Estratégias para a conservagao da fauna amazonica

A Amazdnia com seus 7 milhGes de km?2
apresenta uma diversidade floristica e faunis-
tica incomparavel a qualquer outro biétopo do
planeta (Fittkau, 1969). Existem, somente na
parte brasileira, mais espécies de primatas
gue em qualquer outro pais, aproximadamen-
te 2.000 espécies de peixes (Roberts, 1972;
Junk, 1975) e cerca de 11% das espécies de
aves conhecidas no mundo inteiro (Amadon,
1973; Sick, 1972; Meyer de Schauensee, 1966).
Com o aumento recente das pesquisas taxo-
ndmicas, na regido, estes nlmeros tém sido
incrementados a cada ano que passa; no en-
tanto, como veremos adiante, o conhecimento
sobre a biologia das espécies encontra-se ain-
da num estagio muito rudimentar.

Apesar de a Amazdnia possuir uma densi-
dade demografica humana muito baixa em re-
lagdo ao restante do continente americano, as
taxas de desmatamento tém-se mosirado bas-
tante elevadas. Deste modo, estamos na imi-
néncia de perder, sem ao menos tomar cons-
ciéncia, parte de uma fauna que poderia trazer
para o homem amazdnico beneficios, tais co-
mo :

a) patriménio biolégico e cultural;

b) recurso natural de extrativismo e turis-
tico;

c) fonte de proteinas e nutrientes.

Para chegar ao estado evolutivo atual a
Amazonia levou alguns milhares de anos. So-
mente nas Ultimas duas décadas a regido foi,
como ainda continua sendo, sumamente modi-
ficada, tanto cultural quanto estruturalmente e
os reflexos desta alteracdo comecam a ser
percebidos agora (Schubart, 1977; lanni, 1979).

Neste curto periodo, pelo menos 10% de
toda a cobertura florestal da regido foi altera-
da (Tardin et al., 1979; Goodland & Irwin, 1975)
e das conseqliéncias dessa alteracdo pouco se
sabe ainda. Acredita-se no entanto, que, no
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minimo, 20 espécies de mamiferos, 5 espécies
de aves e 3 espécies de répteis ja tém proble-
ma com relagdo a seus estoques naturais €
que ainda, 5 destas podem ser consideradas em
perigo de extingdo, dada as altas taxas de des-
matamentos, 3 caga comercial e de subsistén-
cia. Discutiremos, a seguir, as 3 principais
causas que colocam em risco a fauna da bio-
ta amazébnica brasileira, e tentaremos tracar,
com base nos conhecimentos atuais disponi-
veis sobre a biologia das espécies, as diretri-
zes basicas para a conservagio da fauna lo-
cal.

DESMATAMENTOS EM GERAL

Na década de 60, houve uma grande modi-
ficacdo socio-econdmica na regido amazoénica.
Basicamente, dois acontecimentos assinalaram
estas mudangas : a construgdo das grandes ro-
dovias como a Belém-Brasilia e Transamazoni-
ca, e a decisdo da SUDAM de modificar sua
politica de incentivos fiscais, no sentido de ge-
rar e dinamizar as atividades agropecuarias
(Santos, 1977). A partir destes eventos, a des-
truicdo dos habitats cresceu, colocando decisi-
vamente em risco toda a fragilidade do ecos-
sistema amazonico.

COLONIZACAO

Com a implantacdo do sistema rodoviario,
a exploragdo dos ambientes de terra firme tor-
nou-se possivel em larga escala. Assim, pas-
saram a ser vulneraveis locais cujo acesso es-
tava limitado, ja que estes, anteriormente, res-
tringiam-se aos rios navegaveis, paranas, furos,
lagos e as proximidades dos maiores centros
urbanos como Belém e Manaus (Figura 1).

Como conseqliéncia da colonizagdo dirigi-
da na Amazénia, foram implantadas estradas,
que possibilitando o estabelecimento de fami-
lias em &reas nao exploradas, visavam entre
outras coisas, a diminuir as tensdes sociais do
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Fig. 1 — Imagens de satélites LANDSAT, da regido de
Manaus. As partes mais claras da foto mostram as
dreas completamente desmatadas (Foto tomada em 31
de julho de 1977/INPE).

nordeste brasileiro. O plano inicial do INCRA
era o de estabelecer, na regido, 309.000 fami-
lias; no entanto até 1973 somente 5.759 foram
assentadas (Cardoso & Miiller, 1978) tendo
esse numero correspondido a pelo menos
600.000 hectares em desmatamentos. As po-
pulagdes das agrovilas, oriundas de outras re-
gidbes do pais, enfrentaram, de inicio, sérios
problemas devido ao desconhecimento da re-
gido amazdnica como também dos problemas
relacionados com a sustentabilidade dos seus
solos (Smith, 1977; Fearnside, 1979) .

Ainda, em conseqiiéncia dos desmatamen-
tos decorrentes da agricultura rudimentar, ve-
rificou-se uma redugdo na fauna vizinha as
areas de colonizagdo, agravando o problema
alimentar dessas populagées. Deste modo,
observou-se o aparecimento de um contingen-
te de mao-de-obra nas é&reas de terra firme
que poderia ser utilizado para dinamizar o pro-
cesso de exploragdo madeireira, agropecuaria
e mineral (lanni, 1979).
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AGROPECUARIA

As maiores responsédveis pelas altas taxas
de destrui¢cdo ambiental na Amazonia brasilei-
ra, s30 as empresas agropecudrias, estimula-
das gragas a ajuda propiciada pela SUDAM e
BASA através dos incentivos fiscais. Até maio
de 1974, haviam sido programados pela
SUDAM, incentivos para 312 projetos cobrin-
do uma area maior que 7 milhdes de hectares
(Cardoso & Miiller, 1978). Em levantamentos
recentes, em uma area de 55.000.000 de hec
tares no sul do Pard, constatou-se através de
imagens transmitidas por satélite LANDSAI
que 4.000.000 desta area foram completamen-
te desmatados para a realizagdo de projetos
agropecudarios de grande porte (Tardin et at.,
1979). Este é um problema especialmente gra-
ve, jd que muitas empresas desrespeitam o
cadigo rlorestal (lei N° 4.711 de 15 de setem-
bro de 1965) desmatando muito acima das ta-
xas permitidas pelo 6rgdo responsavel peio
controle (Pinto, 1977).

EXPLORAGAO MADEIREIRA

Em toda a Amazobnia brasileira, existem
aproximadamente 480 serrarias, sete fabricas
de madeira compensada e uma de tabuas (Sch-
mithlisen, 1978). Apesar de as taxas de explo-
ragdo madeireira serem ainda baixas em reia-
¢ao a outras regides do globo, como a Mala-
sia e Indonésia, a situagdo pode agravar-se, j&
que a SUDAM e o IBDF estimulam o extrati-
vismo madeireiro. Nesse sentido, ja existem
algumas propostas recentes feitas pelos dois
orgdos (Pandolfo, 1978; Schmithiisen, 1973)
para a expioracdo através dos ‘‘contratos ue
risco’’, de 40 milhdes de hectares.

Muito embora a retirada seletiva de madei-
ra possa empobrecer o ecossistema, isso nao
agrava de forma critica a fauna nele presen-
te. Ja a exploragdo intensiva proposta por pro-
jetos como os “contratos de risco”, promove-
ra a destruigdo irreversivel desse fragil ecos-
sistema, uma vez que os reflorestamentos,
usualmente feitos com monoculturas, limitam
a diversidade da fauna e aumentam a suscep-
tibilidade ao fracasso da producdo.
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Através de concessdes dos 6rgdos govei-
namentais, algumas empresas madeireiras ja
ocupam extensos latiftindios, o que pode con;
tribuir para a extingdo de algumas variedades
geograficas inteiramente desconhecidas devi-
do as poucas informagdes a respeito da biolo-
gia das espécies amazbnicas. Cabe neste ca-
so, o discutido projeto JAR! com mais de .. ..
1.400.000 de hectares de &area (Fearnside &
Rankin, no prelo).

Felizmente, a poluigido através da fabrica-
¢do de celulose e papel ndo chega ainda a
constituir um perigo, dado o baixo nimero de
indGstrias na regido, porém, nao devemos es
guecer-nos gque Sua ameaga Se encontra pre-
sente.

MINERAGAOQ

Atualmente, a mineragdo apresenta uma
distribuicdo ainda restrita na Amazonia brasi-
leira. No entanto, alguns minérios como a cas-
siterita, abundante em Rondonia, sdo encon-
tradas em extensas areas, podendo, por esse
motivo, constituir com sua exploragdo, um gra-
ve risco as populagdes faunisticas locais.

Entretanto, os perigos mais sérios pare-
cem ser potenciais e sio verificados por pro-
jetos de exploragdo de minérios, ja aprovados,
como é o caso dos minérios de ferro da Serra
dos Carajas.

Sabe-se que existem depésitos ferriferos
da ordem de 18 bilhGes de toneladas, com uma
area a ser destruida estimada em 590.800 hec-
tares (Polamazdnia, 1977). Esses depdsitos
encontram-se numa das regiGes mais proble-
maticas para a fauna amazonica, o sul do Es-
tado do Para (Ayres, 1977).

CACA COMERCIAL

Desde 1967, com o surgimento da lei 5.197
da protegdo da fauna, que proibe a captura de
animais silvestres para a comercializagdo de
peles, os dados relativos a esta atividade, de-
sapareceram das estatisticas, ainda que se sai-
ba que ela continua a existir de forma clandes-
tina.

Infelizmente a histéria do exirativismo na
Amazonia servira como exemplo de exploragac
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sem manejo. Esta atividade pode ser feita com
fins de exploracdo de peles, carne e animais
vivos, por exemplo, primatas e peixes orna-
mentais (Carvalho, 1967).

Das atividades citadas, a mais importante
corresponde & exportacdo de peles, que ja vi-
timou durante anos, milhares de animais sil-
vestres em toda a Amazdnia (Carvalho, 1967;
Hidroservice, 1973) (Tabela 1).

TABELA 1 — Producao de peles e couros de alguns ani-
mais silvestres no Estado do Amazonas entre 1950 e
1965 (Carvalho, 1967).

ESPECIES QUANTIDADES

Jacarés (Melanosuchus niger e

Caiman crocodilus) ................... 7.517.226
Lontra (Lutra enudris) .................. 3.170
Capivara (Hydrochaeris hydrochaeris) ..... 498.868
Camaledo (lguana iguana) ............... 1.660
Caititd (Tayassu tajacu) ................. 220.447
Ariranha (Pteronura brasiliensis) ......... 7.510
Onga-pintada (Panthera onca) ............ 11.016
Cobra (vérias espécies) ................. 1.703
Gatos (Felis spp.) ...........coiiiiiinnn 7.912
Peixe-boi (Trichechus inunguis) .......... 121.725
Queixada ou porcdo (Tayassu pecari)...... 198.989
Veado (Mazama sp.) .................... 222.859

Total. ... ..o 8.804.637

O perigo de ameaga a uma espécie, esta
na dependéncia do valor econdmico do seu
couro. Esse valor é que vai determinar a in-
tensidade de procura da espécie e, conseqiien-
temente, seu risco de extingdo. Como o sala-
rio minimo no meio rural amazdnico é muito
baixo e o pregco dos produtos de primeira ne-
cessidade, muito alto, o “caboclo” se vé for-
cado a procurar as atividades extrativistas pa-
ra sobreviver (Tabela 2).

Como a Amazdnia nao possu‘i mamiferos
de grande porte, como os que sdo freqlientes
em outros continentes (Africa e Asia), a pro-
cura de carne no mercado limita-se a poucas
espécies. Historicamente dois animais s&o
ameagados face a procura de sua carne, estes
s3o o peixe-boi (Trichechus inunguis) (Figura
2) e a tartaruga (Podocnemis expansa). A pre-
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TABELA 2 — Precos de alguns animais silvestres comerclalizados na Amazénia legal (vérias localidades dos Estados
do Amazonas, Para e Mato Grosso).

Nome local Espécie Preco (CR$/US$) % do Sal. minimo
regional
Sagui ou Sauim Saguinus bicolor 300,00/ 10,00 (vivo) 12,84 %
Papagaio Amazona sp. 250,00/ 8,50 ({vivo) 10,53
Leaozinho Cebuella pygmaea 300,00/ 10,00 (vivo) 12,84
Macaco de Cheiro Saimiri sciureus 300,00/ 10,00 (vivo) 12,84
Macaco Aranha Ateles paniscus 500,00/ 16,50 (vivo) 21,05
Peixe-boi Trichechus inunguis 5.000,00/165,00 (vivo) 2109
Onga-pintada Panthera onca 2.100,00/ 70,00 (couro) 88,24
Ariranha Pteronura brasiliensis 800,00/ 27,00 (couro) 33,68
Lontra - Lutra enutris 500,00/ 16,50 {couro) 21,05
Gato Maracaja Felis spp. 1.200,00/ 40,00 (couro) 50,7

Fig. 2 — A pesca predatéria de peixe-boi levou a espécie ao pontc a ser ameagada de extingdo. Aqui esta o resul-
tado de um dia de pesca no lago Aiapua, no rio Purus (foto tirada do trabalho de Rego, 1944).

feréncia por esses animais, provavelmente, re- da sdo também vendidos clandestinamente
laciona-se com o fato de existirem técnicas nos mercados e restaurantes dos centros ur-
eficientes para conservagéo, transporte e es- banos como Manaus (Wetterberg et al., 1976)
tocagem de sua carne por um bom tempo. com pre¢os normalmente abaixo dos da carne
Outros animais como a anta, caititu e a queixa- de gado (Tabela 3).

84 — Ayres & Best




TABELA 3 — Precos de carne de alguns animais selva-
gens e domésticos nos mercados suburbanos da cida-
de de Manaus (9/1979).

Cr$/kg
Capivara (Hydrochaeris hydrochaeris) ... .. .. .. 60,00
Peixe-boi (Ttrichechus inunguis) .............. 70,00
Queixada ou porcdo (Tayassu pecari) ......... 40,00
Veado (Mazama spp.) .............ccovio... 40,00
Tatu (Dasypus spp.) ............cccoviineiin.. 30,00
Paca (Dasyprocta agouti) .................. .. 40,00
Galinha de granja ............ ... il 85,00
Porco doméstico .............. .. ..., 60,00
Carne de gado {equivalente) ................. 170,00

Pouco se conhece a respeito da comercia-
lizagdo de animais vivos na Amazdnia brasilei-
ra (Carvalho, 1967), contudo, sabe-se que en-
tre os mamiferos, os primatas sdo os grupos
mais procurados, tendo especial preferéncia
os géneros Saimiri, Aotus e Saguinus (Kalter
et al., 1976).

Com a restri¢céo as importagdes dos prima-
tas do velho mundo, principalmente os maca-
cos rhesus (Macaca mulata) provenientes da
india, houve um aumento consideravel na pro-
cura dos primatas neotropicais pelos laborato-
rios de pesquisas e indastrias farmacéuticas
{Thorington, 1969).

O comércio de primatas no Brasil nunca
se deu em grande escala, j4 que pelas esta-
tisticas conhecidas, os maiores exportadores
da Ameérica do Sul sdo o Peru e a Coldmbia.
Nesses paises, os locais de maior captura e
exportagdo sido lquitos (PE) e Leticia (CO), ci-
dades bem préximas a fronteira da Amazdnia
Ocidental brasileira (Coimbra-Filho, 1972; Mit-
termeier & Coimbra-Filho, 1977) . Somente en-
tre 1961 e 1971, foram exportados de Iquitos
mais de 330.000 macacos (Grimwood, 1968,
Soini, 1972)

CAGCA DE SUBSISTENCIA

Os indigenas e caboclos da regido sempre
dependeram da cagca e pesca como fontes na-
turais de proteina animal e outros nutrientes
{Pierret, 1967, Gross, 1975; Smith, 1976; Shrim-
pton, 1977; Shrimpton et al., 1978; Ayres & Ay-
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res, 1979) . Esta atividade é mais generalizada
que a caca comercial, dependendo principal-
mente da disponibilidade de cada espécie, épo-
ca e método de caca empregado (Smith, 1978;
Ross, 1978). Algumas espécies sdo protegidas
por tabus alimentares pelo caboclo e o indio,
os quais vém sendo modificados lentamente
com a imigragdo de outras regides do pais e
pela falta de outras espécies cinergéticas
(Ross, 1978; Smith, 1978).

Como meio de subsisténcia, essa explora-
¢d0 nao constitui atualmente uma ameaga &
fauna local. No entanto, se néo for observado
um esquema racional de ocupacdo da drea, a
baixa biomassa de vertebrados da regido (Fit-
tkau & Klinge, 1973) ndo podera suportar a in-
tensificagio da atividade.

CONSERVAGCAO E MANEJO DA FAUNA
MANEJO, FISCALIZACAO E EDUCACAO

Dada a pobreza de informagdes sobre a bio-
ta amazonica, os sistemas de manejo usados
nos paises desenvolvidos ndo podem ser apli-
cados a ela nos dias de hoje. Além deste pro-
hlema, os sistemas vigentes de fiscalizagao
nao sdo adequados para a manutengdo e a co-
leta dos dados necessarios para avaliar os
efeitos da utilizagdo. Das informagoes bioldgi-
cas criticas para 0 manejo de qualquer espé-
cie, deveriamos incluir os seguintes aspectos
1Giles, 1969) :

a) dindmica das populagdes;

b) uso do espago e habitat critico;

c) cronologia da histéria natural, época de
reproducao, sobravivéncia da prole, etc.;

d) grau de exploragdo humana.

Nznhum vertebrado endémico da Amazé-
nia chegou a ser estudado a tal ponto que se
pudesse conhecer todos estes aspectos da sua
biologia, podendo conseqiientemente fazer-se
um manejo apropriade das populagbes. A fi-
nalidade de manejar alguns elementos da fau-
na nio é simplesmente dar protegdo aos ani-
mais em fase de extingdo mas visa principal-
mente o prolongamento da sustentabilidade da
caca de subsisténcia. Tentativas de manejo
tém sido feitas pelo IBDF, em alguns tabulei-

ros de desova da tartaruga, com resultados ra-
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zoaveis (Alho et al., 1979), no entanto faltam
ainda maiores conhecimentos sobre a biologia
da espécie para avaliar o programa.

Apesar de sua grande extensio florestal,
a Amazbénia brasileira tem um nimero muito
limitado de fiscais. Como por exemplo, o Es-
tado do Amazonas tem apenas 22 fiscais, ¢
que corresponde a 1 fiscal para cada 7 milhdes
de hectares de floresta. Estes individuos sao
logicamente os responsaveis pela proteg¢do da
fauna e flora dessa enorme extensao, o que é
um trabalho impossivel de ser realizado. A
fiscalizagdo torna-se importante se efetivamen-
te levar ao cumprimento das leis do cédigo
florestal, especificamente aquelas que dizem
respeito a faina. Ao nivel mais especifico
" (parques nacionais, reservas e equivalentes) a
fiscalizagdo é critica para a protegcdo das uni-
dades de conservagédo. O tréafico de peles, cou-
ros e animais vivos também podera ser signi-
ficativamente inibido, através das patrulhas de
guardas florestais nas estradas e principalmen-
te nos rios que cruzam a fronteira do pais.
Nestas regibes fronteirigas deveriam ser esti-
mulados os acordos bilaterais entre os érgaos
responsaveis pelo patrimonio biolégico do pais
em questdo (Pacto Amazonico).
Paralelamente a esse incremento, faz-se
necessaria a elevagao dos niveis educacionais
e salariais, ja& que a maior freqiiéncia de cor-
rupcdo nesta profissdo, é um reflexo das pre-
carias condices de vida da populacdo. A edu-
cacdo preservacionista pode ser feita através
de programas educacionais implantados nos
cursos de alfabetizagdo e 1.° grau, com conti-
nuidade até ao nivel superior. Programas so-
bre a natureza e conservagdo na televisdo, ra-
dios, jornais e revistas poderdo contribuir de-
cisivamente para a implantacdo dessa cons-
ciéncia.

PARQUES NACIONAIS

As conseqiiéncias das elevadas taxas de
desmatamentos anteriormente referidas ja co-
mecam a se fazer sentir nas alteracdes clima-
ticas (Salati & Ribeiro, neste volume) e nos
problemas com os niveis d’dgua dos rios e a
ciclagem de nutrientes (Schubart, 1977). Des-
ta maneira as preocupagdes ao nivel de ecos-
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sistema aumentaram sensivelmente nos uliti-
mos 3 anos.

O sistema existente de planejamento dos
parques (IBDF, 1979) e estacGes ecoldgicas
(SEMA, 1977) est4 bastante atrasado em rela-
cdo as taxas de desmatamentos. As areas pro-
postas sdo, em sua maioria, inadequadas tan-
to no tamanho, quanto na localizacdo da éarea
a ser protegida e ndo leva em consideragio a
imensa diversidade faunistica regional. Por
exemplo, muito pouca énfase tem sido dada
aos ecossistemas aquaticos.

Os dados mais importantes sobre a area
minima de uma unidade de conservacao ain-
da nao sdo conhecidos. Por exemplo : qual é
a drea minima para incluir populacbes geneti-
camente viadveis dos animais que ocupam o to-
po da cadeia alimentar, como a onga-pintada
(Panthera onca) ou o gavido real (Harpia har-
pyia) ?

Para respondermos a problemas deste ti-
po, é légico que mais estudos devem ser fei-
tos, no entanto como 0 tempo necessério pa-
ra elucidar tais questées é longo, ndo podere-
mos deter-nos neles sem que antes sejam to-
madas medidas mais abrangentes. Nao quere-
mos com isto dizer que estes estudos néo de-
vam ser realizados, muito pelo contrario, eles
deveriam ser intensificados e os desmatamen-
tos desacelerados, até que se conheca o sufi-
ciente para planejar racionalmente as areas de
preservacao e exploragdo ndo predatéria da bio-
ta.

A realidade no entanto é outra. Os 6rgaos
oficiais vém respeitando muito pouco os prin-
cipios ecoldgicos fundamentais, e indiscrimi-
nadamente vém determinando areas para ex-
ploragdo, com base em objetivos econdmicos
imediatos.

O sistema brasileiro de parques nacionais,
vigente na Amazdnia, foi baseado no conceito
de refdgios (Wetterberg et al., 1977). Estes
refligios seriam areas de alto endemismo, for-
madas por contragdes climaticas durante o
Pleistoceno e que constituiram o centro de dis-
persdo e evolugdo das espécies. O modelo de
parques pelo IBDF consiste numa relagdo de
dreas derivadas da superposicido de refigios
determinados para alguns organismos. Os gru-
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pos incluem pédssaros (Haffer, 1969; 1974), la-
gartos (Vanzolini, 1973), duas subfamilias de
borboletas (Brown et al., 1974; Brown, 1977) e
4 familias de plantas (Prance, 1973). Nas &reas
onde os refiigios coincidem mais de duas ve-
zes, pelos autores sdo consideradas priorita-
rias e assim por diante. Este modelo estara
criando irremediavelmente um isolamento geo
grafico sem levar em consideragdo a variabili-
dade das ragas geograficas nem os ecossiste-
mas aquaticos. Além disso, o nimero de re-
fugios aumenta inversamente proporcional ao
tamanho do organismo em questdo. Assim,
por exemplo, o refligio de uma borboleta da fa-
milia Nymphalidae ndo podera nunca ter o
mesmo tamanho que o de uma anta (Lovejoy,
1979).

Desta proposicao, partimos para um mode-
o mais abrangente, que é compativel com as
areas propostas pelos técnicos do IBDF (Wet-
terberg et al., 1977; IBDF, 1979) e as subdi-
visoes fitogeograficas (Braga, neste volume).
Para que seja realmente representativo da
imensa diversidade o sistema de parques
deveria incluir areas biogeograficas distin-
tas, cujos componentes apresentassem di-
ferengas funcionais, morfolégicas e genéticas
significativas. Alguns autores como Hershko-
vitz (1963), Fooden (1965), Sick (1967), Avila-
Pires (1974), Hershkovitz (1978) tém chamado
a atenc@o para a importancia dos grandes rios
como barreiras de isolamento geografico pa-
ra 0os componentes faunisticos da bacia ama-
zbnica. Deste modo, propomos um modelo ba-
seado em 12 regides biogeograficas distintas
(Figura 3), no qual os rios funcionam como bar-
reiras de isolamento geografico. Dentro de ca-
da uma destas areas propostas, teriamos que
proteger os bioétopos de maneira que as popu
lagbes endémicas fossem genética e ecologi:
camente viaveis, selecionando-se, para tal,
ireas proporcionais a quantidade da fauna e
flora, que eles contém. Assim 10% ou mais
em areas continuas seriam transformados em
Parques Nacionais, e outros 10% seriam divi-
didos em unidades menores de conservagio,
tais como, Reservas Bioldgicas, Estagcdes Eco-
logicas, Santuérios e Parques Estaduais.
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Para evitar o isolamento e a formacdo ds
ilnas genéticas ou refligios artificiais, deveria
haver uma continuidade entre as unidades me-
rores de cada provincia biogeografica e entre
0s parques nacionais. Estes “cinturdes ver-
des” que permitiriam um fluxo genético entre
as populacdes das espécies de cada uma des-
tas dareas, poderiam ser estabelecidos com ba-
se no item b do Artigo 16 do Cédigo Florestal
(IBDF), segundo o qual qualquer propriedade
rural devera sempre deixar 50% de floresta in-
tocados. Assim, teriamos uma forma de orga-
nizagdo entre os proprietarios das estruturas
fundiarias de maneira que deixassem intocada
exatamente a faixa correspondente ao “cintu:
rao verde” (Figura 4).

As 12 sub-regides seriam submetidas a le-
vantamentos sistematicos para determinar oS
seguintes parametros :

a) situacédo fundidria, densidade populacio-
nal humana e distribuicdo dos grupos in-
digenas;

b) ocupagdo e uso da terra (que poderia ser
feito facilmente através de imagens de
satélite LANDSAT);

c) tevatamento floristico (Projeto Flora);

d) levantamento faunistico (o ainda naso
existente Projeto Fauna);

e) geomorfologia e geologia;

f) uso potencial da terra (agropecuario e
desenvolvimento florestal).

Estes levantamentos poderiam ser desen
volvidos por uma equipe de pesquisadores do
INPA em conjunto com outras instituicbes de
pesquisa na regido.

Torna-se necesséario que se faga com ur-
géncia os levantamentos referentes aos itens
a e b (no prazo de alguns meses) com bases
em dados ja existentes como as estatisticas
cadastrais do INCRA, FIBGE e INPE, de cada
uma das sub-regibes propostas. Deve-se levar
em consideragdo que a politica de distribuicao
das propriedades, favorecendo o estabeleci-
mento de grandes latifindios (INCRA, 1974;
Santos, 1977) pode ocasionar problemas na ins-
talacdo de reservas florestais onde as tensdes
fundiarias sdo grandes como no caso de algu
mas areas propostas. Com a expulsé@o dos pos-
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xisténcia de uma justica agraria e uma politica
de distribuicdo mais uniforme de terra entre
as populagdes marginalizadas, estes conflitos

sao muito freqlientes.

seiros de suas propriedades pelas empresas
de grande porte, ha uma tendéncia de os mes-
mos virem a ocupar as areas destinadas a es-
tas reservas. No caso amazlnico, com a ine-
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Fig. 3 — Definicdo de 12 grandes regides, delimitadas pelos pringipais rios, para fins de preservagio da biota. Em
cada regido, 10% ou mais em area continua seriam transformadas em Parques Nacionais; outros 10% seriam divi-
didos em outras unidades de-preservacdo, tais como, Reservas Bioldgicas, Estagdes Ecol6gicas, Santuarios e Par-

ques Estaduais.
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Fig. 4 — Modelo esquematico para corredores entre Parques Nacionais e ou as demais unidades de conservagédo

na Amazénia brasileira.

A partir do conhecimento sobre as estatis-
ticas atuais de ocupacgéo, potencial e planos fu-
turos para a utilizagdo de cada uma destas sub-
regides, poderemos detectar quais as areas
prioritarias (levando em conta a ocupagdo) pa-
ra os levantamentos mais minuciosos. A me-
dida que cada biorregido for cuidadosamente
analisada nos pardmetros mencionados, as
dreas correspondentes a conservagdo deverdo
ser imediatamente discriminadas e demarca-
das.

Todos os aspectos mencionados acima sao
da mais alta importéncia e devem ser levados
adiante o mais breve possivel. E melhor que
tais providéncias sejam tomadas logo e a ni-
vel de ecossistemas, e ndo ficarmos somente
tentando remediar com programas de salvagéo
de determinadas espécies ameacadas de extin-
¢éo.

Estratégias: .

CRIAGAO EM CATIVEIRO

Tém sido feitas véarias propostas de cria-
¢do de animais silvestres e lacustres em ca-
tiveiro para fins econémicos e assim diminuir
a saida dos estoques naturais. Até hoje nao
existe nenhum programa ao nivel experimen-
tal em andamento na Amazénia brasileira, con-
tudo o projeto CECAM do IBDF estd sendo de-
senvolvido. O programa de piscicultura tropi-
cal ja estd sendo implantado em nivel experi-
mental no INPA (St. Paul & Bayley, neste volu-
me). Os objetivos dos programas de criagdo em
cativeiro podem ser fundamentalmente econo-
micos e/ou de reintrodugio de espécies amea-
cadas em seus habitats originais. No primeiro
caso, nossos conhecimentos precédrios sobre a
biologia reprodutiva, -de crescimento e nutri-
cional, resultam numa superestimacéo da capa-
cidade de desfrute das criagbes. No sentido
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de criar animais para serem reintroduzicos em
seus habitats naturais, a criagdo em cativeiro
s6 serd recomendavel quando for possivel pro-
teger a fauna pelo sistema de parques men-
cionados anteriormente. Também, o sistema
de criadouros particulares, se ndo for bem fis-
calizado, podera trazer problemas para a fau-
na silvestre, pois se tem verificado que geral-
mente estes servem apenas como um dispo-
sitivo para burlar a lei que proibe a comercia-
lizagdo de animais silvestres, j4 que muitos
utilizam animais capturados na natureza, co-
mo parte de sua produgéo.

Para concluir, a criagdo em cativeiro nao
esta ainda no estado de produgdo econdmica
dada a falta de maiores conhecimentos sobre
a biologia de cada espécie, e ndo pode ser
considerada de grande importancia para a con-
servagdo até que um sistema de unidades de
conservacao esteja funcionando como o tal.
No caso da criagdo econdmica, ha uma exce-
cdo: existe uma boa base cientifica para o
manejo da capivara, em cativeiro, adquirido
na Venezuela (Ojasti & Padilha 1972; Ojasti,
1973; Gonzalez & Parra, 1975).

AS ESPECIES AMEAGADAS

O problema das espécies ameacadas de
desaparecimento, vém preocupando, com o
passar dos anos, o mundo contemporaneo.
Antes do ano 1600, estima-se que as taxas de
extingdo naturais eram de uma espécie a cada
1000 anos. De 1600 até 1950 estas taxas ele-
varam-se ao ponto de haver uma extingdo a
cada 10 anos. De 1950 para os dias atuais de-
saparece pelo menos uma espécie a cada ano
(Myers, 1976). Na Amazdnia, provavelmente
ainda ndo chegamos a este estagio, todavia
ndo estamos muito longe do dia em que co-
mecardo a desaparecer as primeiras de nos-
sas espécies. Em 1977, durante o primeiro en-
contro das entidades conservacionistas, sobre
0 Comércio Internacional das Espécies da Fau-
na e Flora ameagada de extingéo, ja havia na
lista oficial da CITES algumas espécies da fau-
na amazdnica. Eram 14 mamiferos, 2 aves e 4
répteis (IUCN, 1977). Aqui, organizamos uma
nova lista que acrescenta mais algumas espé-
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cies amazobnicas, comentando de maneira ge-
ral os problemas de cada grupo que achamos
que devem ser tratados com maior atengéo. Es-
ta lista contém 20 espécies de mamiferos, 5 de
aves e 3 de répteis. Utilizamos as mesmas ca-
tegorias do "‘Red Data Book” (IUCN, 1974), para
avaliar a situagdo de cada uma das espécies
constituinies da lista (Tabela 4):

a) ameacadas — espécies em perigo de
extingdo sdo aquelas cuja sobrevivéncia é im-
possivel se as causas de sua dimiui¢cdo conti-
nuarem a operar. Incluidas as espécies cujos
nimeros foram reduzidos a um nivel critico
ou cujos habitats foram téo drasticamente re-
duzidos que elas estdo em perigo imediato de
extingao;

b) vulneraveis (V] — espécies que prova-
velmente estdo indo em diregédo & categoria (A)
no futuro proximo, se as causas de sua dimi-
nuicado populacional continuarem a operar;

c) raras (R) — sao aquelas com pequenas
populagdées mundiais que ndo estdo no presen-
te em perigo, mas estdo em risco, por causa
de sua distribuigdo restrita ou estdo esparsa-
mente distribuidas em uma area mais extensa;

d) indeterminadas (I) — sZo aquelas que
se suspeita estarem em uma das trés primei-
ras categorias, mas ndo ha informagdes sufi-
cientes disponiveis.

ALGUNS COMENTARIOS SOBRE ESPECIES
AMAZONICAS POTENCIALMENTE
AMEAGCADAS DE EXTINGAO

MAMMALIA

Ordem SIRENIA

O peixe-boi da Amazdnia (Trichechus inun-
guis) é um animal historicamente cagado des-
de o século XVil. Sua distrihui¢do inclui as
aguas da bacia amazénica (rios e lagos) até
as primeiras corredeiras de cada afluente do
rio Amazonas (Pereira, 1944: Rego, 1944; Viei-
ra, 1955; Verissimo, 1970).

O peixe-boi é o Gnico mamifero herbivoro,
totalmente aquético, nas 4guas da bacia ama-
z6nica, onde se alimenta de macrdfitas aquati-
cas (ex: capins, murir(, aguapé, etc.) (Best a,
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TABELA 4 — Lista das espécies da fauna amazdnica potencialmente ameacgadas de extingdo. (A) Ameacada; (V) Vul
nerdvel; (R) Rara; (I) Situagdo Indeterminada. (1) Destruicdo do habitat; (2) Comercializagdo da pele ou carne; (3)

Caca de Subsisténcia.

Classe/Ordem

Espécies

MAMMALIA/SIRENIA

MAMMALIA/CARNIVORA
MAMMALIA/CARNIVORA
MAMMALIA/CARNIVORA

MAMMALIA/CARNIVORA
MAMMALIA/CARNIVORA
MAMMALIA/CARNIVORA
MAMMALIA/EDENTATA
MAMMALIA/EDENTATA
MAMMALIA/PRIMATA
MAMMALIA/PRIMATA
MAMMALIA/PRIMATA
MAMMALIA/PRIMATA
MAMMALIA/PRIMATA
MAMMALIA/PRIMATA
MAMMALIA/PRIMATA
MAMMALIA/PRIMATA
MAMMALIA/PRIMATA
MAMMALIA/PRIMATA
AVES/FALCONIFORMES
AVES/FALCONIFORMES
AVES/GALLIFORMES
AVES/PASSERIFORMES
AVES/PSITTACIFORMES
REPTILIA/CHELONIA
REPTILIA/CROCODILIA
REPTILIA/CROCODILIA

Trichechus inunguis
Panthera onca
Felis spp.

Atelocynus microtis

Spheothus venaticus
Pteronura brasiliensis
Lutra enudris
Priodonteus giganteus
Myrmecophaga tridactyla
Ateles naniscus

Ateles belzebuth
Lagothrix lagothricha
Cacajao calvus calvus
Cacajao melanocephalus

Chiropotes albinasus

Chiropotes satanas satanas

Saguinus imperator
Saguinus bicolor
Callimico goeldi
Harpia harpyja
Morphus guianensis
Crax fasciolata pinima
Haematoderus militaris
Aratinga guarouba
Podocnemis expansa
Melanosuchus niger

Caiman crocodilus

Nome Popular Situagaoc Ameagas
Atual Potenciais

Peixe-boi A 2-3
Onga-pintada \ 21
Maracajas \ 2-1
Cachcrro-do-mato R 1
de orelha curta

Cachorro-do-vinagre R 1
Ariranha A 21
Lontra \ 2-1
Tatu-canastra \ 1-3
Tamandué-bandeira \' 1
Coatd, Macaco-aranha \ 1-3
Coats, ‘Macaco-aranha \ 1-3
Macaco barrigudo \' 1-3
Uacari branco \ 3-1
Uacari cabeca preta \ 3-1
Cuxid-de-nariz vermelho \ 1-3
Cuxiu preto A 1-3
Bigode, Sagui de bigode " 1
Sagui de colar, Sauim A 1
Callimico R 1-2
Gavido real ou Uiragu R 1
Uiragu menor R 1
Mutum pinima A 1-3
Anambg vermelho R 1
Ararajuba v 1-2
Tartaruga \ 2-3
Jacaré-acu A 2
Jacaretinga \ 2

no prelo). Quando adulto, atinge até 3 metros
de comprimento chegando a pesar entre 400-
500 kg. A fémea tem um filhote de cada vez,
a cada trés anos, cuja gestagdo e desmame
dura aproximadamente 12 e 18 meses respec-
tivamente (Hartman, 1968; Dekker, 1978). Os

Estratégias. . .

filhotes nascem durante a enchente, quando
hé maior produgdo de plantas aquaticas (Best
b, no prelo).

E considerado atualmente pelo IBDF e
IUCN como espécie ameagada de extingdo da-
da a sua alta exploracdo a algumas décadas
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alras. A maior predagdo da espécie ocorreu
entre 1935 e 1954, quando foram exportados,
de acordo com as estimativas, aproximada-
mente 200.000 couros {Mendes, 1938; Pereira,
1944). Mais recentemente houve grandes ma-
tancas nos lagos de Coari, Tefé € Manacapuru
durante a grande seca de 1963, quando os boia-
douros e pogos secaram muito deixando os
animais extremamente vulneradveis aos pesca-
dores. O peixe-boi esta protegido por lei des-
de 1967 (IBDF, 1967), mas com a fiscalizagéo
deficiente, sua pesca é feita emn toda Amazo-
nia dada sua carne saborosa.

Recomendacoes :

a) Aumentar a fiscalizagdo nas éareas co-
nhecidas como boiadouros e pogos e aos
paranas de arribacdo (onde os peixes-
boi ficam empogados durante a estacao
seca) especialmente nos anos que o
Amazonas e ftributdrios baixam mais
que o normal,

b) Escolher areas com populagées razoaveis
do peixe-boi para serem protegidas co-
mo unidades de conservacao.

c¢) Continuar as pesquisas em andamento
para melhor proteger e manejar a espé-
cie.

Ordem CARNIivVORA

Os animais pertencentes a esta ordem séo
ameagados por trés razdes que, em ordem de
importéncia sédo as seguintes :

a) comercializagéo de peles;

b) destruicao dos habitats naturais;

¢) problema da predagdo de animais domés-
ticos, principalmente o gado.

Como estes animais sdo carnivoros, e ocu-
pam o ponto mais alto da cadeia alimentar,
estes exigem uma édrea bastante grande para
sobreviver, fato que entra imediatamente em
conflito com os interesses de desenvolvimen-
to agropecuario e florestal da Amazonia.

A onca-pintada (Panthera onca) esta distri-
buida em toda a bacia amazonica (Cabrera,
1957}, é o maior e mais espetacular de todos
0s gatos neotropicais e o0 adulto pode pesar até
140 kg (Coimbra-Filho, 1972). E muito pro-

curado por sua pele, que é utilizada na con-
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fecgdo de casacos em outros paises. Somen-
ie de Belém em 1969, foram exportados cerca
de 2.115 kg de peles desta espécie (Dougthy
& Myers, 1971) e aproximadamente 11.000 pe-
les foram exportadas do Estado do Amazonas
em 9 anos, entre 1950 e 1965 (Carvalho, 1967).

O valor do couro de oncga-pintada no inte-
rior do Amazonas esta entre 1.800 a 2.500
cruzeiros (60 a 82 dolares) e recentemente va-
rios couros foram encontrados numa area per-
to do Japurd, sendo exportados pela fronteira
colombiana. Em alguns locais como o sul do
Para, tomado pelos grandes projetos agrope-
cudrios, as populagdes de oncga provavelmen-
te estdao em sensivel declinio.

N&do sabemos ainda qual é a darea minima
necessaria para sustentar uma populacdo ge-
neticamente viavel da espécie, mas acredita-
se que é muito grande e tem que incluir si-
multaneamente populagdes razoaveis de pre-
sas para as oncas. Se estas populagbes de
animais predados nao existirem em quantida-
des que sejam suficientes para manter suas
populagbes, a onga-pintada procurard outras
fontes de alimento, tais como animais domés-
ticos e entdo passard a ser uma ameaga para
os criadores de bovinos e bubalinos.

Os gatos maracajas, jaguatiricas, etc. (Fe-
lis spp), formam um complexo de Felidae me-
nores que, como a onga-pintada, séo muito pro-
curados por suas peles. Isto, somado as des-
truicbes dos habitats naturais das espécies,
tém reduzido bastante as populacbes destas
espécies. Somente do Brasil, foram exporta-
das em 1969, cerca de 81.226 peles destes ga-
tos sendo a maioria proveniente do Estado do
Para (Doughty & Myers, 1971) e seus couros
tém valor relativamente alto (1.200,00 cruzei-
ros = 40 délares), quase igual ao da onga-pin-
tada.

Estes animais, por possuirem menor por-
te e ter um ciclo reprodutivo mais rapido, tém
as populagbes nativas geralmente maiores
que as da onga-pintada, mas ndo podemos di-
zer qual é o grau de ameacga a que as popula-
cdes do grupo sdo mais susceptiveis.

A ariranha {Pteronura brasiliensis) est3 dis-
tribuida provavelmente em todos os rios da
bacia amazbnica (Vieira, 1955; Cabrera, 1957).
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E, provavelmente, dentre os componentes da
mastofauna da regido, aquele que se encontra
em maior grau de ameaga de extingdo. Tanto
seu couro como o animal vivo tém altas cota-
¢6es no mercado internacional. Como a arira-
nha é um animal de habitos diurnos, aquéticos
¢ anda, muitas vezes, em grupos familiares
extensos, fazendo muito barutho, ficam sus-
ceptiveis a caga. Ndo é raro um cacador aba-
ter a familia inteira. A destruicdo das flores-
tas ao longo dos rios e o aumento do movi-
mento das embarcagbes sao fatores igualmen-
te importantes para o desaparecimento da es-
pécie. Com a recente abertura de rodovias no
sul da Amazénia (Exemplo : AR-01) vdo acabar
com as razoaveis populagbes existentes na-
quela regido, nos rios do Sangue, Juruena, Ari-
puand e Canumai.

As lontras (Lutra enudris) encontram-se
em situacdo semelhante as das ariranhas, em-
bora suas populagbées parecam ser maiores e
o valor comercial de sua pele mais baixo no
mercado internacional.

Os cachorros-do-mato de orelha curta e vi-
nagre (Atelocynus microtis ¢ Speothus vena-
ticus), o primeiro endémico da Amazénia, sdo
raros € muito pouco conhecidos mesmo pa-
ra habitantes da regido. O cachorro-do-mato de
orelha curta esta distribuido em toda a Ama-
zdnia desde o nivel do mar até 1000 metros
de aititude. Sua pelagem sugere que estdo
adaptados a locais com alta pluviosidade
(Hershkovitz, 1961). O cachorro-do-mato vina-
gre tem distribuicdo mais extensa que o ante-
rior, € aparentemente noturno e costuma cacgar
em grupo. Nada muito bem e vive nas matas
primérias de terra firme ou formacodes de cer-
rados (Walker et al., 1968).

Embora nenhum dos dois cachorros-do-ma-
1o sejam cagados em razédo de sua pele ou de
sua carne, suas populacdes devem estar so-
frendo redugdes com a destruigdo dos ambien-
tes naturais. Até que estes animais sejam me-
lhor conhecidos com relagdo a sua biologia,
ecologia e distribuigio teremos que conside-
ré-los vulnerdveis, em face da destruigéo da
floresta amazonica. No Brasil, todos estes
a2nimais da ordem Carnivora citados, estio pro-
tegidos por lei.

Estratégias. ..

Recomendagdes :

a) Aumentar a fiscalizagdo sobre os que
estimulam a perseguigio das espécies
que sdo cagadas por causa da sua pele,
principalmente na Amazbnia ocidental,
por onde estdo sendo exportados atual-
mente.

b) Estudos ecoldgicos para determinar que
condicbes devem ser fornecidas nos
Parques e Reservas, para assegurar a
sobrevivéncia das espécies.

Ordem EDENTATA

o tatu-canastra (Priodontes giganteus), é o
maior de todos 0s animais componentes desta
ordem e pode atingir até 60 kg de peso (Coim-
bra-Filho, 1972). Este animal é perseguido em
zlguns locais, dada sua carne, além de outros
tatus. E noturno e normalmente muito raro,
mas deixa vestigios, por exemplo, suas tocas
que sdo facilmente perceptiveis tornando-o
vulneravel ao cagador. Tem valor muito alto
no mercado internacional quando é apanhado
vivo. A biologia da espécie ainda é muito pou-

co conhecida.

O tamandua-bandeira Myrmecophaga tri-
dactyla), é mais conhecido como um animal
dos campos, no entanto, ele existe em toda a
Amazénia, na floresta tropical imida, onde pro-
vavelmente a densidade populacional é mais
haixa, podendo ser considerado um animal ra-
vro, sujeito a vulnerabilidade das destruicGes
florestais, pois tem um alcance territorial de
aproximadamente 2.500 hectares, que esta re-
jacionado com a disponibilidade dos formiguei-
ros (Montgomery & Lubin, 1977).

Recomendacoes :

a) Estudos dos parametros bioldgicos criti-
cos das espécies.

b) Localizagdo de éareas adequadas para a
protegcdo das mesmas.

Ordem PRIMATES
Basicamente, 2 fatos sdo os responsaveis
pela diminuicdo das populagdes de primatas
na Amazdnia brasileira: a destruigdo dos ha-
bitats e a caca de subsisténcia. O dltimo é
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decorrente do primeiro, pois com a diminuicéo
das populagdes de animais de maior porte
(anta, queixada, capivara, etc.), por causa do
desmatamento, os caboclos passam a abater
macacos de porte maior como fonte de protei-
na animal. A captura de animais vivos para
exportagdo e uso em pesquisas biomédicas ja
atingiu ha alguns anos as populagdes vizinhas
da fronteira da Amazénia ocidental, mas ndo
podemos considerar como uma ameaga poten-
cial.

Dentre as 50 espécies existentes neotro-
picais, 30 ocorrem na regido. Aqui considera-
remos as 9 que estdo com maiores problemas
pelos motivos acima expostos.

O uacari-branco (Cacajao calvus calvus),
tem uma distribuigdo muito restrita numa area
entre o rio Solimées, o rio Japura e o Auati-pa-
rana, no alto da bacia amazénica (Mittermeier
& Coimbra-Filho, 1977). Como a area de ocor-
réncia geografica é relativamente pequena,
qualquer alteragdo do habitat podera trazer
problemas para esta subespécie. O uacari de
cabega preta (Cacajao melanocephalus) ocorre
entre o rio Negro e o rio Japura em populagdes
esparsamente distribuidas, cuja biologia pouco
se sabe ainda (Hernandez-Camacho & Cooper,
1976; Napier, 1976). S&o muito cagados na
Amazénia brasileira, principalmente para ser-
virem como isca para pesca de tartarugas ou
em armadilhas para captura de gatos selva-
gens (iMittermeier & Coimbra-Filho, 1977).

Os cuxits (Chiropotes spp.) bem como os
outros macacos maiores sdo bastante cacados
para a alimentagdo humana e com sua cauda
sao fabricados espanadores que sio vendidos
nas lojas de artesanato dos grandes centros
urbanos (Ayres, 1977).

Estes animais andam em grupos relativa-
mente grandes, 20-30 animais, podendo assim,
com certa facilidade serem observados pelos
cagadores. Eles tém uma dieta muito especial
(s@o predadores de semente) em comparagéo
com os primatas neotropicais, o que resulta
numa area mais ampla para a viabilidade de
um grupo e densidades relativamente baixas
(Ayres, 1977). O potencial reprodutivo é bai-
xo, eles tém apenas um filhote de cada gesta-
¢do, que dura quase 6 meses (Hill, 1960; Hick,
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1968). O cuxil-de-nariz vermelho (Chiropotes
albinasus) tem uma distribuicdo muito ampla
entre os rios Xingu e Madeira (Napier, 1976)
no entanto, a densidade baixa e o grande nu-
mero de projetos que estdo sendo implanta-
dos na drea pde em risco a espécie. O cuxiu
preto (Chiropotes satanas satanas) (Figura 5)
é uma das espécies mais problematicas visto
qgue sua ocorréncia geografica esta limitada a
regido entre o rio Xingu e a pré-amazédnia mara-
nhense, local com densidade demografica hu-
mana alta e onde estdo instaladas maior nu-
mero de empresas agropecuarias.

Os coatds e os macacos barrigudos (Ateles
belzebuth, Ateles paniscus e Lagothrix lagothri-
cha), da sub-familia dos Atelineos, necessitam
também de uma éarea relativamente grande pa

Fig 5 — O cuxilt-preto (Chiropotes satanas satanas)
estd sendo considerado uma das espécies mais amea-
¢adas na Amazdnia brasileira devido & destruigdo dos
habitats naturais, no sudeste do Para.
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ra sobreviver (320 hectares para o coata, fo:
encontrada por Klein & Klein, 1973). Pesam de
5 até 9 kg (Napier & Napier, 1967) e por isto
sdo bastante cagados (Ayres & Ayres, 1979)
em sua area de ocorréncia geogréfica.

O callimico (Callimico goeldi) o tnico re-
presentante da familia Callimiconidae é ainda
pouco conhecido em relagdo a sua distribuicao.
tstudo recente (Pook & Pook, 1979) revela que
o callimico possui densidade de 0.5-2.0 indi-
viduos/km2, sendo estas populagdes concen-
tradas em grupos localizados com cerca de 6
nimais. Como estes tém uma cotagido muito
alta no mercado internacional de zooldgicos,
sua captura em alta escala, como vinha ocor-
rendo no rio Acre (Pook & Pook, 1979), pode
agravar as populacbes da espécie, ja com pro-
blemas em relagcdo aos desmatamentos inten-
Sivos.,

Entre os primatas menores {Callithrichi-
dae), pouco se sabe sobre o sagui (Saguinus
imperator) que ocorre no sudeste da Amazénia
brasileira (Napier, 1976), com distribuicdo re-

lativamente restrita 4 area que esta sendo to-
mada pelos grandes projetos agropecuarios.

O sauim, da regido de Manaus (Saguinus
bicolor bicolor), possui também uma distribui-
¢ao mal conhecida (Hershkovitz, 1978. Apa-
rentemente, esta limitada as proximidades de
Manaus, na area de influéncia da SUFRAMA e
pode ser considerada em declinio, apesar de
sobreviverem em matas secundarias, por di-
minuicdo consideravel do habitat, nos uitimos
12 anos.

Recomendacgées :

a) Fazer levantamentos sistematicos das
populagdes de primatas na Amazdnia pa-
ra determinar as A4reas potenciais para
a protecdo das espécies.

b) Incentivar os estudos relativos aos Pithe-
cinae (principalmente Cacajao spp.; e
Lagothrix lagothricha, sobre os quais
quase nada se conhece.

c) Quanto ao Cacajao c. calvus, estabele-
cer um Parque Nacional em sua restrita
area de ocorréncia geografica. O Chiro-

potes s. satanas ainda é encontrado ao
sul dos municipios de Ourém e Capitao

Estratégias. . .

Pogo (PA), area que deveria ser também
protegida urgentemente, dados os altos
indices de ocupagio na area da bacia dos
rios Capim e Guama.

d) Aumentar a fiscalizagdo nas fronteiras
para evitar a exportacdo de animais vi-
VoS,

AVES

As aves parecem estar menos ameacadas,
até certo ponto por falta de pesquisas sobre
sua distribuicdo e dinamica de suas popula-
cdes, sendo que as espécies de valor econo-
mico mais alto sdo perceptiveis a este respei-
to. Os péassaros aqui tratados, dentre os co-
nhecidos, podem ser considerados como os
mais ameacados e a lista ainda estd bastante
incompleta.

O gaviao real (Harpia harpyja} e o uiragu-
menor {Morphnus guianensis) as nossas maio-
res aves raptoriais, estdo, como a onga-pinta-
da, no ponto mais alto da cadeia alimentar, co-
mendo principalmente mamiferos arbéreos co-
mo macacos e preguigas (Fawler & Cope, 1964).
Por possuirem um alcance territorial muito
grande estdo ameagadas pela destruicdo dos
habitats e das presas naturais. S&o considera-
dos animais raros (Sick, 1972).

O mutum pinima (Crax fasciolata pinima)
foi considerado extinto durante muitos anos
Vaurie, 1968) porém a subespécie ainda vive
no leste do Tocantins até o Maranhao hileano
apesar dos desmatamentos intensivos e da
caga pelas populagdes locais (Novaes, 1978).

A anambé escarlate (Haematoderus mili-
taris) é uma ave quase lendéria por néo ser co-
nhecido ainda nada sobre o comportamento, e
por nunca ter sido muito freqiiente (Novaes,
com. pessoal). Sua existéncia no leste do Pa-
r4 estd ameacada pelas devastagGes intensas
na area de influéncia da Belém-Brasilia (Sick,
1972). Possivelmente ainda existem popula-
¢cbes da espécie ao sul de Ourém (PA) nas pro-
ximidades da vila Arauai (Novaes, com. pes-
soal).

A ararajuba (Aratinga guarouba) um dos
mais belos papagaios do Amazonas, devido a
sua coloragdo amarelo vivo, cuja distribuigéo
vai desde a hiléia pré-maranhense até o rio
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Tapajos, com algumas populagdes no Parque
Nacional da Amazdnia (Oren, com. pessoal,
Foeshaw & Cooper, 1973). Sdo normalmente
raros e muito valorizados no mercado interna-
cional, correm certo risco pois grande parte de
sua area de ocorréncia esta localizada no les-
te amazdnico, atualmente bastante danificado.

Recomendacdes :

a) Intensificar os estudos sobre a biologia
e distribuicdo das espécies.

b) Estabelecimento de alguma unidade de
conservagédo a leste do rio Tocantins pa-
ra proteger principalmente a Aratinga
guarouba, Crax fasciolata pinima e Hae-
matoderus militaris.

REPTEIS

Trés espécies de répteis amazdnicos con-
tribuiram significativamente para a economia
extrativista da Amazonia brasileira : o jacaré-
acu {(Melanosuchus niger), o maior de nossos
jacarés, seguido em tamanho pelo jacaretinga
(Caiman crocodilus). O primeiro foi, e ainda é,
perseguido principalmente por causa do seu
couro. A tararuga (P. expansa) é ainda bem
conhecida por sua carne saborosa e sua banha
para a fabricacido de cosméticos.

Ordem CROCODILIA
(por William Magnusson)

Ocorrem 4 espécies de jacarés na Amazé-
nia, o Gaiman crocodilus, o Paleosuchus palpe-
brosus, P. trigonatus e M. niger (Carvalho,
1951). O género Paleosuchus nio tem valor co-
mercial no mercado de peles (Vanzolini, 1972;
Medem, 1971a) mas, hoje em dia esta sendo
procurado pela sua carne juntamente com as
cutras espécies. O jacaretinga tem sido caca-
do intensivamente nos uGitimos anos em razdo
da sua pele, cujo valor comercial é menor que
o de Melanosuchus, desde que houve um decli-
nio consideravel das populagdes do jacaré-acu
pela caga intensiva. E considerado como vul-
nerdvel, mas nao esta em perigo imediato de
extincdo (observagbes pessoais; Vanzolini &
Gomes, 1979). O jacaretinga foi estudado in-
tensivamente nos llanos venezuelanos (Staton
& Dixon, 1975; 1977), contudo, muito pouco se
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sabe sobre sua biologia na Amazénia. O jaca-
ré-acu foi pouco estudado e muito explorado
(Medem 1963, 1971b; Nicéforo, 1955). E con-
siderado como uma das espécies de jacarés
mais ameacadas na regido neotropical. Nada
se sabe sobre a biologia de M. niger exceto al-
gumas observagbes superficiais. Esta espécie
estd distribuida em toda Amazbnia, mas seus
requerimentos basicos de habitat sdo desco-
nhecidos e pode ser dificil determina-los, ago-
ra que suas densidades foram alteradas pela
caga. A Unica informagdo que temos sobre a
situagcdo da espécie é que suas peles formam
uma pequena parte da comercializagio ilegal,
dai seu alto valor comercial. Obviamente, o
nimero de individuos foi largamente reduzido
em comparagdo aos citados por Bates (1863)
e Hagmann (1909).

Recomendagbes :

a) Levantamentos sistematicos feitos ime-
diatamente para determinar a situagéo
atual das populagges.

b) Proteger as espécies com a criacdo de
reservas especiais que contenham popu-
lagbes razoaveis e habitat adequado.

¢) Aumentar a fiscalizagdo nas fronteiras
para diminuir a saida de couros e carne
seca.

Ordem CHELONIA

Quase todos os queldnios amazdnicos séo
perseguidos desde o tempo em que chegaram
aqui os primeiros colonizadores. A tartaruga
(P. expansa) que pode alcancgar até 82 cm de
comprimento, (Alho et al., 1979) é o maior dos
quelénios amazbnicos, e aquele que sofre a
maior predagao (Mittermeier, 1978; Smith,
1974, 1979). A tartaruga é vendida a pregos
muito altos nos grandes centros urbanos. O
método mais comum é capturar as fémeas no
tabuleiro de desova, onde o coletor podera apa-
nhar os ovos além das fémeas. Como a tarta-
ruga desova em tabuleiros especificos e em
grandes grupos, ela esta particularmente amea-
cada. Os outros queldnios de porte menor co-
mo o tracaja (P. unifilis), a irapuca (P. cayen-
nenesis), cabeguda (P. dumeriliana), o iaca (P.
sextuberculata) e o mugus (Kinosternum scor-
pioides) também sdo muito perseguidos.
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O IBDF esta protegendo alguns tabuleiros
de desova da espécie. Os individuos sdo reti-
rados quando nascem e posteriormente sdo li-
berados em outros lagos préximos. Com a pro-
tecdo, esta havendo um aumento no nimero
de adultos nas praias de desova, no entanto,
este aumento se deve ao fato de haver menor
distirbios nestes. tabuleiros, pois ndo ha tem:
po suficiente para falar em aumento dos adul-
tos reprodutivos.

Nada se sabe sobre o efeito de retirar os
recém-nascidos e muda-los para outros locais.
Mesmo que isto aumente a sobrevivéncia da
prole face a predagdo, do que também nao ha
provas, ndo poderemos avaliar sobre que pro-
cessos estdo envolvidos para determinar o lo-
cal de postura destes individuos e a localiza-
cao dos tabuleiros (Granda & Maxwell, 1978).

Recomendacgdes :

a) Intensificar os estudos relativos a biolo-
gia das espécies (curvas de sobrevivén-

" cia, processo de escolha do local de de-
sova, etc.).

b} Aumentar o nimero de tabuleiros prote-
gidos, em regido diversas.
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