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Inovagzo/tenszo entre poderes e saberes...

Innovation/tension between power and knowledge...

Denise Leite!

O provocativo texto de Cunha induz-me a duas leituras. A primeira, que fago do fim para o comecgo, chama-se
“Inovacdes pedagodgicas em tempos de siléncio”. A segunda, da qual propositadamente retiro um tépico do titulo,
leio como “InovagBes pedagdgicas e possibilidades de producdo”. Na primeira alternativa, a do fim para o
comego, encontro na autora um certo ceticismo sobre a condigdo do professor, alguém capaz “de viver nos
limites, submetido a Iégica predominante nos processos sociais e educativos” (e me pergunto se esta seria uma
I6gica Unica pois a palavra logica esta no singular). Este ser professor encontra possibilidades de navegagdo em
novas fronteiras. Fronteiras essas, ao que parece, adversas. Os professores estdo em siléncio, realizando
praticas que estdo “as margens.” Essas praticas das margens seriam as inovag¢des pedagdgicas.

Na leitura que fago, parece que o docente, ao optar pela inovagado, carregaria consigo um certo sofrimento
provocado pela padronizagdo dos seus saberes, afetados pelo refor¢o da “condi¢do de visdo Unica.” A visdo
Unica de ciéncia, como Unica forma do conhecer, produziria uma s alternativa de formacéo docente, provocando
“cegueira epistemoldgica e valorativa”. Entre os elementos que favorecem o “problema” encontra-se a avaliagao
regulatdria que imobilizaria as inovagdes. Isto provoca o siléncio docente. Ou seja, ndo ha espaco para a
contradicdo — a reacdo se daria em cadeia, causas e efeitos em circulagédo constante.

Tenho duvidas em aceitar esta leitura, conquanto ela seja possivel.

Valorizo, entdo, a segunda alternativa, aquela das possibilidades de produgéo. Nesta forma, a autora diz que
as inovacdes “se materializam pelo reconhecimento de formas alternativas de saber e experiéncias’ nas quais
se imbricam conceitos que parecem estar em poélos opostos (teoria e pratica; senso comum e ciéncia, natureza
e cultura; objetividade e subjetividade). Ao reconhecer “a diferenca”, os professores trabalhariam para transformar
inquietudes em energias emancipatdrias e seu trabalho consistiria em “gerir relagdes sociais com seus alunos”.

Como o texto ndo contextualiza o professor a que se refere, vou supor que se trata do professor em
preparagdo para a docéncia, o licenciado que se esta formando em nossas universidades para atuar no sistema
de ensino. Se este for o caso, todos nds ficariamos muito contentes se ele dominasse, pelo menos, os
principios e os conceitos dessa “ciéncia Unica”. Gostariamos que este professor, preocupando-se ou ndo, com
rupturas paradigmaticas, ensinasse bem a seus alunos. Gostariamos que ele tivesse a compreensdo de que o
conhecimento-regulacéo, aquele da “ciéncia Unica”, “(...) implica uma trajetéria entre um estado de ignoréncia a
que chamo caos e um estado de conhecimento a que chamo ordem”, como diz Santos (2002, p.228). Parece-me
que esta compreensdo ndo esta bem delimitada em nossas universidades. Talvez nos falte provocar uma certa
tenséo entre a visao da ordem e a visdo do rompimento com a ordem. Ha um compromisso, como diz Santos,
entre o pilar da regulacéo e o da emancipagédo, pois as formas de conhecer, de produzir saberes, precisam
equilibrar-se, estar em tensao dinamica. Cada forma de conhecer retira da outra as suas energias, seus
movimentos, seu crescimento e acumulagdo. Fora disto, temos desequilibrio.
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Como romper com uma visao de ciéncia sem conhecé-la adequadamente? Meu temor reside em que ao
pensar inovagdes como ruptura paradigmatica, caminho que tenho trilhado, tenhamos rompido com a clareza de
nossa comunicacéo. Receio que possamos estimular nos docentes, em formagdo, uma confusa visdo da
sociedade, da educacéo e do seu papel nela.

Por outro lado, aceitar a contradicao entre formas de conhecer e produzir saberes, entre pensamentos Unicos
e pensamentos plurais, significa trabalhar sobre uma linha de fronteira. A meu ver, para a producdo do novo
importa a clareza com a qual atravessamos as fronteiras e se o fazemos junto com nossos alunos. Ao final, as
inovagdes buscadas podem néo ser... assim tdo novas. Inovador tera sido caminhar fazendo o caminho.

E preciso clareza também para perceber que as inovacdes estfo situadas na linha de tensdo entre saberes e
poderes. Na pratica da sala de aula, da universidade, dentro do sistema de ensino tal qual como na sociedade,
revelam-se poderes desiguais. E, a poderes desiguais correspondem saberes desiguais, perpetuando a escala
da reproducgéo social com a qual todos nds podemos estar seriamente comprometidos.

Vejo que o texto de Cunha tentou mostrar a necessidade de uma “tessitura paciente de esforcos e energias”
para trabalhar com inovac¢des pedagdgicas no seu sentido pleno, o sentido de “um conhecimento prudente para
uma vida decente.” Com esta convic¢do, volto ao inicio do texto para reafirmar, com a autora, que as inovagées
estdo mais proximas de nos do que imaginamos. O sinal de sua presenc¢a estd em toda pratica ou iniciativa
pedagogica que possa reconfigurar, ou seja voltar a dar forma, feitio, ou reconformar tanto os poderes quanto os
saberes que estdo em circulagdo na sala de aula, na universidade, na sociedade. Afinal, parece elementar, mas,
democracia também se constrdi dessa forma, no coletivo, no confronto e nas tens@es entre saberes e,
principalmente, entre poderes. Possibilidade de producéo para a qual o texto nos alerta.

lnovaccién/esperanza...

Innovation/hope...

Elisa Lucarelli!

Maria Isabel da Cunha termina su significativo articulo sobre innovaciones pedagdgicas invitandonos a hacer una
profesion de fe en las posibilidades que tiene el ser humano para transformar el statu quo vigente en las aulas,
en nuevas practicas superadoras de la inercia que muchas veces caracteriza a la vida de las instituciones
educativas.

Este mensaje de esperanza es sintesis de la intencionalidad que se encarna en este articulo de Cunha, y que
se expresa en una articulacion de conocimiento y afecto, pensamiento y accién, enfoque sélidamente basado en
pilares epistemoldgicos, sociolégicos, politicos y didacticos portadores también de un concepto contextualizado
de innovacion.

¢Cual es el proposito que anima a la autora a abordar un objeto tan cuestionado, por sus connotaciones
historicas recientes, como es el de innovacion? ¢Cémo trasciende el estigma tecnicista que tifie este tema para
desarrollar un pensamiento propio y transgresor acerca de las innovaciones?

Cunha asume el compromiso educativo y da a sus reflexiones la misién de ser un agente analitico [también
un analizador, dirfan los institucionalistas] para la comprensién de las politicas educativas actuales, a la vez que
una forma para concentrar energias para la resistencia. Nuevamente pensamiento y accion, reflexion e
intervencion. ¢Y no son estos los ejes estructurantes de una ciencia pedagogica critica?
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