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ABSTRACT. Birds of forest fragments in area of sugar-cane crops in southeastern Brazil. Birds of four forest fragments in
areas of extensive sugar-cane plantation were studied in Campos dos Goytacazes, northern Rio de Janeiro State, Brazil, from October
2000 to July 2001. The basic diet of sampled species and their trophic guild allocation were determined. The study was carried out by
means of capture with mist nets, visual and auditive records and analysis of faeces. Forty-four species were recorded and grouped in eight
trophic guilds (insectivores, granivores, carnivores, frugivores, piscivores, nectarivores, omnivores and carrion eaters). The species were
also allocated into smaller guilds, associated to their habitats. Some species only fly over the fragments, as Egretta thula (Molina, 1782),
while others are residents, as Manacus manacus (Linnaeus, 1766), and some used these fragments for nocturnal resting, as Amazona
amazonica (Linnaeus, 1766). Small understory species apparently do not travel between fragments, given their relatively large spacing.
Raptors, such as Rupornis magnirostris (Gmelin, 1789) live in both fragments and nearby open areas. Fragments in critical situation,
supporting mainly generalists and/or edge species, still support some species with ecological interest, such as Rhynchocyclus olivaceus
(Temminck, 1820) and A. amazonica.
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RESUMO. Foi estudada a avifauna de quatro fragmentos florestais em uma area de cultivo de cana-de-aglcar na regido de Campos dos
Goytacazes, norte do estado do Rio de Janeiro. A dieta basica e a estrutura das guildas tréficas foi determinada. O estudo foi realizado de
outubro de 2000 a julho de 2001, utilizando-se capturas com redes ornitoldgicas, registros visuais e auditivos e andlise de fezes. Quarenta
e quatro espécies foram registradas e agrupadas em oito guildas tréficas (insetivoros, granivoros, carnivoros, frugivoros, piscivoros,
nectarivoros, onivoros e detritivoros). Estas espécies foram também subdivididas em guildas mais especificas, associadas a seus hébitats.
Algumas espécies apenas sobrevoaram os fragmentos, como Egretta thula (Molina, 1782), enquanto outras foram consideradas residentes,
como Manacus manacus (Linnaeus, 1766). Algumas, como Amazona amazonica (Linnaeus, 1766), somente utilizaram os fragmentos
para repouso noturno. Espécies pequenas de sub-bosque provavelmente néo se deslocaram entre fragmentos, dada a relativa grande
distancia entre eles. Predadores como Rupornis magnirostris (Gmelin, 1789) utilizaram tanto os fragmentos quando as éreas abertas e
canaviais em seu entorno. Estes fragmentos estdo em situacgéo critica, abrigando principalmente espécies generalistas e/ou especialistas
de bordas; porém ainda sdo utilizados de alguma forma por espécies de interesse ecoldgico, como Rhynchocyclus olivaceus (Temminck,
1820) e A. amazonica.

PALAVRAS-CHAVE. Aves, fragmentos, guildas, cana-de-aglcar, Rio de Janeiro.

As atividades humanas tém causado inimeros
impactos ambientais, reduzindo as areas de vegetacao
nativa continuas e transformando-as em fragmentos
florestais isolados. Espécies como aves predadoras de
topo de cadeia alimentar ou predadores/dispersores de
sementes, que invariavelmente necessitam de milhares
de hectares parasobreviverem, rapidamente so afetadas
(TeErBORGH, 1992).

S3o varios os efeitos da fragmentacéo sobre as
comunidades de aves (BornscHEIN & REeINERT, 2000).
Bandos mistos podem ter sua estabilidade, riqueza,
tamanho e composicdo alterados em decorréncia deste
processo e do tamanho das formagfes vegetais
remanescentes (MaLponapo-CoeLHO & MARINI, 2000).
WiLLis (1979) relatou que aves escaladoras de troncos e
galhos (Picidae e Dendrocolaptidae) sdo as que mais
rapidamente desaparecem. D’ AnGeLo NETo et al. (1998)
verificaram reducdo de cerca de 48% das espécies
florestais em pequenostrechos de mataem Minas Gerais.
Aves dependentes de mata tendem a desaparecer nos
menores remanescentes, enquanto outras, como as

granivoras, podem ser favorecidas com o isolamento dos
fragmentos, pelo aumento da area de bordas, habitats
mais utilizados por estas Ultimas (AnJos, 1998). RESTREPO
& Gomez (1998) observaram os efeitos de borda sobre as
diferentes guildas de alimentacdo no sudoeste da
Colémbia. Concluiram que, além da distancia, o tempo
transcorrido desde a formagdo da borda e as estac8es do
ano também afetam a abundancia, de modo distinto, nas
diferentes guildas.

Umadas monoculturas que tém substituido aMata
Atlanticaem algumasregides do Rio de Janeiro é acana-
de-acUcar. A maior parte da regido norte do Estado
atualmente é coberta por pastos e culturas de cana-de-
acUcar, mandioca e arroz, restando como matas
remanescentes mais expressivas as do Parque Estadual
do Desengano, com 22.500 ha, e a Fazenda Uni&o, com
2.000 ha(PacHeco et al., 1996). Asmonoculturas de cana-
de-acUcar sdo ambientes particularmente pobres em
espécies de aves, mesmo quando comparados a outros
ambientes alterados (PeTiT et al., 1999; MARTIN &
CATTERALL, 2001).
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O objetivo destetrabalho foi estudar aavifaunaem
guatro fragmentos florestais isolados no interior de
canaviais na regido norte do Estado do Rio de Janeiro,
observando algumas caracteristicas ecoldgicas das
espécies e 0s possiveis ef eitos da fragmentacéo florestal
sobre elas.

MATERIAL E METODOS

O municipio de Campos dos Goytacazes (21°75' S,
41°32' W) localiza-se naregido norte do Estado do Rio de
Janeiro, tendo umaéreade4.027 km® ealtitudede 13mno
distrito sede do municipio (IBGE, 2004). Foram
amostrados quatro fragmentos localizados entre as
plantacdes de cana-de-acUcar da Usina Santa Cruz (figs.
1-4). Ofragmento F1 (9,95 ha; 21°42' S, 41°29' W) distava
825 mdofragmento F2 (18,24 ha; 21°43' S, 41°29' W), 825
mdeF3 (27,28 ha; 21°43' S, 41°28' W) e 1.375 mde F4
(4,00 ha; 21943 S, 41°28' W). O fragmento F2 distava525
m do fragmento F3 e 1.425 m de F4. A distanciaentre os
fragmentos F3 e F4 erade 850 m.

As aves foram amostradas utilizando-se capturas
com redes ornitolégicas e registros visuais e auditivos.
Para as capturas, utilizaram-se redes ornitoldgicas de
mal ha 36mm, dispostas em transectos lineares (adaptado
da metodologia de BIERREGAARD, 1990) em trilhas ja
existentes. Asredes eram abertasao alvorecer, em horérios
gue variaram conforme as estagdes do ano, e fechadas
no final do dia. As coletas iniciaram-se em outubro de
2000 e estenderam-se até junho de 2001, totalizando
aproximadamente 1.000 horas-rede. Pararegistrosvisuais
(com auxilio de binéculos 10x50) e auditivos, foram

efetuadas caminhadas aleatrias ao longo das trilhas e
ao redor dos fragmentos, além de percursos esporadicos
ao longo dos canaviais, totalizando cercade 50 horas de
observacdo. Para a marcacdo das aves, foram utilizadas
anilhas metdlicas cedidas pelo CEMAVE/IBAMA. A
nomenclatura e a ordem sistematica das espécies
seguiram Sick (1997).

Para determinacéo da dieta, as aves capturadas
foram mantidas por cerca de 10 minutos em sacos de
pano contendo papel filtro em seu interior, para que se
obtivessem amostras de suas fezes (DexINGA & PIERSMA,
1993; TarLor & O'HaLLorAN, 1997). Asfezeseregurgitos
obtidos com este procedimento foram acondicionados
em recipientes de plastico etiquetados e trazidos para o
laboratério, onde foram triados com auxilio de
microscépio estereoscopico e estiletes de pontafina. Em
relacdo aquelas espécies capturadas, das quais ndo se
obtiveram amostras de sua dieta, foi considerado como
habito alimentar principal aquele mais amplamente
descrito naliteratura (WicLis, 1979; Sick, 1997), além de
observacdes no campo. Para comparar a composi ¢cao
trofica nos quatro fragmentos, foi utilizado o teste de Chi-
quadrado, empregando-se 0 pacote estatistico Statistix 8.0.

RESULTADOS E DISCUSSAO

No totd, foram amostradas 44 espécies, representantes
de 23 familias, e efetuadas 23 capturas (tab. |). Estas 44
espécies representam 10,6% das 414 conhecidas para a
regido norte fluminense que, segundo PacHeco et al.
(1996), seriam em suamaioriarepresentativas dabaixada
quente florestada, de vegetacdo pioneira litoranea, de

Figs. 1-4. Vista parcial dos quatro fragmentos amostrados na Usina Santa Cruz, Campos dos Goytacazes, RJ, entre outubro de 2000 e junho

de 2001.
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areas alagadas e principalmente das imensas areas
alteradas pela atividade humana.

A maioria das espécies (n= 21) foi registrada
utilizando o interior e a borda dos fragmentos (47,7%).
Dezesseis espécies eram tipicas de borda (36,4%), seis
(13,6%) apenas sobrevoaram osremanescentesflorestais
(tendo uma delas pousado em seu interior) e Amazona
amazonica (Linnaeus, 1766) (2,3%) utilizou-os como
abrigo noturno, partindo em pequenos bandos no comego
damanh@ e retornando ao final do dia. Entre as espécies
capturadas, destacou-se Rhynchocyclus olivaceus
(Temminck, 1820), que se encontra nalista das espécies
ameacadas de extin¢do no Estado do Rio de Janeiro, com
status devulnerdvel (ALveset al., 2000). Tais proporcdes
mantiveram-se quase inalteradas nas quatro areas,

independentemente de seu tamanho, e nenhuma das
espécies observadas pode ser considerada exclusiva de
ambientes florestais; todas as encontradas no interior
das matas também exploram suas periferias. Pequenas
manchas florestais, em geral, tém menos espécies
dependentes de floresta do que areas maiores (ALEIXO &
VIELLIARD, 1995; MaRrinI, 2001). Deacordo com LAURANCE
et al. (2002), o efeito de borda, agindo na reducdo da
abundancia de aves de sub-bosgue, pode atingir até 200
m em seu interior, de onde supde-se que o reduzido
tamanho dos remanescentes aqui estudados os torna
grandes bordas, ndo suportando, de modo geral, espécies
maisespeciaizadas(fig. 5).

Varias possiveis conseqiiéncias da severa
degradacéo puderam ser detectadas, tais como as baixas

Tabela |. Espécies de aves amostradas, sua ocorréncia e utilizagcdo dos fragmentos estudados (F1, F2, F3, F4) e guildas tréficas na regido
norte fluminense. Os algarismos indicam o nimero de individuos capturados para a espécie no loca; “x” indica ocorréncia da espécie, sem
capturas (AN, abrigo noturno; B, borda; CAC, consumidores de artrépodes de chdo no sub-bosque; CC, consumidores de carnica,
necrofagas; CD, carnivoros diurnos; CN, carnivoros noturnos; GB, granivoros de bordas e areas abertas; GC, granivoros de chéo; GD,
granivoros de dossel; |, interior; |A, insetivoras aéreas; IB, insetivoros de borda; IBC, insetivoras de bambus ou cip6s; 1S, insetivoros de
sub-bosque; IT, insetivoros de troncos e brotos; NE, nectarivoras; OF, onivoras ou frugivoras de bordas ou areas abertas; OS, onivoras de

sub-bosque; P, piscivoras; S, sobrevoo).

Espécies F1 F2 F3 F4 Uso dos fragmentos Guilda trofica
Crypturellus tataupa (Temminck, 1815) X X | GC
Casmerodius albus (Linnaeus, 1758) X S Pl
Egretta thula (Molina, 1758) X X S Pl
Cathartes aura Linnaeus, 1758 X S cC
Coragyps atratus (Bechstein, 1758) X X S CcC
Poliborus plancus (Miller, 1777) X X X X B CD
Rupornis magnirostris (Gmelin, 1789) X X X Sel CD
Herpetotheres cachinnans Linnaeus, 1758 X B CD
Milvago chimachima (Vieillot, 1816) X B CD
Aramides cajanea (Muller, 1776) X B CAC
Porzana albicollis (Vieillot, 1819) X B CAC
Cariama cristata (Linnaeus, 1766) X X B CD
Columba cayennensis Bonnaterre, 1792 X | GB
Columbina minuta (Linnaeus, 1766) X X B GB
Columbina talpacoti (Temminck, 1811) X B GB
Amazona amazonica (Linnaeus, 1766) X X X X AN GD
Crotophaga ani Linnaeus, 1758 X X X B 1B
Tyto alba (Scopoli, 1769) X | CN
Speotyto cunicularia (Molina, 1782) X B CN
Nyctidromus albicollis (Gmelin, 1789) X X X | 1B
Hydropsalis brasiliana (Gmelin, 1789) 1 | 1B
Thalurania glaucopis (Gmelin, 1788) X | NE
Amazilia fimbriata (Gmelin, 1788) X X | NE
Piccumnus cirratus Temminck, 1825 X 1 X | IT
Colaptes campestris (Vieillot, 1818) X X X X B OF
Camptostoma obsoletum (Temminck, 1824) X | oS
Elaenia flavogaster (Thunberg, 1822) X X | OF
Serpophaga subcristata (Vieillot, 1817) X | 1B
Myiornis auricularis (Vieillot,1818) 3 1 1 | IBC
Rhynchocyclus olivaceus (Temminck, 1820) X 4 2 | IS
Myiarchus tyrannulus (Mdiller, 1776) 1 1 | 1B
Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1776) X leB OF
Tyrannus melancholicus Vieillot, 1819 X B 1B
Pachyramphus polychopterus (Vieillot, 1818) X X | IS
Manacus manacus (Linnaeus, 1766) 3 1 X | os
Notiochelidon cyanoleuca (Vieillot, 1817) X S 1A
Troglodytes aedon Vieillot, 1807 X X 3 X B 1B
Hylophilus poicilotis Temminck, 1822 X | 1B
Tachyphonus coronatus (Vieillot, 1822) X | OF
Euphonia chlorotica (Linnaeus, 1776) X X | oS
Tangara cayana (Linnaeus, 1776) X 1 | OF
\olatina jacarina Linnaeus, 1776 X B GB
Sporophila caerulescens (Vieillot, 1817) X B GB
Estrilda astrild (Linnaeus, 1758) X B GB
Total 22 22 20 17
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taxas de captura, baixa diversidade de espécies, grande
nimero de espécies generalistas €/ou tipicas de areas
abertas, além da auséncia de espécies tipicamente
dependentes de ambientes florestais (SiLva, 1995). PetiT
et al. (1999) e MARTIN & CATTERALL (2001) argumentam
que monoculturas como acana-de-aglicar podem produzir
grandes impactos sobre a avifauna, ja que diminuem a
complexidade estrutural davegetacdo, reduzindo também
adisponibilidade de recursos alimentares, principalmente
para aves frugivoras.

Além do reduzido tamanho, as distancias entre os
remanescentes também podem ter contribuido paraabaixa
riqueza de espécies encontrada no presente estudo. Em
razdo da distancia, apenas aquelas espécies mais
associadas as areas abertas ou espécies de maior porte
poderiam transitar entre os fragmentos. PouLsen (1994)
concluiu que a maioria das espécies que estudou
transitava entre manchas de vegetacéo distantes até 80 m.
AnJos (1998) verificou que, além do tamanho, o nivel de
isolamento (distancia) entre areas de matanativatambém
€ importante na determinacdo da composicéo
avifaunistica, tendo verificado ainda que um fragmento
de 7 ha apresentava um niimero de espécies semelhante
aoutro de 60 hamaisisolado.

O que pode determinar a presenca de uma espécie
em um ambiente degradado é sua mobilidade e sua
tolerancia a deterioracdo do habitat (Lens et al., 2002).
Entretanto, a mobilidade pode variar em uma mesma
espécie, dependendo se os individuos estdo solitarios
ou agregados a bandos, tornando-se mais méveis neste
ultimo caso (PouLsen, 1994). LAurance et al. (2002)
constataram que, eventualmente, alguns Passeriformes
amaz0bnicos poderiam atravessar areas abertas de até 320
m dependendo de suamotivagdo, masque, em geral, para
algumas espécies insetivoras, uma clareira de apenas 80
m pode ser uma barreirainstransponivel.

Foram encontrados representantes de oito guildas
tréficas, havendo predominio de espécies insetivoras (n =
15; 34,1%) egranivoras(n=8; 18,2%) (tab. 1), queestiveram
representadas em todos os locais estudados. Nao houve
diferenca significativa entre as éreas estudadas quanto a
composicéo trofica (x°=19,14; n.s.). Nestas guildas,
predominaram espécies insetivoras de bordas (18,2%) e
granivoras de bordas e areas abertas (13,3%) (tab. I1).

MoTtTa-JONior (1990) relatou que em ambientescom
altos indices de degradacdo ambiental h4 um nimero
crescente de aves onivoras e, possivel mente, insetivoras
menos especializadas, sucedendo o contrario no caso de
frugivoras e insetivoras mais ou menos especializadas.
Os resultados deste trabalho confirmam esses relatos, ja
gue a maior parte das guildas tréficas foi composta por
espécies de bordas ou areas abertas, e com pouca ou
nenhuma especializacdo quanto a sua dieta. O reduzido
numero de espécies frugivoras seriamais umaevidéncia
das condi¢bes de degradacdo ambiental da &rea em
guestéo.

PouLsen (1994) constatou, no Equador, que
espéci esfrugivoras movem-se maisfreqlientemente entre
manchas de florestas do que insetivoras e onivoras.
Frugivoras menos especializadas como Manacus
manacus (Linnaeus, 1766) podem ser comumente
encontradas em éreas alteradas, sofrendo menos o0s
efeitos dafragmentacdo (ALEixo & VIELLIARD, 1995).

De modo semelhante, espécies de borda também
se deslocam com mais freqUiéncia por entre mosaicos de
vegetacdo do que as de interior de mata. Marint (2001)
observou em area de cerrado que as manchas florestais
menores apresentaram nimero de espécies menor, porém
sem alteragdes nas guildastroficas, exceto asgranivoras,
gue aumentaram em diversidade conforme a reducéo no
tamanho da érea.

Apesar de alterados, os fragmentos estudados

12

mimero de espécies

F1 F2

OBorda M Abrigo noturno

F3 F4

Interior eborda Sobrevoo

Fig. 5. NUmero de espécies de aves, amostradas de outubro de 2000 até junho de 2001, por tipo de utilizagdo de hébitats em quatro
fragmentos florestais (F1 a F4) na regido de Campos dos Goytacazes (RJ).
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Tabela I1. NUmero de espécies de aves, por guildas tréficas, encontrado em remanescentes florestais (F1, F2, F3, F4) na regido de Campos
dos Goytacazes (RJ), entre outubro de 2000 e junho de 2001. (X°=19,14; n&o significativo).

Guildas F1 F2 F3 F4 N° de ocorréncias Total de Espécies Frequéncia (%)
Carnivoros 5 3 1 4 13 7 15,90
Necréfagos 1 1 0 1 3 2 4,55
Frugivoros 1 0 1 1 3 2 4,55
Granivoros 3 4 5 1 13 8 18,20
Insetivoros 7 9 10 4 30 15 34,10
Nectarivoros 0 0 1 2 3 2 4,55
Onivoros 5 4 2 2 13 6 13,60
Piscivoros 0 1 0 2 3 2 4,55
Total 22 22 20 17 44 100,00

aindadevem ser mantidos e até mesmo recuperados, pois
espécies generalistas usudrias de areas abertas também
podem usufruir de florestas como abrigo noturno e/ou
paraanidificagdo (Anios & Bogon, 1999), aproveitando-
sepor exemplo de ocosem arvores (Berg, 1997), recursos
gue ndo podem ser encontrados em ambientes como
canaviais. Amazona amazonica foi uma espécie que
tipicamente utilizou as éreas de mata paraabrigo noturno,
principalmente pela presenca de espécies arboreas.
CHiareLLO (2000) observou situagdo semelhante para
Cairinamoschata (Linnaeus, 1758) em umamatade 150
ha cercada por cana-de-acUicar no interior do Estado de
Séo Paulo.

Faltam, na érea da Usina Santa Cruz, espécies
especialistas como vérios predadores de topo de cadeia
(Accipitridae), médios e grandes frugivoros (Tinamidae,
Trogonidae, Ramphastidae), insetivoros de chao (certos
Formicariidae), grandes insetivoros de troncos (Picidae
e Dendrocolaptidae) e diversosfrugivoros especializados
(certos Pipridae e Thraupinae), o que pode ser
considerado uma consequiéncia tipica da reducéo dos
ambientes florestais (D’ AnceLo Neto et al., 1998). A
recuperaco das matas atrairiatais espécies, transformando
as &reas ndo somente em abrigos de espécies generaistas,
mas também em hébitat de aves mais especidizadas com
ocorréncia conhecida para a regigo.
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