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RESUMO O presente artigo pretende demonstrar como a Fisica foi
imprescindivel para o sistema filosofico estoico, o que permitiu a sua utilizag¢do
na Antiguidade como fundamento de todo o pensamento do Portico. Objetiva-
seinferir tal papel preponderante reservado a Fisica estoica mediante a andlise
de alguns dos seus principais temas, tais como a Ontologia corporalista que a
informa e as nogoes de 16gos, deus e mistura total, concluindo-se o texto com
uma breve exposicdo da teoria das conflagragoes.

Palavras-Chave Estoicismo antigo, Ontologia, Metafisica, Causalismo,
Conflagragoes

ABSTRACT The purpose of this paper is to demonstrate how Physics
played a vital role in the development of the Stoic Philosophy System and
allowed its use in ancient times as a basic element of the whole Portico’s
thought. This paper also intends to infer the significance of that role played by
Stoic Physics, analyzing some of its main themes — the Ontology of the bodies,
used, for instance, as an information source; and the notions of 16gos, god

1 Foram utilizadas neste texto, entre outras, as seguintes colegoes de fragmentos estoicos e de filésofos
antigos, indicadas no artigo pelas siglas em negrito: 1) ARNIM, 1968 [SVF]. Eestaa compilagéo classica;
2) INWOOD; GERSON (Org.), 1997 [IG]; 3) KIRK; RAVEN; SCHOFIELD. [KRS]; 4) LONG; SEDLEY
(Org.), 2006. [LS]. Este volume é tido como a melhor compilacao de fragmentos da Filosofia Helenistica,
superando atualmente a obra de Arnim no que se relaciona aos estoicos; 5) SCHUHL, 2002 [ST]. Reline
o essencial dos escritos do estoicismo greco-romano, todos eles acompanhados de copiosas notas e de
esclarecedoras noticias.

2 Doutor em Direito e Justica pela UFMG. Professor e Coordenador do Curso de Direito da FEAD (Belo
Horizonte). Recebido em 11/08/2009 e aprovado em 24/02/2010.

KRITERION, Belo Horizonte, n° 121, Jun./2010, p. 173-193.
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and general mixture. Finally, the article provides a brief explanation of the
conflagration theory.

Keywords Ancient Stoicism, Ontology, Metaphysics, Causalism,
Conflagrations

A Fisica integra a parte do discurso filosofico responsavel por todas as
questoes relativas ao mundo natural, conformando um conhecimento que, de
acordo com muitos estudiosos, deveria se destinar apenas aos filosofos estoicos
mais avancados na compreensao da doutrina, da qual a Fisica representaria o
apice.’ Lima Vaz chega a sustentar que a Fisica estoica ¢ o tronco que sustenta
todo o sistema da Stod enquanto unidade organica e perfeita.* Com efeito,
a Fisica do Portico absorve a Ontologia, a Metafisica e a Teologia, além de
varias ciéncias empiricas como a Meteorologia e a Astronomia.

Conforme as premissas fundamentais da Ontologia da Stod, a realidade se
compde basicamente de entidades corporeas (somata) — que podem ser causas
ou sofrer a acao de outras causas — e de entidades incorporeas (asomata) que,
ao contrario, ndo existem como as corporeas, apenas subsistem (huphistasthai)
na mente; sdo quatro: o vazio (kenon), o tempo (chronos), o espago (£0pos)
e o exprimivel (lekton).> Os corpos sdo coisas que se estendem nas trés
dimensdes: comprimento, largura e profundidade. Para os estoicos, tudo que é
real é corporeo,® tese inegociavel e que lhes valeu intimeras criticas por parte
das escolas helenisticas rivais. Por seu turno, os incorporeos nao sao corpos,
mas também ndo podem ser classificados como ndo-existentes. Sao “algo”
(to ti), ou seja, “quase-seres” que expressam o movimento da natureza.” Os
trés primeiros incorporeos representam condigdes para os processos fisicos,
enquanto o ultimo liga-se a Filosofia da Linguagem.®

Pierre Aubenque entende que a categoria ontologica do “algo”, criada
pelos estoicos para agasalhar os incorpdreos, acaba por superar a ontologia

ALGRA, 2006, p. 173.

LIMA VAZ, Henrique Claudio de. Escritos de filosofia IV: introducéo a ética filoséfica 1. Loyola: Sao Paulo,
1999, p. 153.

SELLARS, 2006, p. 83.

HAHM, 1977, p. 3.

GOLDSCHMIDT, 1953.

BRUNSCHWIG, 2006, p. 236.
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aristotélica, na qual o “ser” (t0 6n) ocupa o status de género mais geral.’ No
estoicismo, ao contrario, existe uma categoria ainda mais ampla do que o “ser”
de Aristoteles e que o assimila. Trata-se exatamente do #, o género supremo
da ontologia estoica,'” acima do ser que é, os estoicos concebiam, portanto,
o “algo”.!! Tanto os corpdreos como os incorpéreos sdo “algo”, embora estes
ultimos n3o tenham existéncia (o on) propriamente dita. Devido ao seu
carater paradoxal, a doutrina sofreu modificagdes por parte de estoicos tardios
e heterodoxos como Séneca. O cordobés via o ser (quod est) como categoria
ultima, ao qual se subsumiriam os corpos e os incorporeos que, afinal, sdo
quase-seres (quae quasi sunt)."

Ha noticias doxograficas isoladas e pouco sistematicas sobre outras
categorias ontoldgicas pensadas pelos estoicos, tais como o “nada”, que
englobaria “algos” que nao sdo corpdreos e nem incorpdreos, v.g., as entidades
ficcionais e os limites geométricos,* ¢ os “ndo-algos” (outina), cujo melhor
exemplo s3o os conceitos universais e as formas puras a moda de Platdo.'
Estas foram combatidas pelos estoicos, que as comparavam a fantasmas do
pensamento, dado que ndo sdo um “algo” e nem um “algo qualificado”, mas
antes um “quasi-algo” ou um “quasi-algo qualificado”, do mesmo modo que
uma imagem de um cavalo nos surge na mente ainda que nao haja nenhum
cavalo presente.’* De qualquer forma, a controvérsia acerca dos estatutos
ontologicos estoicos ¢ infindavel, como se percebe nos textos de Brunschwig!®
e de Caston."”

Para os estoicos, o conceito (ennoia) fundamental que unifica todo o seu
sistema fisico — e também 16gico e ético — encontra-se na nocao de logos. Se
aceitarmos, como quer White, que a Fisica do Poértico se sustenta sobre dois
“compromissos a priori”, quais sejam, as ideias de unidade e de coesdo entre
0 cosmos ¢ a razdo divina,'® o [ogos constitui o elemento capaz de refleti-las
e de lhes conferir realidade corpérea. H4 uma ordem imanente que rege o
universo (kosmos) € mantém o seu equilibrio, opondo-se ao kaos que pretende
dissolver a realidade em indeterminagdes arbitrarias. Contra os epicuristas,
que sustentavam ser o acidente o grande responsavel pelo mundo, os estoicos

9 In: CHATELET, p.172 et seq.

10 LS, p. 164.

11 BRUNSCHWIG, 2006, p. 244.

12 SENECA, 2006, XCV, 13-15, p. 346.

13 LS, p. 163-166.

14 BRUNSCHWIG, p. 247.

15 DIOGENE LAERCE, Vies et opinions des philosophes, VII, 61 (ST, p. 36).
16 BRUNSCHWIG, p. 243-251.

17 CASTON, 1999, p. 215-247.

18 WHITE, 2006, p. 143.
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opuseram um memoravel argumento reproduzido por Cicero. Ele sustenta
que a beleza e a complexidade do mundo, onde tudo se ajusta perfeitamente,
sdo provas ontologicas da existéncia de uma inteligéncia superior que tudo
governa e ordena. Nao foram atomos rodopiando ao acaso que conformaram
este nosso mundo, diz Cicero. Tal lhe parece tdo impossivel como obter de
um s6 lance todos os versos dos Anais de Enio lancando ao ar inumeraveis
letras que, caindo ao solo, se organizariam de modo eventual, dando lugar
ao poema inteiro. Com tal método aleatorio ndo € possivel obter sequer uma
unica linha dos Anais.'” O mesmo raciocinio deve ser aplicado ao universo
para compreendermos qudo absurda ¢ a ideia de que ele teria surgido
acidentalmente e sem o concurso do /dgos, determinacao demitirgica racional
(logikos) que perpassa a natureza. Na linha de Heraclito,® Zendo identifica
0 l6gos com o fogo-artesdo, artifice do mundo.?! Trata-se de uma matéria
extremamente sutil e capaz de sustentar os paradoxos do pensamento estoico,
que exige ao lado de um racionalismo rigoroso, um materialismo estrito.?2 As
vezes os estoicos chamam o /dgos de deus (theos), mas ndo se trata de um
ser divino pessoal como no cristianismo e sim do principio de racionalidade
que se encontra em todas as coisas, em especial no homem, que contém em si
os logoi spermatikoi,® ou seja, razdes seminais individualizadas capazes de
identificar a racionalidade humana com a do proprio Zeus.

Tao alto ¢ o respeito do estoicismo pelo homem que a ordem reinante no
interior deste vale como prova cabal da ordem universal, da qual ¢ reflexo,
conforme o conhecido silogismo de Marco Aurélio.** Parece-nos que o
processo de construgdo da cosmologia estoica consistiu na exteriorizagdo do
que ha de mais profundo no homem: a razdo. E por isso que os estoicos viam
propriedades morais na Fisica, posi¢ao duramente criticada por Pufendorf,
para quem nao ha certo e errado na natureza, que a luz da ciéncia do seu
tempo consistia apenas no movimento e na aplicacdo de forcas fisicas as
coisas. Assumindo uma posi¢ao tipicamente positivista, Pufendorf acredita
que o valor ndo estd nos objetos, sendo-lhes imposto pelo entendimento
humano.? Ora, a perspectiva da Stod é diametralmente oposta. Reconhecendo

19 CICERON. De /a nature des dieux, I, XXXVII, 93 (ST, p. 442).

20 “Todas as coisas sao uma igual troca pelo fogo e o fogo por todas as coisas, como as mercadorias o0 sdo
pelo ouro e o ouro pelas mercadorias” (Fr. 90, 219, KRS, p. 205).

21 DIOGENE LAERCE, Vies et opinions des philosophes, VI, 156 (ST, p. 66).

22 LIMA VAZ, p. 150.

23 ILDEFONSE, p. 26.

24 “Ou um mundo organizado, ou uma papa, um amontoado sem ordem. E possivel, acaso, subsista alguma
ordem em ti, mas desordem no universo, e isso quando tudo se acha tdo combinado, tao fundido, tao
solidario?” (MARCO AURELIO, 27 [MARCO AURELIO, 1973, p. 285]).

25 IRWIN, 2006, p. 390-392.
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0 l6gos em si mesmo, o filosofo estoico intui a sua existéncia no cosmos,
que passa entdo a ter qualidades positivas tipicamente humanas: sabedoria,
bondade, justica etc. O Pdrtico observa a natureza, em si amorfa e sem
sentido, como extensdo ou exteriorizacdo da interioridade racional humana.
Nessa perspectiva, o estoicismo foi o primeiro grande humanismo da Histoéria,
incapaz de compreender o mundo separadamente do homem.

Por obra do estoicismo, o objeto (o cosmos) foi posto sob a mesma
rubrica ontoldgica caracterizadora do sujeito (o ser racional), e assim se
operou essa espécie de dialética mediante a qual o /dgos, interior ao homem,
se manifestou em todas as coisas que lhe sdo exteriores e, por isso mesmo,
apenas aparentemente opostas. Nao ha oposicdo entre o humano ¢ o mundo
porque ambos sdo tributarios do /dgos, ambos sdo expressdes ou momentos
parciais da razdo, que se apresenta em sua inteireza quando o pensamento
estoico, exteriorizando o interior, supera os dualismos e os integra em um
continuum espago-temporal que, ao fim e ao cabo, se identifica com todo o
Real. Coube aos estoicos reunificar o logos — antes dilacerado pelos sofistas,
que o fraturaram em physis e nomos — e recuperar a unidade perdida intuida
pelos pré-socraticos.

A Fisica estoica enxerga o mundo como um ser vivo,?® um animal sabio?’
¢ totalmente racional®® governado pela Providéncia (pronoia),” dono de uma
unica alma e de uma tinica substancia, as quais se dirigem todas as percepgoes,
impulsos e causas.’® Ademais, como a consciéncia ¢ um atributo superior a
inconsciéncia, Zendo entende que o mundo, por ser hierarquicamente superior
ao homem, apresenta-se como ser vivo consciente.’! Este raciocinio provocou
a critica cdustica de Carnéades, que lancando mao de um silogismo semelhante
afirmou que o mundo ¢ um ser letrado, eis que o alfabetizado é superior ao
analfabeto.

A physis se apresenta aos olhos estoicos como algo sagrado, evocando
a soma daquilo que é permanente e essencial nos fendmenos naturais.** Ha

26 A ideia estoica — também presente no Timeu de Platdo — segundo a qual o planeta é um animal vivo
de forma esférica foi retomada pela tradicdo mistica do hermetismo neoplatonico, especialmente por
Athanasius Kircher. Cf. ROOB, 2006, p. 163.

27 CICERON, De /a nature des dieux, Il, XI, 29 (ST, p. 419).

28 DIOGENE LAERCE, Vies et opinions des philosophes, VII, 139 (ST, p. 60).

29 DIOGENE LAERCE, Vies et opinions des philosophes, VII, 138 (ST, p. 60).

30 MARCO AURELIO, IV, 40, p. 286.

31 CICERON, De la nature des dieux, I, VIIl, 21-22 (ST, p. 416-417) e DIOGENE LAERCE, Vies et opinions des
philosophes, VI, 142-143 (ST, p. 61-62).

32 TATAKIS, 1931, p. 89.

33 BLOCH, 1980, p. 15.
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inclusive quem classifique a Fisica estoica como uma “cosmobiologia”.?* O
mundo seria uma unidade perfeita, divina, viva, continua e autocriadora, regida
por leis inteligiveis e dirigida por uma espécie de Providéncia racional® que se
encontra em todos os lugares. Assim, o mundo se identifica com deus e deus
se identifica com o mundo.* E inegavel o influxo de Heraclito na cosmologia
estoica: “O deus ¢é dia-noite, Inverno-Verdo, guerra-paz, saciedade-fome
[todos os contrarios, é o que isto significa]”.’’” Também Spinoza amalgama
Deus ¢ a natureza — Deus sive Natura, “Deus, ou seja, a Natureza”, como se
expressa o filésofo —, embora nos parega exagerado falar de uma influéncia
direta do estoicismo no seu pensamento.*

No sistema filosofico da Stod, a Teologia corresponde a parte da Fisica
responsavel pela descri¢do da coeréncia geral do universo e de seu designio
providencial.** O deus estoico representa o sistema nervoso central do universo,
esse enorme animal de forma imaculadamente esférica®® que unifica a vida, a
dissemina e a partilha por inumeros corpos particulares e determinados. Trata-
se de uma visdo continuista, dindmica, organica e racional da realidade fisica*!
que, como ja notamos, bebe da purissima fonte de Heraclito: “Dando ouvidos,
ndo a mim, mas ao Logos, ¢ avisado concordar em que todas as coisas sao
uma.”*

Segundo o Poértico, ha na natureza uma forga (tonus) que governa o mundo
e o mantém coeso mediante diferentes tensdes (hexis)* impostas as coisas:*
trata-se do /ogos-demiurgo que imprime qualidade e movimento aos corpos,
conferindo forma a matéria (hylé) informe. Antes da agdo do /ogos, a matéria
existe apenas como extensdo tridimensional sem qualquer outro atributo.* O
tonus pneumatico que a informa se apresenta como movimento tensivo (toniké
kinesis) mediante o qual o universo “respira”, movendo-se simultaneamente

34 HAHM, 1977, p. 136.

35 MARCO AURELIO, VII, 9, p. 299-300.

36 SENECA, 2005, VIII, 4, p. 39.

37 Fr. 67, 204; KRS, p. 197.

38 Long apresenta varias semelhancas e dessemelhangas verificaveis entre o estoicismo e a filosofia de
Spinoza. Cf. LONG, 2006, p. 407-418.

39 ALGRA, 2006, p. 171.

40 Tal porque, segundo Possiddnio, a forma esférica é a que melhor se adapta ao movimento. Cf. DIOGENE
LAERCE, Vies et opinions des philosophes, VII, 140 (ST, p. 60).

41 ILDEFONSE, 2007, p. 33.

42 Fr. 50, 196; KRS, p. 193.

43 A concepgéo de tensdes como meios de manutencao da unidade do mundo provém originalmente de
Heréaclito: “Eles ndo compreendem como é que o que estd em desacordo concorda consigo mesmo [a
letra: como o que estando separado se retine consigo mesmo]: ha uma conexao de tensbes opostas,
como no caso do arco e da lira” (Fr. 51, 209; KRS, p. 199).

44 PLUTARCH, Stoic self-contradictions, 1053f-1054b (IG, p. 171).

45 LONG, 2006, p. 410.
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para dentro e para fora. De acordo com Nemésio, 0 movimento para fora
produz a quantidade e a qualidade enquanto o movimento para dentro garante
a unidade e a substancia do cosmos.* Com base nessa construg¢do, Sambursky
viu no estoicismo uma antecipacdo da nocao de campo de forca caracteristica
da Fisica dos nossos dias.*’

O pnetima, termo grego que pode ser traduzido tanto como “espirito”
quanto como “vento”, é uma substancia dinamica responsavel pela coesdo
dos objetos materiais, pela organizacao dos seres vivos, pela percepcao e pela
vontade dos animais e, no homem, pela cogni¢@o e pelo entendimento.”® O
l6gos pneumatico se manifesta no fogo como calor, no ar como frialdade e no
homem como razao, capacidade propria de seres logicos, ou seja, detentores
da compreensdo profunda do logos, gragas a qual, de acordo com Zendo,
as representacdes do mundo sdo gravadas na alma (psyché) humana; e se
transformam a cada passo, complementa Crisipo.* Aparenta-se 0 homem com
os deuses, pois ambos sdo donos da mesma razao, que nos deuses ¢ perfeita
e nos homens perfectivel.*® Eis um dos pontos em que Spinoza diverge dos
estoicos, visto que o pensador judeu entende que o pensamento de Deus difere
completamente do nosso, uma vez que somos apenas modos finitos de Deus.’!

A ideia de deus ¢ descrita como uma pré-nogao (prolépseis) implantada
na mente humana.® Caso o homem utilize a sua razdo retamente, ndo podera
deixar de conceber a existéncia de um principio criador indestrutivel, eterno,
providencial e beneficente.*® Tal principio € uno e multiplo a0 mesmo tempo.
Para um estoico, ndo ha sentido em separar o deus Unico dos demais falsos
deuses. A polémica monoteismo versus politeismo parece ser absolutamente
estéril e va no tecido tedrico do Pdrtico. Deus encarna o principio unitario
que percorre todo o universo como uma descarga elétrica constante, capaz
de variar as suas tensdes e manifestacdes. Mas a unidade divina ndo implica
unicidade, conclui Duhot. Presente em todas as coisas, deus se manifesta na
multiplicidade de suas agdes,* o que inclusive serve como comprovacdo de
sua realidade ontologica.

46 NEMESIUS, De natura hominis, 70-71 (IG, p. 283).

47 WHITE, 2006, p. 150.

48 HANKINSON, 2006, p. 331. Cf. também VERBEKE, 1945.

49 Para uma analise da nogao estoica de representagao e uma breve exposicao da consequente teoria da
mente, cf. ARTHUR, 1983, p. 69-78.

50 SENECA, Cartas a Lucilio, XClI, 27, p. 316.

51 SPINOZA, Ethica, |, prop. 17, corol. 2, esc. In: SPINOZA, 1985.

52 Sobre as pré-nogoes, cf. JACKSON-McCABE, 2004, p. 323-347.

53 ALGRA, 2006, p. 176.

54 DUHOT, 2006, p. 85.
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Dentre as varias “provas” da existéncia de deus postas pelos estoicos,”
Algra lista trés que nos parecem particularmente interessantes e que originaram
trés argumentos (tropoi) classicos, quais sejam: a) Consenso omnium, pois a
religido e a crenca nos deuses sdo fenomenos universais; b) Ex operibus dei, ja
que podemos antever deus na estrutura ordenada e racional do universo, cuja
mais perfeita expressao reside nos movimentos regulares dos corpos celestes;
e ¢) Ex gradibus entium, dado que o ateismo acarreta consequéncias absurdas,
tal como a afirmacdo de que o homem seria o melhor ente que a natureza teria
a oferecer ao cosmos. Ora, sendo o homem sabidamente imperfeito, fragil,
mortal e, no mais das vezes, vicioso € mau, a existéncia de um ente que lhe seja
superior constitui um imperativo da razdo.*® Este argumento ¢é particularmente
importante, dado que Santo Tomas de Aquino e Santo Anselmo parecem ter
se baseado nele para provar a existéncia do Deus cristdo, aduzindo que uma
nog¢ao perfeita como a de Deus ndo poderia existir apenas como conceito na
mente de seres imperfeitos, sendo forcosa, portanto, a existéncia ontoldgica
e ndo apenas epistemologica de Deus. Para os estoicos, deus ¢ aquele ser em
relagdo ao qual nada maior pode ser concebido.’” Didgenes Laércio caracteriza
o deus estoico como um ser vivo, imortal, racional, perfeito, pensante e dono
de uma felicidade plena, incapaz de sofrer a agdo de qualquer coisa ma. Nao
possuindo forma humana, ele ¢ o demiurgo e o pai de todas as coisas, pelas
quais vela continuamente. Como sdo muitos os seus poderes, varios também
sdo os seus nomes.>®

A concepgao dos estoicos acerca da divindade ¢ bastante complexa,*
revelando-se a0 mesmo tempo monoteista — deus é um ser Ginico —, politeista —
ele se manifesta de varias formas de acordo com os seus poderes — ¢ panteista
— estando em todas as partes e se expressando por meio da natureza. Segundo
Dubhot, ao contrario dos neoplatonicos que fundaram sua teologia negativa na
transcendéncia absoluta de Deus, ndo ousando definir o que ele €, mas apenas
o que ele ndo é, os estoicos deram origem a uma hiperteologia na qual deus
¢ tudo. Por isso o deus estoico transcende os quadrantes limitados da nossa
logica de oposicdes. Ele liga a Fisica a Teologia e se exprime mediante todos os

55 O tema é explorado com detalhes em BOYANCE, 1962, p. 46-71.

56 ALGRA, 2006, p. 180-181.

57 CICERON, De /a nature des dieux, Il, VI-VII, 18 (ST, p. 415-416). Algra discorda de nossa interpretagao e
sustenta que, apesar da férmula de Santo Anselmo estar presente de maneira embrionaria em alguns
textos estoicos semelhantes ao de Cicero que ora citamos, esses filésofos ndo conceberam a divindade
como verdade imediata e evidente, como faz Anselmo ao derivar os atributos divinos do préprio conceito
de Deus. Cf. ALGRA, 2006, p. 184.

58 DIOGENE LAERCE, Vies et opinions des philosophes, VII, 147 (ST, p. 63).

59 ALGRA, 2006, p. 184-189.
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registros possiveis, sendo ao mesmo tempo transcendente e imanente, interior
e exterior, pessoa e forga etc.®® Ndo obstante, nos chocamos ao ler no artigo
de Algra®" que se o deus estoico corresponde ao universo, ele necessariamente
deve ser finito® e material, caracteristicas que pareciam ndo trazer qualquer
desconforto para a Teologia do Portico. Na esteira do pensamento grego
tradicional, os estoicos concebiam deus como o ordenador do mundo. A
matéria, eterna e incriada, lhe seria anterior. A tarefa divina consistiria entdo em
conferir forma e qualidade ao ser bruto, ao substrato material que, informado
pela acdo divina, se revela como universo.® A matéria por si mesma ¢ sem
movimento e sem forma e depende de deus para se mover e se formar.** E
deus quem a qualifica, apresentando-se como razao na matéria. Dessa forma, a
substancia é a matéria, o principio passivo, e a causa ¢ deus, o principio ativo.
Long aduz que o deus dos estoicos equivale a qualificagdo da substancia.
Esta, por seu turno, se determina somente gracas a constante interacao causal
com deus.® Tal esquema de pensamento nos recorda a distingdo de Spinoza
entre natura naturans € natura naturata, aquela indicando a natureza como
causa ativa, ou seja, deus identificado a uma causa livre, e aquela evocando o
aspecto passivo da realidade, que qualquer que seja ele, se da por necessidade
da natureza de Deus® e é como seu espelho. De maneira semelhante ao
Deus impessoal de Spinoza, o demiurgo da Stod ¢ extensdo e pensamento
ao mesmo tempo, que mais ndo sdo do que modos diversos de se conceber
a substancia® presente em todas as coisas particulares, que derivam seus
modos de existéncia dos atributos divinos. Cada coisa determinada é, para os
estoicos e para Spinoza, uma ideia em Deus da qual Deus é causa.®® Segundo o
estoicismo e o spinozismo, a ordem e a conexdo das ideias ¢ idéntica a ordem
e a conexdo das coisas no mundo,” dai por que o pensar e o agir sdo, para
Deus, uma unica coisa.”

Assim como o aristotelismo, o estoicismo ¢ radicalmente empirista,
acreditando que a existéncia (einai) se compde apenas de corpos’' que
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interagem das mais diversas maneiras. Tudo que existe € corpo: eis a afirmagéo
basica do materialismo estoico.” Contudo, ndo devemos confundir tal postura
com o materialismo amorfo que caracterizou a filosofia natural dos séculos
XVII e XVIII. Esta, segundo White, via o0 mundo como uma espécie de
composto formado por particulas solidas e magudas, regidas pela mecéanica
causalista. Newton ensina no seu Principia mathematica que Deus criou a
matéria com particulas compactas, duras, impenetraveis e méveis chamadas
globuli, para que assim a natureza tivesse duragdo constante.” Ao contrario,
para os estoicos 0 cosmos ndo € corpuscular e nem atomistico, assemelhando-
se antes a um grande corpo sem interrup¢des ou emendas. De acordo com a
Stoa, todo o universo material esta vivo e pulsa como um animal, dai porque
White prefere falar em vitalismo e ndo em materialismo.” No mesmo sentido,
Brunschwig contrapde a postura teleologico-vitalista dos estoicos a visdo
antiteleologico-mecanicista propria dos epicuristas.” De fato, os estoicos ndo
se confundem com os “filhos da Terra” criticados por Platao no Sofista (246a-b)
e que so acreditam na realidade do que pode ser tocado e oferece resisténcia.’
Concordamos com Duhot quando ele reprova estudiosos que utilizam conceitos
contemporaneos e classificam o estoicismo como um simples materialismo
que dissolve deus em interpretacdes fisicas racionalistas.”” Na verdade, o
materialismo estoico foi uma reagdo contra o idealismo extremado de Platao,
que conferindo primazia a Ideia e as formas puras, rebaixou a matéria a um
status ontologico inferior. Se, como quer Platdo, entendermos que a matéria
¢ indigna de integrar o corpo de deus, somente poderemos chegar a duas
conclusdes, ambas inaceitaveis para o finalismo otimista do Portico que vé
no cosmos um sistema univoco, continuo, belo e racional: ou o mundo é uma
criacdo imperfeita de deuses intermediarios e subalternos, como afirmarao os
neoplatdnicos, ou constituiu o resultado do trabalho de um deus malévolo,
raciocinio coerente desenvolvido pelos gnosticos.

Ao assumir que tudo € corpo, a Sfod ndo limita a esfera de seu
conhecimento. Ao contrario: para nela inserir elementos intangiveis como
a alma e as virtudes, os estoicos acabam por corporalizar quase todo o
universo, pois para eles corpo ¢ tudo aquilo que pode agir ou sofrer acdo e ndo
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simplesmente o que ¢ palpavel.”® Ademais, como nos recorda Duhot, a Fisica
do Pértico ndo conhecia o principio da inércia, segundo o qual um corpo tende
a manter o seu estado de movimento ou de imobilidade. Com tal postulado
em mente, fisicos modernos como Newton puderam conceber o universo a
semelhan¢a de um grande reldgio que, uma vez posto a funcionar por Deus
mediante um “peteleco” inicial, mantém-se indefinidamente em movimento.
Por seu turno, os gregos em geral e os estoicos em especial somente poderiam
imaginar um universo ativo pressupondo também a existéncia de um ser que
constantemente o ordena e vigia. Este ente ¢ o deus da Stod, que para agir
no cosmos precisa ser um corpo. Toda agdo fisica a distancia ¢ tida como
impossivel para o Pdrtico, razdo pela qual seu deus € corpéreo e estad em
todos os cantos do universo, tocando-o na integralidade de sua superficie,
Imanente e necessario a todos os fenomenos fisicos. Desse modo, a Fisica
estoica parece ser causalista, inadmitindo a existéncia de movimentos sem
causa no universo. Se houvesse algo no cosmos como uma causa incausada,
todo o edificio racional da realidade desabaria. Todavia, lembremo-nos
da adverténcia de Aubenque, para quem o termo “causalismo” se revela
improprio para descrever a mecanica coésmica do Portico. Acreditar na ago
de determinadas causas produtoras de certos efeitos implica conceber séries
causais autonomas e limitadas. Contudo, para a Stod tudo esta ligado: nao
ha séries causais separadas, mas antes um tipo de simpatia universal, uma
teia que unifica todos os eventos do mundo de maneira harménica e racional,
coordenando o movimento do todo e a coesdo da substancia.” Tal concepgao
afasta radicalmente o Portico das ideias proprias do epicurismo, escola que ndo
admite nenhum finalismo c6smico e nem reconhece qualquer racionalidade na
Providéncia.*

Baseando-se em certas ideias de Heraclito, os estoicos descrevem os dois
principios (archai) — basicos, incorporeos, informes e indestrutiveis — que
regem O universo corporeo: o primeiro, passivo (fo paschon), radica-se na
matéria, e o segundo, ativo (fo poioun), identifica-se com a forga racional que
age sobre essa mesma matéria.’! Segundo Hahm, o estoicismo redistribuiu
as quatro causas de Aristdteles em dois blocos, de maneira que o principio
ativo congregaria a causa motriz, a causa formal e a causa final, enquanto
o principio passivo corresponderia a causa material.** O principio passivo ¢

78 BRUNSCHWIG, 2006, p. 234-235.
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amorfo e ndo possui poder de coesdo ou de movimento. Ja o principio ativo ¢é
chamado de deus, de destino ou simplesmente de logos.* Ele é eterno e se move
por si proprio, sendo responsavel por toda forma, qualidade, individuacao,
diferenciagdo, coesdo e mudan¢a no mundo. Para Crisipo, o principio ativo se
compoe de elementos leves e sutis, como o sdo o fogo — também chamado de
ether®® — e o ar, enquanto o principio passivo ¢ feito de elementos mais rudes:
terra e agua. Ambos existem em todas as coisas do universo ¢ agem de modo
conjunto, apesar de estarem separados ¢ de conservarem suas caracteristicas
e qualidades especificas.®® A existéncia se mantém por for¢a da mistura
harmoniosa dos quatro elementos, dentre os quais o fogo — chamado de artesao
por Zendo — representa um papel preponderante.®® Durante as conflagracdes,
a terra, a agua e o ar sao reabsorvidos pelo fogo, razdo seminal do mundo. Na
realidade, esses trés elementos ndo sdo seres diversos do fogo; sdo o proprio
fogo, que se apresenta de diversos modos devido as diferentes tensdes internas
que o informam. Pode-se dizer entdo, com Bréhier, que todos os corpos sao
momentos ou aspectos da existéncia de um unico ser, o fogo, cuja historia
corresponde a historia do mundo.®’

O universo existe gracas a uma espécie de harmonia que garante o acordo
de todas as coisas terrestres e celestes.®® E que, segundo os estoicos, existem
trés tipos basicos de mistura: a) a justaposicdo, em que partes de elementos
diferentes sdo mescladas, mas ndo dao origem a um terceiro elemento, como
na mistura de sal e agucar; b) a fusdo, em que se cria um novo ente com
base na mistura de outros; c¢) a mescla total (krasis di’holon, total simul),
na qual a mistura destrdi os elementos originais mantendo, contudo, as suas
propriedades especificas. Nesta terceira espécie de mistura os elementos
originais podem ser sintetizados novamente e extraidos da mescla. De acordo
com a Fisica estoica, ¢ este tipo de mistura que compde o universo, o que
explica a necessidade das periodicas conflagracdes em que os elementos
originais — fogo, agua, ar e terra — sdo separados da mescla para se associarem
novamente em um novo ciclo.®* Com base em Alexandre de Afrodisias, White
explica que por conta da mistura universal deus permeia toda a matéria,
formando-a ¢ conformando-a,”* da mesma maneira que a alma faz com o
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corpo, estando em todos os seus lugares ao mesmo tempo.’! Ha contato por
toda a parte e nao simplesmente uma série de elementos causais que fazem
girar o cosmos. No universo estoico tudo esta ligado a tudo. Nao importa
o tamanho da area tridimensional ocupada pela mescla total, uma vez que
ela se espalha por todo o universo. Chegamos assim a entender que ela ndo
¢ constituida por corptsculos ou pedagos que se unem, mas por um Unico
grande corpo no qual inexistem jungdes ou superficies separadas.”” Com o
estoicismo inaugura-se o anticorpuscularismo, teoria segundo a qual todos
0s corpos apresentam estrutura radicalmente continua, o que parece a White
bem pouco promissor para o desenvolvimento da Fisica contemporanea.” Ele
estd errado. Antecipando algumas teses da Fisica Quantica com a ideia de
mescla total, os filosofos do Poértico puderam afirmar a interpenetrabilidade
dos corpos, eis que ndo ha espagos vazios no mundo. Todos os corpos estao
misturados em todos os seus pontos, nao havendo contetido e nem continente:
tudo esta em tudo.*

Os estoicos oferecem uma visao global e unitaria do mundo pretendendo
nos convencer de que ha um governo racional da realidade.” O universo se
apresenta como corpo unificado que se diversifica pela a¢do das varias tensdes
internas que determinam o lugar de cada corpo aparentemente particular na
tessitura do cosmos.”® Segundo a Stod, ha apenas um lugar absoluto no mundo,
ocupado pela sua alma, o unico corpo verdadeiro. A alma do mundo penetra
0s corpos parciais e € penetrada por cada um deles em lugares especificos, o
que cria a ilusdo da pluralidade de corpos.’” Os limites (pérata) entre os corpos
subsistem apenas na mente enquanto “ficcdes de gedmetras™® e, como tal,
sd0 meros construtos intelectuais® e ndo propriamente incorpdreos, como os
classifica Plutarco em prejuizo do Pértico.'® Se os limites fossem incorporeos,
um corpo iria tocar outro com e em algo imaterial. Assistiriamos assim a agao
de um incorporeo, o que é impossivel, por ser este ente totalmente passivo.
Em uma tal hipotese, a Fisica estoica seria destruida.
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A Cosmologia estoica ndo admite o atomismo dos epicureus, inscrevendo-
se entre as teorias filosoficas antigas que descreviam a realidade como um
continuum'®' indeterminado — mas determinavel — de espaco.!®> Uma das
grandes intui¢cdes do Portico, que novamente pressagiou as atuais concepgdes
da Fisica Quantica, reside na crenca de que os corpos sdo divisiveis ao infinito,
ndo havendo que se falar em unidades basicas da existéncia. Para os estoicos,
qualquer parcela de um corpo pode ser fracionada indefinidamente, o que
garante a linearidade e a unicidade de seu sistema cosmologico. O logos se
manifesta em cada uma das partes e, a0 mesmo tempo, em todo o universo,
penetrando o Real de modo inteligivel e progressivo: nos 0ssos o logos se
mostra como for¢a de coesdo; nas plantas, como principio de crescimento;
na parte diretora da alma, revela-se enquanto intelecto!® que irmana homens
e deuses. Trata-se de uma scala naturae pela qual a razdo esta em todos
os corpos, do mais bruto ao mais sutil.'™* Perpassando toda a realidade, o
l6gos estoico inaugura um materialismo sui generis, integralmente racional,
unificado e fundamentado em uma causalidade inescapavel propria de um
continuum energético de corpos.

Para comprovar a tese estoica acerca da comunicagdo entre todos os
elementos do mundo, Crisipo oferece uma resposta paradoxal ao problema do
continuum espacial posto por Democrito, que nos convida a considerarmos um
cone e as suas varias seg¢des conicas, circulares e vizinhas. Se afirmarmos que
tais secdes sao desiguais umas das outras, de maneira que ha secdes menores
e maiores de acordo com o aumento da abertura circular do cone, devemos
forcosamente admitir que a superficie (epiphaneia) do cone ¢é irregular ¢ ndo
lisa, pois as diferencas entre os tamanhos das sec¢des, ainda que minimas,
produziriam rugosidades, o que nao corresponde a realidade fenoménica. Por
outro lado, se entendermos que as se¢des sdo iguais, nao se trata, obviamente,
de um cone, mas de um cilindro. Pois bem, Crisipo resolve o paradoxo
afirmando que as se¢des cOnicas ndo sdo iguais e nem desiguais entre si:'%
elas simplesmente ndo existem, assim como ndo existe qualquer divisdo no
espago.' Todos os corpos sdo, em ultima analise, um unico € imenso corpo: o
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universo. Nele tudo esta interligado e somente por meio de operagdes mentais
arbitrarias falamos em partes ¢ em todo.

Tudo esta conectado porque tudo é um unico corpo. Acreditar que os
corpos terminam onde percebemos as suas superficies ndo passa de um erro
grosseiro, uma ilusdo proporcionada pelos nossos sentidos imperfeitos. De
acordo com a Stod, os corpos ndo se tocam por meio de suas superficies;
eles se interpenetram. O que experimentamos sensivelmente como a
aparente superficie de determinado corpo nada mais ¢ do que o comego de
sua degradagdo progressiva, que termina apenas nos limites exteriores do
universo (to hélon) que fazem fronteira com o vazio.!”” Por meio da mescla
total, a racionalidade cosmica estoica une sem confundir, encontrando a
unidade na diversidade fenoménica. Por isso estamos sujeitos a uma Unica lei
natural (nomos physikos), poderosa o suficiente para sujeitar o mundo a ciclos
periodicos nos quais tudo se dissolve pela acdo das conflagragdes (ekpyrosis).
Mas o cosmos ¢ eterno. Deus nao o destroéi, apenas o consome por meio das
conflagragdes de modo a recria-lo infinitamente a partir da unidade primeva.'*®
A teoria das conflagracdes foi gestada pelo antigo estoicismo para fazer face
ao criticismo dos peripatéticos. Baseados nos argumentos de Aristoteles (De
caelo 279 et seq.), eles acreditavam na eternidade do mundo.'” Também os
Académicos, avessos aos dogmatismos estoicos, negavam o eterno retorno
que fundamenta as conflagracdes periodicas. Dentro da propria Stod surgiram
dissensoes. Boetus, discipulo de Didgenes de Babilonia, se perguntava como
o ser pode surgir do ndo-ser, pois segundo a ideia tradicional o mundo seria
totalmente destruido para depois renascer do nada. E mais: de que se ocupa
deus durante as conflagragdes? Quais seriam as causas desse cataclismo,
ja que nada externo ou interno ao universo pode extingui-lo?'" A reacao
ortodoxa nao tardou. Explica o Portico que o motivo das conflagracdes reside
na gradativa falta de umidade no mundo, fendmeno que seca o cosmos e
provoca periodicamente um incéndio purificador. Segundo o testemunho de
Crisipo, o mundo arde quando ndo resta mais agua sobre a terra, 0 que ocorre
a cada 365 vezes 18.000 anos.'"
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Provavelmente os estoicos tinham em mente o grande ano (annus magnus
ou perfectus)'"* — aludido por Platdo (7imeu, 39d) e por Cicero''* — quando
imaginaram as conflagra¢des. Grande ano ¢ o periodo que os corpos celestes
levam para se encontrar todos na mesma posigao relativa, i.e., uns em relagao
aos outros. Parece que o conceito foi introduzido por Pitagoras,''* tendo sido
de capital importancia para os alquimistas, que nele viam sentidos hermético-
propiciatdrios. A postulacdo do grande ano também foi fundamental para a
astronomia indiana, que o conheceu gracas a fontes gregas hoje perdidas.!'
Os medievais calcularam-no em 15.000 anos solares, enquanto modernamente
diz-se que equivale a 25.868 anos solares,''® tempo que o ponto da Primavera
leva para percorrer todo o Zodiaco.!'” Assim, as conflagragdes ocorreriam a
cada grande ano,'"® quando a Terra, as estrelas e os demais corpos celestes
estivessem posicionados exatamente como estavam no momento da criacao
do cosmos. Na tessitura tedrica do estoicismo as conflagracdes garantem
a preeminéncia do principio da mudanca na continuidade, garantidor da
incorruptibilidade do fogo-demiurgo original que, diferentemente do fogo
comum integrante dos quatro elementos,!! identifica-se com Zeus,'* o pai
de todas as coisas e senhor do tempo.!?! A teoria das conflagra¢des demonstra
a constancia da Providéncia condutora do mundo, valendo como garantia
contra as mudancas e a aparente instabilidade das coisas: o destino de tudo
¢ conflagrar-se, queimar-se no fogo-artesao descrito por Heraclito e renascer
para cumprir periodicos ciclos cosmicos.

Segundo Séneca, apds o mundo ter se dissolvido e os deuses terem se
mesclado em um s6 com a suspensdo momentanea das leis da natureza,
Jupiter, confiando em si, recolhe-se a sua interioridade para meditar e dar
origem novamente ao mundo, postura que deve ser imitada pelo sabio estoico
quando se encontra em situagdes tidas pelos homens comuns como negativas.
Espelhando-se no Jupiter das conflagragdes, o sabio deve se concentrar em si,
ficar sozinho consigo mesmo'* e criar um novo universo ético. Com base em
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evidéncias doxograficas da autoria de Origenes e de Plutarco, White nos diz
que o deus estoico existe em sua plenitude apenas durante as conflagragdes,
quando o todo se recolhe ao todo e o bem-razdo se concentra. Durante
a conflagracdo deus detém o todo da substancia (fen holen ousian), sendo
que nesse momento a alma do mundo cresce continuamente até consumir
toda a matéria, interiorizando-a.'* Diferentemente, nos periodos “normais”
da existéncia do mundo, deus se apresenta apenas enquanto imanéncia,
identificando-se com o principio ativo ou alma universal, o que levou muitos
filosofos antigos a criticarem o estoicismo por confundir, na pessoa de deus,
os conceitos de matéria e forma. Os estoicos responderam dizendo que as
qualidades das coisas corporeas sdo, elas mesmas, corpos,'** com o que a
imanéncia formal de deus passa a ser entendida como elemento material.

Durante a conflagracdo tudo se reverte ao principio ativo, tudo se
transforma em fogo e em espirito (pnetima). Panécio dissente da ortodoxia
estoica em razao desse ponto especifico. Para ele ndo hé conflagragoes, eis que
o mundo seria eterno. Isso também indicaria que, ao contrario do que pensavam
Zenao e Crisipo, o mundo ndo € um ser vivo, ja que nenhum animal pode viver
para sempre.'? Profundamente materialista, Panécio julga impossivel que o
mundo se reverta ao principio ativo, assim como é impensavel que a alma
sobreviva sem o corpo. Na verdade, diz Panécio, a mistura entre os quatro
elementos configura-se como uma propor¢do constante e eterna.'? Contudo, a
ideia de propor¢ao ou medida perpétua que guia e mantém univoco o universo
ndo parece ser conflitante com a possibilidade das conflagragdes; ao contrario,
estas pressupoem aquela. A tese de Panécio ndo resiste a argumentagdo de
Heréclito, inspiracdo maior do Poértico: “Esta ordem do mundo [a mesma de
todos] ndo criou nenhum dos deuses, nem dos homens, mas sempre existiu e
existe e ha-de existir: um fogo sempre vivo, que se acende com medida e com
medida se extingue”.'?’

A Fisica do estoicismo ndo se resolve em qualquer evolucionismo,
dado que o mundo e os homens sdo sempre 0os mesmos nos infinitos ciclos
cosmicos que atravessam. No ritmo vital de Zeus assentam-se as nogdes de
estabilidade e de mudanca, visto que os ciclos sdo necessarios ¢ nao ludicos
ou gratuitos. O fogo original se entremostra absoluto, fatal e imodificavel,
tal como a fortaleza moral no homem de virtude, que ndo se incomoda
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com aquilo que lhe é exterior.'”® O mundo se dilata no vazio infinito e arde
gragas a acdo do fogo-demiurgo, que ¢ o proprio Zeus. Garante-se assim a
vitalidade cosmica e o dinamismo do /6gos, que submete o universo a lei do
eterno retorno, tudo regenerando e divinizando. Na contramao de Platdo e de
Aristoteles e retomando o pensamento pré-socratico, os estoicos entendiam
que o mundo deve ser corruptivel, ja que é produto de geragdo. Segundo a
imutavel lei da natureza, tudo o que nasce deve morrer, inclusive o mundo.
Todavia, ele renasce continuamente pela agdo da palingenesia.'” Depois da
conflagragdo, o universo se refaz e se apresenta exatamente como era antes,
inclusive com as mesmas pessoas, que repetirdo 0os mesmos atos e viverao as
mesmas vidas.'*® Havera de novo um Socrates e um Platdo, comenta o bispo
e filésofo neoplatonico Nemésio com fincas em textos estoicos hoje perdidos.
Nao podemos entdo falar em novos ciclos, mas antes na infinita
recorréncia’®! de um mesmo ciclo'*? que se repete indefinidamente.'** Tal ocorre
assim porque o mundo, governado pela razao, se organiza da melhor maneira
possivel, o que corresponde a apenas uma possibilidade entre infinitas outras.
Isso quer dizer que, para o Portico, o mundo como € corresponde exatamente
ao mundo como deve ser segundo a lei cosmica, motivo pelo qual nada pode
ser renovado com as conflagragdes, que criam sempre o mesmo mundo porque
ele ¢ o melhor dentre todos os possiveis.' O mundo compde-se assim de
uma substancia Gnica que mantém as coisas em constante movimento, umas
cedendo lugar as outras periodicamente segundo a lei do eterno retorno!*
na qual Borges viu a marca indelével do pensamento hindu, presente tanto
na filosofia pitagoérica como na estoica. Segundo os antigos Vedas, o mundo
morre ¢ renasce infinitamente, repetindo grandes ciclos que se contam por
calpas, unidade de medida que transcende a imaginag¢do humana.'*
Conclui-se assim que para os estoicos, a diferenca dos epicuristas, a Fisica
nao se identifica com um simples processo de explicagdo e de desmistificagdo
da realidade natural, correspondendo antes a uma moral e a um modo de vida

128 ILDEFONSE, 2007, p. 64-66.

129 REALE, 2004, p. 116-117.

130 LACTANTIUS, Divine institutes, 7, 23 (LS, p. 308) e ORIGEN, Against Celsus, 4, 68 e 5, 20 (LS, p. 310).

131 Para o entendimento do conceito estoico de recorréncia, cf. SALLES, 2003, p. 253-272.

132 EUSEBIUS, Evangelical preparation, 15, 19 (LS, p. 309).

133 ALEXANDER, On Aristotle’s prior analytics, 180, 33-36 e 181, 23-31 (LS, p. 309-310) e SIMPLICIUS, On
Aristotle’s physics, 886, 12-16 (LS, p. 309).

134 ARISTOCLES apud EUSEBIUS, Evangelical preparation 15, 14, 2 (LS, p. 276).

135 EPICTETE, Entretiens, Ill, XXIV, 10 (ST, p. 1021).

136 “Imaginemos una pared de hierro. Tiene dieciséis millas de alto y cada seiscientos afios un angel la roza.
La roza con una tela finisima de Benares. Cuando la tela haya gastado la muralla que tiene dieciséis millas
de alto, habré pasado el primer dia de una de las calpas y los dioses duran lo que duran las calpas y
despties mueren” (BORGES, 2005, p. 272-273).
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racional. A Fisica estoica ja ¢ sabedoria ¢ nao apenas um simples meio para
alcanca-la.
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