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RESUMO Dadao carater polémico datrajetériaintelectual do* Jovem’
Lukécs, sobretudo em relacéo as obras A alma e as formas e A teoria do
romance, o objetivo central do presente artigo € delinear com largos tragos a
trajetoria de Lukacs em sua fase de juventude, tendo como base seus proprios
textos e depoimentos, com vistas a problematizar certas atribuicdes feitas a
esse importante periodo de sua producgéo intelectual.
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Desde logo, é necessario chamar a atencéo do leitor para o fato de que
Lukacs pode ser considerado como um dos pensadores mais marcantes da
cultura marxista contemporanea. Tal avaliacdo, diga-se de passagem, ndo é
fruto apenas de seus intérpretes, que, de um modo ou de outro, vieram a se
alinhar em torno da obra do pensador hingaro, mas também de seus préprios
adversarios.

N&o é nosso objetivo aqui deslindar em toda sua complexidade aevolucéo
intelectual e politica do autor em tela, mesmo porque “a evolugdo intelectual
de Georg L ukécs of erece umaimagem singular daformacéo e do devir deuma
personalidade nas condicdes agitadas de um século ndo menos singular, por
sua complexidade e pelo cardter dramético de sua histéria’ .

Ademais, que outro pensador contemporaneo foi capaz derenunciar critica
e deliberadamente, como ele fez por diversas vezes, ao prestigio de obras
consagradas? Renuincia que chegou ao total divoércio delas, aponto mesmo de
manifestar completa desidentidade autoral por textos que teriam feito, cada
um de per se, ainconfessa e sempre amejada gléria de carreira de qualquer
um, inclusive dos melhores e mais respeitaveis.

Esse desapego, sinnimo de enorme exigéncia para consigo mesmo, que
nunca declinou em arrogancia ou pedantismo, nem em autoproclamacfes de
méritos ou em bravatas de auto-suficiéncia, em que pese a imensa solidao
tedrica a que esteve constrangido seu trabalho, essa aguda consciéncia da
responsabilidade de ser homem e intelectual aflorou muito cedo, logo aos
primeiros passos.

Tem com certeza sabor de arroubo juvenil a decisdo, aos dezoito anos
(1903), de queimar todos os seus escritos literarios — alguns dramas a la
Ibsen e Hauptmann (redigidos nos trés anos anteriores), que em definitivo
julgaentdo “ horrivelmenteruins’. Gesto incomum, exatamente porgue juvenil,
e ainda mais porque dele nasceu “um critério secreto para estabelecer as
fronteiras da literatura, qual sgja: era ruim aguilo que eu também poderia
escrever. A literatura comega onde tenho aimpressao de ndo poder escrever a
obraem questao”.?

Exatamente por essas razdes, nosso propdsito € bem mais modesto:
pretende-se aqui delinear com largos tragos atrajetdria de Lukacs em suafase
de juventude, tendo como base seus proprios textos e depoimentos, com o
objetivo de problematizar certas atribuicdes feitas a esse importante periodo
de sua producéo intelectual .

1 TERTULIAN. L’évolution de la pensée de Georg Lukacs. L'Homme et la Societé, n. 20, p. 15.
2 LUKACS. Pensamento vivido - Autobiografia em dialogo, p. 32.
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Bem menos dréstico do que o fato relatado acima, ndo por isso deixando
de ser muito mais significativo, € o episddio que envolve o primeiro livro de
Lukécs, Histéria da evolugdo do drama moderno, cuja primeira versdo foi
finalizada aproximadamente quatro anos depois. Ainda estudante da Facul dade
de L etras de Budapeste, L ukacs empreende, de 1904 a1909, um amplo projeto
no campo teatral, através dafundacéo da Thalia Bihne (Thalia Gesellschaft),
da qual foi um dos diretores. E a sua participagso no radicalismo intelectual
hingaro, que havia identificado no teatro o instrumento mais é apropriado
para promover a “subversdo das consciéncias’ que tinha por alvo. Desse
empenho concreto no campo artistico, da reflexdo de inUmeras questdes
dramatUrgicas praticamente afrontadas € que tem origem O drama moder no.
Premiado pela obra em 1908, Lukéacs entra em desespero: “N&o considerava
aquela gente toda (o juri de premiacdo) competente para julgar o assunto.
Portanto, aarticulacéo do prémio amim significavaque deveriaexistir alguma
coisa problemética em meu livro.” E muito expressivo, do trago lukacsiano
aqui posto em evidencia, que ele confesse que “procurava em vao esse algo
problemético”, e que, no caso, a guda tenha vindo de Leo Popper, a quem
considerava “talvez 0 maior talento” que encontrou em sua vida e de quem
afirmatambém que “ possuia um senso infalivel paraaqualidade’. Ajuda que
consistiu ndo daindicacéo do que ndo funcionavano livro, mas, ao contrario,
do que“funcionavabem”. Bem mais adiante, sem desmerecer em nadao auxilio
de Leo Popper, tornando a avaliar a obra, ja em outro diapasdo analitico,
recordou: “a filosofia sotoposta a meu livro sobre o drama €, na verdade, a
filosofia de Simmel” ®* o que, no contexto da historiografia literéria hingara
do comeco do século, no entanto, significava um contraste total com a
mesquinhez das variantes positivistas tanto do oficialismo literério como de
Seus opositores, entre os quais também se manifestava, em sua estreiteza, o
impressionismo subjetivista a titulo de posi¢ao estética.

Em verdade, o que moviaL ukécs desde o inicio eraabuscade umaforma
de interpretacéo das manifestagtes literérias que ndo fosse mera abstracéo de
seus contelidos peculiares. Donde, na contraposi ¢ao tedrica em que se encon-
trava e sob a aderéncia ao neokantismo, ndo ter ido além, naguela época, da
equacdo armadaem Histdria da evolugdo do drama moderno: adapurasintese
intel ectual entre sociologiae estética, sob amparo e sustentagdo do pensamento
de Simmel, em lugar de partir “das relacBes diretas e reais entre a sociedade e
aliteratura’, como dird no Prefacio a Arte e Sociedade; onde afirma também

3 LUKACS. Pensamento vivido - Autobiografia em dialogo, p. 36.
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que “nao pode surpreender que de uma posturatéo artificiosatenham derivado
construcdes abstratas’, sempre insatisfatorias, até mesmo quando atinam com
alguma determinagéo verdadeira.

Em suma, o que ent&o praticara— e “funcionava bem”, indiretamente o
pusera em desespero, sem gue atinasse com a hatureza do problema — fora
um brilhante exercicio de ciéncia do espirito. A mero titulo deilustracdo, vale
reproduzir uma passagem do Predmbulo daobra: “ A formaauténticado artista
auténtico éa priori: € umaforma constante em face das coisas, um algo sem o
qual ele nem mesmo as poderia perceber. (...) Diziamos: aforma é arealidade
social, participa vivamente da vida espiritual”.* Com abstractivismos desse
tipo— aformacomo um a priori social —, que buscam exatamente amal gamar
estéticae sociologia (ou melhor, umacertasociologia), ndo éimpossivel brilhar,
mas deixa-se fora de alcance a especificidade literaria, bem como o preciso
contetido humano-social que elarefiguraem cadaexpresso efetiva. Paraquem
aspirava o inverso e praticara o contrario do pretendido, havia mesmo com
gue se desesperar, ndo obstante o talento revelado na confeccéo do livro, que
fora reconhecido e laureado.

Jaintegrado a sua estrutura de personalidade, o0 “exame de consciéncia’
alcancara depois, sucessivamente, dois livros famosos: A alma e as formas
(1911) e Ateoria do romance (1914/15), obras do transito lukacsiano de Kant
a Hegel que culmina na Gltima. E o percurso que o leva, sem abandonar o
territorio das assim chamadas ciéncias do espirito (Dilthey, Simmel, Weber),
da filosofia e da nascente sociologia alemd, de Simmel, para uma forma da
ciéncia do espirito acoplada ou traspassada pelo hegelianismo, responsavel
pela urdidura de A alma e as formas e com acentuacdo maior de A teoria do
romance.

Estas, é de lembrar, foram obras muito bem recebidas, inclusive por
expoentes maximos da cultura alema de entdo: Thomas Mann foi dos leitores
que aprovaram A teoria do romance e anteriormente afirmaraque Aalma e as
formas era “a coisa mais extraordinaria que jamais fora dita sobre este tema
paradoxal”; Max Weber, por sua vez, que ndo sd exerceu, haquele momento,
influéncia sobre L ukacs, mas também sofreu ainfluéncia deste, especialmente
no que tange areflexdo das questdes éticas, além de apreciar esses doislivros,
mostrou-se muito sensibilizado por outro texto lukacsiano daguela época —
Sobre pobreza do espirito (1911), ao qual se referiu como um “ensaio
profundamente artistico” no qual “aforcacriativado amor é concedido o direito

4 LUKACS. Dalla Prefazione a Storia dello sviluppo del Drama Moderno. In: Scritti di Sociologia della Literatura,
p. 77-78.
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deinfringir anormaética’. E Max Dvorak, historiador tcheco da arte, chegou
mesmo aconsiderar A teoria do romance como o trabal ho maisimportante no
ambito davertente configurada pelas ciéncias do espirito.® E, jAnos principios
dos anos sessenta, Lucien Goldmann dir4 que A alma e as formas “por
numerosas razées marca uma data essencial na histéria do pensamento
contemporéaneo. Em primeiro lugar, porque depois de muitos anos de filosofia
académica, Lukéacsrecuperavanessaobraagrandetradicdo dafilosofiacléssica,
colocando no centro de suas preocupacOes o problema das relacfes entre a
vida humana e os valores absolutos’. E ainda mais, que com essa obra
“provavel mente comega na Europa o renascimento filosofico que se seguiu a
Primeira GuerraMundial”, de modo que Lukécs “foi o primeiro no século XX
a colocar os problemas que dominam o pensamento filoséfico que desde a
morte de Hegel havia, mais ou menos, desaparecido da consciénciaeuropéia’.
Sobre A teoria do romance, Goldmann n&o é menos aprovador e enfético. E
também em sua Introdugéo aos Primeiros escritos de Georg Lukacs que se | &:

(...) naTeoria do romance estuda as grandes formas épicas que, contrariamente as que
havia elegido precedentemente, sdo realistas, isto €, descansam, se ndo sobre uma
acepcdo darealidade, pelo menos sobre umaatitude positivaem relacdo aumaredidade
possivel, cuja possibilidade esta fundada no mundo existente. (...) Assim, numaépoca
em que acrise dasociedade ocidental setornaramanifestaatodos aquel es que, poucos
anos antes, ndo haviam sequer suspeitado dela, Georg Lukécs, que haviasido um dos
primeiros a descobri-la, afirma a categoria da esperanca realista e eshoca, por isso
mesmo, a categoria central de seu pensamento ulterior, a categoria de possibilidade
objetiva.t

Sucesso e boa acolhida, no entanto, que ndo impediram Lukéacs, em suas
avaliacdes, de denunciar Ateoria do romance precisamente como produto topico
das ciéncias do espirito, por isso mesmo comprometida pelo seu método
ilusionista, que operava através do estabelecimento intuitivo de abstractes
infundadas, a partir das quais, por deducdo, eram abordados os fendmenos
singulares. O mesmo ocorrendo ja quanto ao passo anterior desse andamento,
gue se esforcava por dar as costas a0 modo abstrato-especulativo de entender
e examinar as formacdes literarias e de refletir sobre os problemas vitais da
existéncia humana gque elas encerram.

Em A teoria do romance,

a tipologia dos romances foi elaborada a partir de um esguema abstrato: o tipo do
romance onde a consciénciado her6i é mais estreita que azona darealidade objetiva,

5 TERTULIAN. L'évolution de la pensée de Georg Lukacs. L'Homme et la Societé, n. 20, p. 18.
6 GOLDMANN. Introduzione a Teoria del Romanzo, p. 25. (grifos no original)
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engendrando a atitude do “idealismo abstrato” (Dom Quixote) e aquele do romance
ondeaconsciénciado herdi, por suariquezainterior, ultrapassaarealidade (o romance
da desilusgo, exemplificado entre outros, pela Educagéo sentimental de Flaubert).”

E oportuno ressaltar, paraque ndo reste qual quer diividaquanto anatureza
dasauto-avaliagtes|ukacs anas, que suainsatisfagdo e completo distanciamento
de A alma e as formas é extremamente precoce. Mal havia transcorrido um
ano de sua publicagcdo, manifesta ja total indiferenca pela obra; sentimento
gqueveioareiterar, ao longo detodaavida, em rel acdo atodos os seus“ trabal hos
intelectuais ja superados’.

E em uma carta (25/9/1912) & escritora Margarethe Susmann (von
Bandemann), que trés semanas antes havia publicado umaresenha de A alma
easformas, que podemos apreciar por inteiro aposi¢ao e o comportamento de
L ukéacs, em flagrante téo caracteristico quanto ilustrativo, especialmente porque
distante quase vinte anos de sua desembocadura propriamente marxista.

O pensador hingaro principia por declarar, gentilmente, que quase tudo
que haviade essencial em seu livro foracompreendido e formulado com forca
e seguranca pela resenhista, como poucos o haviam feito até entéo; agradece
muito que M. Susmann tenha “apreendido 0 momento mais importante do
meu caminho: 0 meu conceito de forma’ e externa também muita satisfacéo
porque a autora do pequeno artigo ressaltara“ o papel da historia, bem como a
importanciados ensaios inicial (Sobre a esséncia e a forma do ensaio) efinal
(Metafisica da tragédia)” no livro sumariado®.

Todavia, logo afrente, ja naquele longinquo momento, Luké&cs explicita,
tipicamente, em face dos comentérios da resenhista, um “ponto de
discordancia’, que muito menos censura uma interpretacéo errbnea do livro
tal como ele é do que denunciaum defeito de sua propriaobra. Para o autor de
A alma e as formas, Margarethe Susmann converte em “traco caracteristico”
aquilo que é “condicdo” do ensaio, ou sgja “a ética da forma ensaistica é o
desespero, que nasce do antiquissimo dissidio interno dessaforma’ . Em outros
termos, “ainevitavel falta de conclusdo uUltima é o desespero deste livro”. A
esse admitido comprometimento formal daobra, Lukéacs contrapde, deimediato,
aseguinte consideraco sintomatica, rel ativaanecessidade de conclusdo: “ mas
— a0 menos como o sinto hoje — ela é miradajaalgumas vezes delonge’. E
desenvolve a critica, dizendo que Susmann “ considera essa metainatingivel e
asuainatingibilidade um ‘fato’ da filosofia da histéria, uma caracteristica do
nosso tempo”, para replicar duramente e com muita énfase:

7 TERTULIAN. L’évolution de la pensée de Georg Lukacs. L’Homme et la Societé, n. 20, p. 23.
8 LUKACS. Epistoldrio (1902-1917), p. 302-305.
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Paramim (inclusive no momento em que escrevi osensaiosinicial efinal) ametaesta
diante de mim perfeitamente atingivel. todavia, se eu ndo a atingisse, isso ndo seria
um “fato” para extrair conclusdes acerca da esséncia do sentimento metafisico, mas
uma sentenca ameu respeito (e somente a meu respeito), sobre meu ndo chamamento
afilosofia®

De fato, é indubitével a recusa lukacsiana da inconcludéncia ensaistica,
tanto quanto sua franca perseguicao a uma verdade Unica e real, mesmo que a
épocaaidentificasse abstratamente aum sistema absol uto, como testemunham
suas proprias palavras:

Se refutamos a possibilidade de responder a pergunta Ultima, que decide tudo, todas
as nossas categorias perdem por isso seu significado constitutivo e cada enunciado
nosso acercadaguilo que estéd além eforade nés permanece em nés, torna-se reflexivo,
nos perdemos a deci siva responsabilidade pelo rigor dos conceitos, que de fato pode
se dar pelo enquadramento hierérquico no sistema absoluto.*®

E este, naredidade, o verdadeiro problemada criticalukacsianaa A alma
e as formas, pouco depois de sua publicacdo: a inconcludéncia da obra
determina sua indiferenca por €ele, pois ao contrario do que gostariam de ver
alguns de seus intérpretes, ndo é de seu espirito, nem mesmo em sua fase
idealista mais exacerbada, exultar no gozo da patinagéo impotente entre
contrapostos “equivalentes’ e indeterminagdes “intransponiveis’. Paraele, ja
naguele momento, a incapacidade de concluir € uma debilidade muito grande
e muito desconfortavel, que confessa, a0 mesmo tempo que anseia por
ultrapassar. E o que esclarece a resenhista, afirmando que, nos ensaios de A
alma e asformas, ndo deixou nuncade procurar fugir ao perigo dainvalidacéo
da questéo Ultima, de modo que “tudo que neles ha de — aparentemente —
muito subjetivo, ‘ poético’, fragmentério nasceu do esforco detentar ser univoco,
incisivo, responsavel — sem possuir, sem ainda, a responsabilidade evidente
do sistema completo” .

E 6bvio, portanto, que seja, no minimo, extremamente problemético atribuir
a Lukacs, mesmo ao tempo dessa obra, um mero e simples pathos tragico, e,
muito mais do que isso, estender tal estado de espirito para seus futuros
trabal hos.

Para efeito, no entanto, do que aqui € mostrado — sua precoce
incompatibilizacdo com A alma e as formas —, basta arrematar com o Ultimo
trecho da carta a Margarethe Susmann:

9 LUKACS. Epistoldrio (1902-1917), p. 302-305.
10 Idem.
11 Idem. (grifos no original)
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Em realidade, por estelivro, que provavelmente € menosdo que uminicio, ndo deveria
esperar ser entendido, e decerto ndo o poderiaexigir (como pode pretender um ato do
espirito que seja objetivo, concluso). Estd, de fato, repleto de saber intuitivo sobre
aquilo que (por mim) vird, pensamentos cujo caminho e fim somente agora véo se
tornando claros, — quando o conjunto e sua forma se tornaram para mim
absolutamente estranhos.’?

A Ultima frase, grifada por mim, foi retomada por Lukacs cinglienta e cinco
anos depoisde escrita, paracom elaevidenciar que sempre setornou indiferente
em relac8o a obras superadas. Esta inserida no Volume |1 de suas Obras
completas, precisamente no Prologo de 1967, o que lhe confere, pela
importancia do texto e pela proximidade da morte do autor, expressividade
ainda maior. 0 que deve prevalecer, a forca de um testemunho meio secular,
muito bem articulado, ou alguma grosseiraimputac&o especul ativa das muitas
com gue a mediocridade |he tem brindado?

O diagndstico que of erece sobre A teoria do romance, por suavez, aludido
anteriormente, ndo so ndo exclui esta obra do terreno achatado das abstracdes
na prética da andlise literaria, como até mesmo confere a ela dimensdo de
exemplaridade naordem dessa debilidade analitica. Ou, posto em suas palavras.
“Ateoria do romance € um representante tipico das‘ ciéncias do espirito’ e ndo
remete para além das limitagdes metodol dgicas destas.”®* O que é tanto mais
significativo, se nao se pde de lado que o talhe da critica lukacsiana é
consi stentemente matizado, ou seja, ndo deixa de discernir e apontar aspectos
validos, conquistas parciais efetivadas nesse livro como nos anteriores.
Discernimento, todavia, que ndo o induz, como é téo freqliente, a fragilizar a
reflexdo critica e, apartir disso, resvalar para o fosso comum da relativizagao
de méritos e deméritos. Ao contrario, é sobre a malha diferenciada destes que
faz sobressair a franqueza do resultado:

O autor de A teoria do romance estava em busca de uma dial ética geral dos géneros,
fundada na essénciadas categorias estéticas, naessénciadasformasliterariasetambém
hi storicamente; umadial éticaque tendiaparaumavincul agdo entre categoriae histéria
mais intima do que encontrava em Hegel; buscava a permanéncia na mudanca, a
transformagao interior dentro da permanente validade da esséncia; buscava a
compreensdo disso. Porém, seu método continuava sendo sumamente abstrato em
muitos pontos, preci samente em contextos de grande importancia, e continuavaisolado
das concretas realidades histoérico-sociais. Por isso (...) leva o autor muito
freqUentemente a construcdes arbitrérias. ™

12 LUKACS. Epistolario (1902-1917), p. 302-305.
13 LUKACS. Proélogo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 285.
14 Ibidem, p. 287.
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O reconhecimento dos matizes apropésito de Ateoria do romance a canca
inclusive as determinacdes extra-tedricas da génese desse livro e, com isso,
tornaaindamaisprecisaafisionomiaintel ectual evivencial do seu autor quando
da elaboracéo do texto.

O estalar da Guerra de 1914 e seu efeito sobre a intelectualidade de
esguerda, ao ser assumida pela socia -democracia, € que determinam o projeto
de redacdo de A teoria do romance. Esta “nasceu de um estado de espirito de
permanente desespero diante dasituacéo mundia”,*> diz Lukéacs, que, por mais
de umavez, lancou m&o de umaférmula de Fichte para caracterizar aimagem
que nutriadaquel e tempo: “ épocada pecaminosidade consumada’.*® Essavisao
infernal de uma Europa sem brechas e sem horizontes, tecida de pessimismo
eticamente modulado, faz do Lukacs de A teoria do romance um utépico
primitivo, para utilizar uma expressdo quase idéntica a de seu proprio uso. De
tal sorte que ele pode afirmar: “Ateoria do romance ndo é conservadora, mas
destruidora’.’” E deformamais concreta: “(...) metodol ogicamente, é um livro
de histériado espirito. Mas acho que € o Unico livro de histériado espirito que
ndo é de direita. Do ponto de vista moral, considero toda aquela época
condenavel e, ha minha concepc¢édo, a arte é boa quando se opde a esse
decurso”.*®

N&o ha expressdes mais fortes do que as do proprio fil6sofo hiingaro para
designar o utopismo sobre o qual assentava, entdo, suareflexdo e suaperspectiva
prética: “primitivo”, “sumamente ingénuo”, “totalmente infundado” s&o os
qualificativos que empregasem qual quer embaraco. Todasuaesperancaresidira
na candida suposicéo de que “a queda das categorias mortas, antivitais,
identificada com a do capitalismo, gerasse por si, sem mais, umavidanatural,
digna do homem”.® E algo como uma antecipagio do que na década de 1920
viriaa se firmar como umaidéadareacdo: ultrapassar o mundo da economia
através da movimentacao social; e ndo deve escandalizar alembranca de que,
por suas caracteristicas tedricas e préticas, a Segunda Internacional ndo esta
isenta de responsabilidade quanto a preparacdo dessaidealidade perversa. Mas,
ao tempo da redacdo de A teoria do romance, aténica estava do outro lado, e
0 quadro em germe daquel e nédul o ideol 6gico ainda ndo havia se clivado, de
modo que ambos, quadro e tonica, pertenciam a generosidade equivocada de
muitos daqueles que aderem, como Lukécs, a extingdo do prosaico mundo

15 LUKACS. Prélogo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 182.
16 LUKACS. Pensamento vivido - Autobiografia em dialogo, p. 49.
17 LUKACS. Prélogo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 290.
18 LUKACS. Pensamento vivido - Autobiografia em dialogo, p. 49.
19 LUKACS. Prélogo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 290.
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burgués. Em outros termos, 0 inocente utopismo que subjaz a A teoria do
romance nao é privilégio negativo de seu autor, mas, em sua esqualidafigura,
alimenta um texto que “expressa apesar de tudo uma corrente espiritual que,
efetivamente, existia na época’ . %

Possuido por esse estado de animo, hoje quase inacreditavel, e atado a
umaciénciado espirito formalmente hegeliani zada, sobreaqual aindaprojetava
elementos kierkegaardianos, além de conceber arealidade social pelalupade
Sorel, eis em concreto o polifrontismo tedrico-politico que (des)organiza a
cabeca de L ukécs aos trinta anos de idade. Contudo, mesmo nesse escandalo
ecl ético-utopico, pleno e reconhecido, Lukacs, nos seus reexames, € capaz de
garimpar as distingdes, localizando com toda propriedade o pélo de inflexdo
positiva: “A teoria do romance ficou no plano de um intento falido, seja na
proposi¢&o como ha execugdo, porém em suas intengdes aproximava-se da
saidaadegquada muito maisintensamente que seus contemporéaneos.”?t O caréter
dessaimpulsdo, quefaz chegar mais perto do que ninguém da sol ugdo adequada
estainscrito naprépriaobra (o quefaz das“intencbes’ algo paraalém do mero
desgjo ou do voto piedoso), pois ela

delineila— éclaro aindadentro doslimitesdaliteraturaburguesa— ateoriado romance
revoluciondrio. Naguela época ndo haviaainda qualquer coisano género. Haviauma
concepgao do romance inspirada na ciéncia do espirito, conservadora tanto artistica
guanto ideol ogicamente. Minha Teoria do romance ndo erarevolucionériano sentido
do revolucionarismo socialista. No entanto, comparadaaciéncialiterériae ateoriado
romance da época, erarevolucionaria.??

A diferenca entre os dois niveis revolucionarios esta em que

aépocada pecaminosi dade consumada de Fichte significaque a Europahaviadecaido,
daguel a pseudo-solidez em que as pessoas viviam até 1914, ao nivel onde se encontra
hoje. Por conseguinte época da pecaminosidade total corresponde plenamente,
em sentido negativo, averdade. O que faltaé o que L énin desenvolveu a partir disso,
isto €, que toda sociedade deve ser radicalmente transformada. (...) Em A teoria do
romance isto ainda ndo existia.®

Em outras palavras, deliberadamente contundentes: em 1915 L ukécsignorava
completamente L énin, e estavamuito aquém do Marx de 1844. Palavrasfortes,
aias, que ndo podem surpreender, visto que os depoi mentos lukacsianos vao

20 LUKACS. Prélogo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 291.
21 Ibidem, p. 287.

22 LUKACS. Pensamento vivido - Autobiografia em dialogo, p. 49.

23 Ibidem, p. 50.
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sempre nessa diregdo, como, por exemplo, em Pensamento vivido, quando, ao
invocar como documento o romance Os otimistas, de Ervin Sinkp, afirma:

Como era confusa arelacdo ideol 6gica que os intel ectuai s daquel a época mantinham
com o comunismo. Dizer que eu fazia parte do grupo de pessoas que via as coisas
com certa clareza revela a magnitude de tal confusdo. N&o pretendo exaltar a mim
mesmo, sO quero delinear o estado de animo geral. A formag&do marxista, mesmo de
pessoas como eu, que tinham lido Marx, era muito limitada.®

Portanto, a contundéncia empregada visamuito mais aidentificacdo criticada
época do que do autor. Tempo, em suma, como outros do género, que
desfavorecem e embaragam 0 acesso a lucidez; no caso, a ascensdo para o
pensamento marxiano de um talento intima e espontaneamente inclinado, sem
0 saber, para as teses e resol ucles desta vertente. Esta observacéo ndo € efeito
de mera conjectura genérica.

A esse propdsito, podem seidentificar duasinclinagdes marcantes, desde
oinicio presentes, e que se mantém ao longo de todo seu itinerario juvenil, que
matrizam ou traspassam a elaborac&o |ukacsiana. Todavia, incapazes de atinar
com as vias de sua efetiva encarnacéo, redundam a cada esforgo em uma
perversdo de si mesmas. A tendéncia mais geral e do fundo, que orienta o
homem e o pensador, é constituida pelo “6dio desdenhoso pela vida sob o
capitalismo, que nasceu em mim quando eraum adolescente”’ % ; aoutra, restrita
a esfera tedrica, dmeja ultrapassar a mera confecgdo abstrata na atividade
cientifica. Forgas de impulsdo, todavia, que se esboroam pela trajetoria que
sdo levadas atrilhar: o antiburguesismo visceral se esvai em utopismo ético, e
0 antiabstractivismo morde a prépria cauda e reitera o objeto de sua prépria
repulsa.

No plano e na execucdo de A teoria do romance, os dois balizamentos e
seus inversos comparecem de modo extremado, cada um pelo seu lado mais
fraco potencializa o flanco mais débil do outro: Lukécs sufoca na bruma de
seu antiburguesismo impotente, e sucumbe, mais uma vez, aos ardis do
abstractivismo — da abstracéo irrazoavel, corrompida ademais pela sua
transfiguracdo imperial —, que se reapresenta, apesar da nutrida aversdo, com
aaura do portador de solugdes. As balizas, portanto, fundem-se.

A fusdo de tendéncias de espirito contraditério € justamente o diagndstico
de Lukécs arespeito de s mesmo enquanto autor de A Teoria do Romance.

E obrigat6rio remeter, aqui, & famosa passagem do Prologo de 1962 a A
teoria do romance em que essa avaliacdo € categoricamente formulada: “Dito

24 LUKA}CS. Pensamento vivido - Autobiografia em dialogo, p. 56.
25 LUKACS. Prélogo (1967) a Histora y consciéncia de clase, p. XI.
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sumariamente, o autor de A teoria do romance tem uma concepcao do mundo
baseada numafusio de ética‘ deesquerda’ eteoriado conhecimento (ontologia,
etc.) ‘de direita”. Para, menos de duas paginas adiante, quase ao fina do
Prdlogo, tornar a ela sob expressdo ainda mais concisa, haqual se celebrizou
e difundiu: “sintese de ética de esquerda e epistemologia de direita’ .

A formula, para Lukacs, ndo pretende retratar um vicio ou exotismo
intelectual e anémico de ordem meramente pessoal, masindigitar umaposicao
agudamente falaciosa que, na Alemanha, foi apenas inaugurada por A teoria
do romance. Equivoco grave que, em verdade, veio a se expandir bastante na
producdo i deol 6gica dos anos vinte, a custando mais de L ukéacs, mas de outros
e diversos autores. O Proélogo explicita alguns: Bloch, Benjamin, Adorno em
seus primordios; e assinala que o fendmeno do “acoplamento da ética de
esguerda e epistemologia de direita’, na Franga, “era conhecido” e “tinha se
destacado muito antes do que naAlemanha’, vindo ater * na pessoa de Sartre
um influente representante desse tipo de atitude” .

I nteressa reproduzir naintegrao comentério arespeito de Bloch, porque é
0 mais completo e também porque este autor foi para L ukacs umaverdadeira
chave-mestra, naorientagéo de seu processo formativo. Em Pensamento vivido,
declara o pensador hiingaro em seus derradeiros meses de vida:

Bloch exerceu umaenormeinfluénciasobre mim, poiscom seu exemplo me convenceu
de que é possivel fazer filosofia a maneira tradicional. Até entdo, eu estava perdido
em meio a0 neokantismo do meu tempo, e ai encontrei em Bloch o fenémeno de
alguém que filosofava como se toda filosofia atual néo existisse, que era possivel
filosofar como Aristételes ou Hegel .2

Reconhecimento que ndo desmente, nem é contraditorio a sua critica
contundente do mesmo Bloch no Prélogo de 62, feita quase dez anos antes:

Que Ernst Bloch continue até agora inamovivelmente fiel a sua sintese de ética de
esguerda e epistemol ogiade direita (como se pode ver em Philosophische Grundfragen
I, Zur Ontologie des Noch-Nicht-Seins[Questdes Filosoficas Fundamentais, |, Paraa
ontologia do Ainda-Nao-ser], Frankfurt, 1961) honra, sem dlvida, a sua for¢a de
caréter, mas ndo pode suavizar o anacronismo de sua atitude teorética.?®

No primeiro caso, L ukacs mostra-se agradecido a Bloch, até o fim davida, por
ter conseguido se desembaracar, em um momento crucia da juventude, do

26 LUKACS. Prologo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 291 e 293.
27 Ibidem, p. 291-292.

28 LUKACS. Pensamento vivido - Autobiografia em dialogo, p. 39.

29 LUKACS. Prologo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 292-293.
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gnosiologismo do comeco do século. Foi, dai em diante, uma licéo paratoda
sua existénciaintelectual : a abertura da senda ontol 6gica que, apesar de todas
as vicissitudes sofridas, acabou por se mostrar uma aquisicéo definitiva. No
segundo caso, reprovaem Bloch, o que o tom de censurafraterna so reforca, o
padréo convenciona da prética ontolégica que o caracteriza; a incapacidade
de romper com procedimentos tedricos limitados e distorcidos que s podem
afastar dos propdsitos configurados pela ética assumida.

Mas do que consiste a sintese denlincia?

A resposta esta contida, também deformabreve, no mesmo Prélogo: “unido
de uma ética de esquerda orientada para a revolugdo radical com uma
interpretacdo da realidade de tipo tradicional e convenciona”.*

O estudo da colocacéo € inteiramente distinto da hatureza alusiva de uma
mera férmula expressiva: sua critica incide sobre os dois pélos do amalgama
— ndo apenas sobre a sintese de ambos — e implica complexos problematicos
deideacdo, designadamente“ 0 conjunto de atividades mentais, téo contraditorio
no filosofico quanto no politico”,** que caracteriza o anticapitalismo roméantico.

De fato, ndo obstante a forma sumaria, Lukéacs faz sua analise remontar a
pontos relativamente distantes, promovendo a inclusdo de elementos
diversificados na malha das determinagoes.

Principia por exemplificar o0 momento inicial da referida linha de
pensamento com o jovem Carlyle, estégio em que “se trata realmente de uma
critica da crueldade e da anticultura do capitalismo nascente”, ressaltando
imediatamente a seguir que, na Alemanha, “essa atitude critica foi se
convertendo, pouco a pouco, numa apol ogética do atraso politico-socia pré-
capitalistado império dos Hohenzollern”. E parabem enfatizar o sentido dessa
mutaco radical, com toda el egancia L ukacs alude, sem o dizer, ao envolvimento
germano-belicista de Thomas Mann com a Primeira Guerra Mundial,
ponderando que um livro t&o importante como as Consideracgdes de um
apolitico, publicado pelo romancista em 1918, superficialmente pode ser
entendido como uma “obra que se move nessa mesma linha’, mas que a
evolucdo de Mann nos anos vinte justifica a caracterizagdo que ele préoprio
ofereceu do texto: “‘E um combate de retirada em grande estilo, o Ultimo e
mais tardio de uma civilizacdo romantica-germanica, conduzido com plena
consciénciade suainviabilidade(...), e compreendendo também ainsal ubridade
anémica e o vicio de toda a simpatia por aquilo que esta a morrer(...)"”.%

30 LUKACS. Prélogo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 291-292.
31 Ibidem, p. 290.
32 Idem.
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Sem davida, Lukacs toma emprestada a forca excepcional dessas frases
deMann parafustigar com o maximo rigor tanto anostal gia romantica, quanto,
com igual obviedade, amiséria alemd. Em verdade, estabel ece explicitamente
um contraste entre 0 autor de A teoria do romance e o autor de Consideracdes
de um apolitico. Trata-se de uma confrontacdo frontal e levada ao extremo,
umavez quetomapor medida o porte espiritual deum raro gigante daliteratura
do século XX. Comparacdo que, bem a propdsito, ndo favorece o grande
romancista; ao contrério, enquanto no escritor das Consideracdes ainda se
manifesta, parausar suas proprias palavras, “ ainsalubridade anémicae o vicio
de toda a simpatia por aquilo que esta destinado a morrer”, isto €, a nostalgia
romantica pela“misériaalema@’, Lukécs pode categoricamente assegurar que
“no autor de Ateoria do romance ndo hanem traco detal estado de espirito”.®
O filésofo hingaro, com esse inteligente volteio, mais uma vez define o
romantismo, e exibe a antigtiidade de sua propria defini¢do intelectua diante
dele.

Leve-seem conta, ademais, pel o espirito e contexto dadistingdo lukacsiana,
gue ndo se esta simplesmente em face de uma desigual dade corriqueira entre
consciéncias individuais isoladas, mas que a contundente contraposicéo é
formulada em conex&o com o discernimento de modos também contrastantes
de sofrer as herancas culturais da “miséria alem@’. Enquanto Mann até a
proximidade dos anos 1920, ainda que sob a forma do “Ultimo e mais tardio
combate de retirada’, esté vinculado a “sublimagéo e estilizacdo ideol gica’
gue, apds a solucdo prussiana da unificagdo, apresenta a Alemanha como
“destinada a superar as contradicdes da democracia moderna por unidade
superior” * expressdo mistificada de sua incontemporaneidade; Lukacs, por
outro lado, nasuperioridadeinquestionavel de suaatitude, apresenta-se, todavia,
fragilizado pela debilidade do que fora a oposi¢éo iluminista & monarquia,
entre a unificagdo e o fim da Primeira Guerra:

Namedidaem que aAlemanhaguilherminateve umaliteraturade oposi¢cdo real mente
com principios, estase baseou nas tradi¢des dallustracéo, principal mente, desde logo,
em seus epigonos mais triviais, e assim se situou de um modo globa mente negativo
com respeito as tradicOes literarias e tedricas daAlemanha.®

Herangcas — para cujas diferencas fundamentais néo terdo sido despreziveis
— 0 peso do laco germéanico, central em Mann, e o vinculo, bem mais leve,

33 LUKACS. Prélogo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 290.
34 LUKACS. Goethe y su época. In: Obras completas, v. VI, p. 57.
35 LUKACS. Prélogo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. |, p. 291.
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hingaro periférico de importacdo intelectual além de Lukacs, que ha de ter
favorecido ou apressado ao segundo acompreensio daestreitezacomprometida
do romantismo e do nacionalismo europeu, fazendo com que assumisse muito
cedo uma postura de inquiricdo estética e existencial de viés aristocratizante
— aesperaolimpicado desmoronamento da desumanidade da capital —, mas
de fina e diferenciada elaboracéo, que marca sua juventude, em que pesem
todos os seus limites e insuficiéncias reais e clamorosas.

Posto em termos estritamente conceituais, isso significa que a pratica
lukacsiana das ciéncias do espirito, desde a redacéo de A teoria do romance,
esta desvinculada de qualquer pathos romantico — tipico ou atipico. “Sua
oposi¢do adesculturado capitalismo ndo contém simpatiaa gumapelamiséria
alema e seus restos no presente.”3 O tributo pago ao conservantismo tedrico
estano proprio exercicio da Gel steswissenschaft. L ukacs é extraordinariamente
preciso no tratamento da questdo, que é pedra angular para o entendimento de
todo seu itinerario pré e protomarxista. Seu transito de Kant e Hegel, da-se,
como esclarece no Prologo de 1962, “sem mudar em nada minharelagdo com
os métodos das ciénciasdo espirito”” e acrescenta que hajustificativa historica
para esse problematico caminho, pois era a alternativa para “a mesquinha
superficialidade do positivismo neokantiano ou de outra raiz, tanto no
tratamento de personagens ou conexdes histdricas, quanto no dos fatos
espirituais (I6gica, estéticaetc.)”. E reforga o argumento referindo “influéncia
fascinante de Das Erlebnis und die Dichtung (Vivéncia e poesia, 1905) de
Dilthey, livro que, de vérios pontos de vista, parecia descobrir terranova. Esse
novo continente nos pareceu, entdo, um mundo mental de ambiciosas sinteses,
tedricas e histéricas’. Adesdo entusiastica, sem dlvida, porém acritica, pois,
“n&o nos demos conta do pouco que, em realidade, esse novo método superava
0 positivismo, e como pouco objetivamente se fundavam suas sinteses” .

Um arcabougo explicativo dessa ordem ja fora explicitado, quase trinta
anos antes, em Meu caminho para Marx. Vale, no entanto, sua transcric¢éo por
inteiro, ndo sO por ser a prova do tempo da autodiagnose lukacsiana, mas
também porque of erece alentos paraumavisdo maisintegral do problemaeda
evolucéo futura do autor, particularmente no que tange a sua completa recusa
do kantismo; audacia estaque veio aser, aum tempo, fator dos maisrel evantes
paraa configuracdo de sua obra, bem como o motivo inconfesso de certasiras
gue recolhe mais hoje do que nunca, e gque ndo lhe perdoam ter dado as costas

36 LUKACS. Prélogo a La Teoria de la Novela. In: Obras completas, v. 1, p. 290.
37 Ibidem, p. 282.
38 Ibidem, p. 282-283.
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a“revolucdo copernicana’, o que desarvorou osfil osof antes do sécul o passado.
Sem mais, eis as consideracfes que faz em 1933 a respeito de sua remota
juventude:

A tese neokantianada“imanénciadaconsciéncia’ ajustava-se perfeitamente aminha
posicéo de classe na época; ndo a submetia a qualquer exame critico, mas a aceitava
passivamente como ponto de partida de toda e qualquer colocagéo do problema
gnosiologico. Na verdade, mantinha uma constante suspeita frente ao extremado
idealismo subjetivo (tanto o da escola neokantiana de Marburgo quanto o dateoriade
Mach), umavez que ndo conseguiacompreender como o problemadarealidade poderia
ser definido, considerando-a simplesmente como uma categoria imanente da
consciéncia. Emboraisso ndo tenha me conduzido a conclusdes materialistas, acabou
me levando muito mai s aumaaproximacao com aquel as escol asfil osdficas que queriam
resolver este problemade formairracionalistaerelativistae até, muitas vezes, mistica
(Windelband-Rickert, Simmel, Dilthey). (...) Seguindo o exemplo de Simmel eu, de
um lado, separava 0 quanto possivel a “sociologia’ do fundamento econémico,
concebido de modo bastante abstrato, e, de outro lado, via na andlise “sociol 6gica’
apenas o estagio inicial daverdadeiraereal pesquisa cientificano campo da estética.
Os meus ensaios publicados entre 1907 e 1911 oscilavam entre este método e um
subjetivismo mistico.*®

Em suma, o perfil do conservantismo tedrico est4 desenhado, o
convencionalismo cognitivo das ciéncias do espirito posto em evidéncia.
Todavia, a centralizagcdo da denlncia sobre as Geisteswissenschaften néo
equivaleasimplesreiteracao criticade um mesmo ato representativo inaterado;
ao contrério, é a denincia de uma matriz que é irradiada por muitas
diversificacOes, integrando procedimentos compdsitos pluralizados.

A variante consubstanciada em A teoria do romance, por sua inflexdo
hegeliana, acentua diferencas e aguca contrastes, tornando ainda mais visivel
o dto tributo conservador pago pelos procedimentos analiticos lukacsianos a
época, como pde em evidénciaa prépriatensdo anticonservadoranaqual elabora
0 autor seu pensamento, e que aparece, por circunstancia mas nao por acaso,
como uma luta dificil e nuanceada contra o neokantismo, conduzida
contraditoriamente no interior e através da atmosfera kantiana das ciéncias do
espirito, das quais, como ja assinalado, Lukécs ainda ndo se livrara, nem téo
cedo se livrard. No Prologo de 1962, as consideracdes a respeito sdo
transparentes. Diz seu autor:

Jaaudi ao fato de que o autor de A teoria do romance se haviatornado hegeliano. Os
demaisrepresentantesimportantes dos métodos das “ ciéncias do espirito” sesituavam
num terreno kantiano ndo isento de restos positivistas, Dilthey principalmente. E os

39 LUKACS. Meu caminho para Marx. In: Marx Hoje, v. 1, p. 92-93.
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intentos de superar o racionalismo trivial mente positivistasignificavam quase sempre
um passo ao irracionalismo; assim o fazia principalmente Simmel, mas também ja o
préprio Dilthey.

Ao lado disso, uma dupla heterodoxia, o cultor hegeliano das
Gelsteswissenschaften e a propria heterodoxia de seu hegelianismo: “Desde
logo, o autor de A teoria do romance ndo era um hegeliano exclusivista e
ortodoxo. As andlises de Goethe e Schiller, as concepgdes do velho Goethe
(o demoniaco), as teorias estéticas do jovem Friedrich Schlegel e de Solger
(aironia como meio moderno da dacdo de forma) completam e concretam as
linhasgeraishegelianas.” E, ao assinalar que no territdrio daestéticao resultado
principal darenovacdo hegelianaforaa* historicizagéo das categorias estéticas’,
argumenta muito sintomaticamente:

Os kantianos, como Rickert e sua escola, abrem um abismo metodol dgico entre o
valor atemporal e arealizagéo historicados valores. Dilthey mesmo néo concebe
contraposi cao de um modo t&o cortante, porém, detodamaneira, ndo ultrapassanunca,
em seus eshogos metodol 6gicos de histdria dafilosofia, aafirmacdo de umatipologia
meta-historica das filosofias, aqual se realiza historicamente em variagdes concretas

().
Para concluir centrando sobre aspectos decisivos, japostos agui em evidéncia:

O fundamento desse conservadorismo fil oséfico €, do ponto de vista da concepcéo do
mundo, a atitude histérico-politica conservadora dos representantes principais das
ciéncias do espirito, atitude que remete espiritualmente a Ranke e se encontra assim
em violenta contraposi¢do com a evolugdo dial ética do espirito do mundo tal como o
ensina Hegel .
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