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Resunmo

ste trabalho discute a questdo da insercdo do distico “Ordem e Progresso” na ban-

deira nacional e os problemas que isto representa. Para tanto, € feita uma andlise da

proclamagdo da republica, destacando as forcas sociais que tomaram parte nela. O
co “Ordem e Progresso” é lema basico do positivismo que possui forte carga autorita-
ria. Essa heranga, presente até os nossos dias, contribui para uma baiza auto-estima, bem
como dificulta a criagdo de uma nag8o democratica.

ABSTRACT

¥ his article discusses the slogan “Ordem e Progresso” introduced in the brazilian flag
and the problems associated to it. to fullfill this aim it is analysed the republics

44, proclamation in 1889 extressing the social forces which took part in that movement.
The “"Ordem e Progresso” slogan came from the positivism which exhibitsa strong
authoritarian content. This heritage present until now, has contributed to a low self steem
as well as has difficued the emergence of a democratic nation.
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COLOCACAO DO PROBLEMA

5 stando perto de completar 500 anos do “descobrimento” do Brasil por parte
- dos portugueses, ¢ momento de fazer uma profunda refiexdo sobre o que é
o Brasil e o possivel destino que venha a tomar. Esta reflex8o é necesséria
no sentido estrutural, para entender uma série de processos decisivos que
conﬂguram uma certa natureza do Pais e, no sentido conjuntural, para entender o
momento presente, situa-lo nesse contexto estrutural e projeta-lo para o futuro.
Este trabalho n&o visa a discutir algo na linha de um projeto para o Pals, mas
chamar atengdo para determinados elementos estruturais que marcam e
impregnam a alma nacional e, que ao nado livrarmo-nos deles, perpetuamos uma
série de processos e comportamentos nefastos que se rebatem sobre o povo e a
nacdo brasileiras.

Entre outras fontes de inspiracdo, este trabalho encontra em Lessa (1998)
respaldo para seguir em frente. Assim, Lessa postula que “a construgdo de qualquer
projeto voltado para o futuro do Brasil precisa, como pré-requisito, retomar duas
questdes fundamentais:  a da identidade nacional e a da auto-éstima” (idem, p.
101). E avanca mais: “sem se reconhecer e sem se considerar capaz, um povo
perde a possibilidade de sonhar e de ter utopias, deixa de ser sujeito da sua
prépria historia, e passa a condicdo, digamos, de material etnografico. Quando
isso se instala, as grandes idéias desaparecem e, com elas, as grande§ opgdes,
inclusive as de natureza econdmica” (idem ,p. 102). Para Lessa, a “histdria'brasileira
foi complicada e injusta, mas cheia de dinamismo”. Comparando-a com sociedades
da Eurcpa, “a trajetéria da construcdo da identidade brasileira foi fragmentada e
incompleta”, sendo “sempre um projeto intelectual das elites e contra-elites, embora
acabasse atingindo todos os estratos da populagdo” (idem, p. 104).

Lessa diz ser necessario “procurar entender que idéias de povo e de territorio
estdo por trads da construcdo da identidade brasileira” e aponta dois grandes
mitos fundadores do territério: o Eldorado e a “ilha brasilica”, sendo o primeiro o
mais forte. A idéia do Eldorado estava ligada a disponibilidade de ouro e prata,
riqguezas enfim, a idéia do Paraiso, ou seja, a idéia de abundéncia. A idéia da “ilha
brasilica” lidava com o territério: ligando as bacias do Prata e do Amazonas, 0
Brasil seria visto como uma grande ilha localizada entre essas bacias e o0 oceano
Atlantico. “E o territério que articula, desde o inicio, nosso imaginario nacional”
(idem, p. 106). .

A idéia de povo s6 comeca a ser construida no século XX e é “muito
problematica”. Apds a Independéncia houve tentativas de procurar nossas raizes
no povo indigena, mas este era muito primitivo, ndo havia criado grandes
civilizagbes, como no caso dos povos andinos. Quanto aos portugueses, estes
representavam uma sociedade européia decadente, e estavamos nos libertando
deles. Considerar os negros seria “impensavel numa sociedade escravagista” (idem,
p. 107). Além do mais uma civilizagdo nos tropicos era vista como invidvel. "Assim ,
sem pove e sem civilizagdo, o Brasil desenvolveu um complexo de inferioridade
brutal, agravado no inicio da Republica” (idem, p. 107). Com a crise pds-primeira
guerra mundial, “a elite ilustrada comeca a descobrir o povo brasileiro” na década
de 20 com o movimento modernista notando que o trago mais marcante do povo
era a mesticagem e que nos tropicos “sé o mestico é capaz de fazer civilizacdo”
(idem, p. 109). Nesta trilha, o elemento portugués é recuperado e passamos a
nos reconhecer como uma “civilizacdo luso-brasileira”, recuperando-se conteldos
de nosso passado histérico recente.

Para Lessa, esse processo de criacdo e valorizacdo de simbolos nacionais
sofre uma violenta quebra com o golpe de 1964. “O regime militar absorveu
ideologicamente o trabalho de construcdo de identidade e de auto-estima que
tinha sido feito antes”. Quanto as oposiges, ele diz que estas assumiram a posicdo
de “negar tudo, o que foi um grande exercicio de desconstrugdo”. “A luta contra:a
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ordem autoritdria corroeu poderosamente os elementos de identidade do passado,
sem colocar nada no lugar. A auto-estima despencou” (idem, p. 110). Ele ainda
observa que a solucdo para a ordem autoritéria e todos os problemas dai advindos
seria a volta & democracia. “Retornamos a democracia e os problemas se
acumularam”. A situagdo no Brasil é extremamente agravada porque “sempre
convivemos com a idéia de que o passado nos condenava mas o futuro nos redimiria.
A sociedade brasileira nunca fundou sua legitimidade no passado, mas numa
dialética que apontava para o futuro”. Assim, “estamos vivendo uma colossal crise
de auto-estima e de identidade” e para Lessa, as solucdes ndo passam pela
macroeconomia assim como se defende antecipadamente da acusagdo do
nacionalismo por entender que “se nacionalismo & cultivar a idéia de identidade e
levantar a auto-estima, entdo ele € absolutamente indispensével para enfrentar
os desafios atuais” (idem, p. 111).

Para finalizar, recolhemos de Lessa (idem, p. 103) que “este pais realizou
feitos espantosos, acalentou opc¢bes gigantescas, com base em idéias e
sentimentos ligados a auto-estima, identidade nacional e mitos fundadores da
nacionalidade. Mas, o ambiente cultural gue tornou isso possivel desapareceu.
Hoje ndo somos capazes de sustentar macroidéias”. E ainda lembra que “o discurso
hoje dominante € o do fracasso e da culpa” (idem, p. 103) e defende que “a nagdo
ndo é um constructo do mercado” (idem, p. 105), o que pode ser entendido como
uma critica ao neoliberalismo que transfere para o mercado uma série de decisBes
estratégicas para a nacdo, transforma-o em férum para decisdes estruturais.

Nesta linha de pensamento e de preocupagles é que se insere nosso
trabalho. Assim, é que trazemos uma proposta de uma macroidéia fundada no
gquestionamento do distico “Ordem e Progresso” da bandeira, que entendemos
deva ser substituido por “Independéncia ou Morte”. Sustentamos que a decisdo a
respeito da bandeira foi tomada em circulo muito restrito de poder, de uma forma
muito acodada, e, portanto, ndo tem legitimidade mais ampla. Entendemos que a
bandeira é um simbolo por demais forte para um pais, € uma referéncia para seu
povo para ser decidida de uma forma fechada e autocratica. Esperamos subsidiar
e justificar esta proposta nas segles seguintes.

FUNDAMENTOS DA PROCLAMACAO

Interessa-nos, para entender nosso objeto, identificar quem proclamou a
Republica, que grupos efetivamente lograram éxito e como, entdo, se chegou a
bandeira nacional. O novo regime era disputado por trés correntes principais: “o
liberalismo a americana, o jacobinismo & francesa, e o positivismo”, que se
combateram intensamente resultando vencedora a primeira nos anos iniciais da
Republica (Carvalho: 1990: 9). Havia dois modelos franceses, referentes a Primeira
e a Terceira Republicas. A imagem da Primeira RepuUblica sobrepunha-se a Revolugéo
de 1789, na sua fase jacobina com realce para os aspectos da participagdo popular,
enquanto a Terceira RepuUblica incorporava uma critica liberal visando conciliar
liberdade e o exercicio do poder. Uma variante do modelo da Terceira Republica
chegou ao Brasil principalmente através “dessa curiosa raga de pensadores que
foram os positivistas, de aquém e de além-mar” (idem, p.20). O pensamento
positivista expresso por Comte era conservador no sentido de “conciliar o progresso
trazido pela Revolugdo com a ordem necesséria para apressar a transicdo para a
sociedade normal, ou seja, para a sociedade positivista baseada na Religido da
Humanidade” (idem, p. 21). Um ponto crucial do pensamento positivista ortodoxo
baseava-se na rejeicao do governoc parlamentar e no estabelecimento da ditadura
republicana que embutia uma idéia de “um governo discricionario de salvagdo
nacional e a idéia de representacdo, de legitimidade” (idem, p. 21). Mas a idéia
era “ambigua”, e a idéia de representacdo colocada na figura do ditador se aproxima
da representagdo simbodlica ou virtual onde o representante se coloca no lugar do
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representado, possuindo em relagdo a este grande independéncia. Ele deve
representar as massas, podendo na pratica delas se afastar. "Na realidade, o bom
ditador comtiano seria aquele que conduzisse as massas” (idem, p. 21).

Carvalho distingue trés posicdes entre os grupos republicanos no Brasil. A
primeira posicdo era representativa dos interesses dos proprietarios rurais ligados
ao café localizados em S&o Paulo. Para estes, o modelo americano baseado nos
interesses individuais era o mais adequado. Porém, havia uma diferenga
fundamental: nos Estados Unidos havia ocorrido uma revolugdo prévia & instalacdo
da Republica, criando uma sociedade igualitdria formada pelos colonos, enquanto
no Brasil ndo houvera esta revolugdo. Assim, “o liberalismo adquiria um carater de
consagracdo da desigualdade, de sangdo da lei do mais forte” (idem, p. 25). Um
segundo modelo respondia aos interesses de setores da populagdo urbana,
constituida por pequenos proprietarios, profissionais liberais, jornalistas,
professores e estudantes para os quais o Império representava “o atraso, o
privilégio, a corrupgdo”, a limitagdo das oportunidades de trabalho. Para estes
grupos, a solucdo liberal ortodoxa ndo era boa pois ficariam em situagao
desfavoravel em um sistema de competicdo livre. A grande inspiracdo era a Franga,
ainda que as diferengas entre as duas realidades fossem enormes. Eram seduzidos
por “apelos abstratos em favor da liberdade, da igualdade, da participagao”,
levando as dificuldades de operacionalizacdo a manté-las no nivel de abstragdo.
Do mesmo modo, “a idéia de povo era abstrata”. Uma terceira posic@o identificada
por Carvalho, era aquela para a qual n3o interessava nem a solugdo americana
nem a jacobina. Baseada no positivismo condenava a Monarquia “em nome do
progresso”. Defendiam a idéia da ditadura republicana com um Executivo forte e
intervencionista. “Progresso e ditadura, o progresso pela ditadura, pela agao do
Estado, eis ai um ideal de despotismo ilustrado que tinha longas raizes na tradigdo
luso-brasileira desde o tempos pombalinos do século XVIII” (idem, p. 27). Se na
posicdo jacobina o povo era um abstracdo, uma idéia pouco desenvolvida, na
visdo positivista brasileira o proletariado seria incorporado a sociedade moderna
através de uma politica social estatal. FEsta incorporagdo seria feita através do
“reconhecimento, por parte dos ricos, do dever de proteger os pobres, por meio
de mudancga de mentalidade, e ndo pelo conflito de classes” (idem, p. 31). Um
grupo social em particular foi atraido por essas idéias: os militares, o que configura
uma situacgdo irbnica dado que, no positivismo ndo havia lugar para a instituicdo
militar, mas os militares brasileiros fazem uma adaptacdao ao se proclamarem
identificados com o povo, dada sua origem social. A identificagdo com o positivismo
repousa fundamentalmente na formagdo técnica que possuiam em contraste com
a formagao literaria da elite civil assim como na énfase dada pelo positivismo a
ciéncia e a ind(stria,

Uma fonte extremamente rica é propiciada pelo recente trabalho de Celso
Castro (1995) que traz novos elementos a compreensdo da proclamacgdo da
Republica e dos grupos que nela participaram. Visando a entender melhor o
papel dos militares na proclamacéo, Castro lembra a ocorréncia de uma tendéncia
internacional na primeira metade do século XIX, de profissionalizagdo e
burocratizagdo da carreira militar. No exército pré-moderno os oficiais em geral
eram mercenarios ou recrutados fundamentalmente entre a aristocracia. Com a
profissionalizacdo, desenvolveu-se um ethos especifico, configurando-se “um
grupo profissional dotado de relativa autonomia em relacdo ao restante da
sociedade” (idem, p. 19). Se esta era uma tendéncia nos paises mais avangados,
no Brasil, a situac@o era outra: a profissionalizagdo atingia apenas os oficiais
superiores. “A principal explicacdo para essa situacdo desanimadora esta na
posicdo marginal ocupada pelo Exército durante o Império” (idem, p. 20). Havia
uma inconteste supremacia do poder civil baseada na formagdo bacharelesca

 Com as mudancgas no perfil do Exército, principalmente no que se refere ao recrutamento, ao final
do Império, cerca de metade dos generais era oriunda de familias inferiores e haviam chegado a essa
posi¢do fundamentalmente devido ao mérito e a competéncia (Castro, op.cit).
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das elites. A chamada “mocidade militar” que possuia estudos superiores sofria
uma “dupla marginalizacdo”: por um lado, pela ordem monarquica dominada pelos
bacharéis em direito e, por outro, dentro de um Exército que como um todo néo
se modernizava. “O isolamento e o ressentimento dai resultantes possibilitariam
o desenvolvimento de caracteristicas ideoldgicas distintas e em grande parte
contrarias as da elite civil” (idem, p. 20).

Em sintese, para Castro (p.29) o Exército ao final do Império podia ser
caracterizado pelos seguintes elementos: adogdo crescente de critérios
burocraticos e meritocraticos de promogdo, abertura a pessoas nao provenientes
das elites!, separacdo entre as armas “cientificas” (as do estado-maior: artilharia
e engenharia) e os “tarimbeiros” (infantaria e cavalaria, mais ligados a tropa e
geralmente sem curso superior) no que se refere a formacgdo académica. Esta
separacdo dentro do Exército se mantém até o final do Império entre os “cientificos”
e os “tarimbeiros” mostrando uma superioridade abissal do primeiro grupo sobre
o segundo no tocante a conclusdo de curso superior?.

Entretanto, os oficiais das “armas cientificas” ndo se tornaram privilegiados,
nao tendo-se gerado uma ampliacdo significativa de unidades e vagas para
comandos, tendo muitos oficiais “cientificos” de passar longos periodos em fungles
burocraticas ou assumir o magistério. O Exército mantém-se predominantemente
“tarimbeiro”, custando a se modernizar, 0 que vai causar uma série de insatisfagbes
e ressentimentos dos militares em relacdo ao governo e aos civis. "Na falta de
perspectivas consideradas atraentes para a ascensdo profissional dentro do
Exército, os jovens “cientificos” passavam a interessar-se menos pela profissdo
militar e mais por seu pertencimento a elite intelectual da sociedade brasileira. Era
com os membros dessa elite que disputavam, social e simbolicamente, espaco e
poder” (idem, p.50).

De uma maneira geral, “0os novos corpos de oficiais formados nas escolas
militares se diferenciavam em muitos aspectos das sociedades de que faziam parte,
parecendo “ilhas de modernidade” em meio a um oceano de valores tradicionais”,
assumindo , muitas vezes “o papel social de vanguardas “modernizadoras”” (idem,
p.41). No Brasil, quem vai fazer esse papel é a Escola Militar da Praia Vermetha, “a
principal instituicdo a desenvolver caracteristicas “modernas” no seio de uma
sociedade predominantemente tradicional - rural, patriarcal e hierarquizada -, e
que assim permaneceria até bem depois de instituida a Republica” (idem, p. 42).

Ao longo das décadas anteriores & proclamacdo vai-se construindo uma
oposicdo entre jovens militares “cientificos” e os bacharéis em direito, repousando
a critica dos primeiros aos segundos no ideario positivista de que estes ndo tinham
uma educacdo com elementos cientificos, ndo estava baseada no cientificismo,
entendido como a supervalorizacdo da ciéncia, e principalmente a matematica,
base da Escola Militar, Por sua vez, “a mentalidade “bacharelesca” caracterizava-
se por ser o produto de um tipo de ensino avesso a ciéncia experimental e mais
voltado para as letras e a retorica, resultando um claro desprezo pelo trabalho
técnico e produtivo” (idem, p.55). O contetido mais “técnico” do ensino militar
distanciava-se da educacdo “cldssica” das escolas de direito e medicina do Império
e considerado pela elite “"um tipo de conhecimento inferior”. No entanto, pondera
Castro (idem, p.55), o “tipo de discurso e pensamento caracteristico da “mocidade
militar” muito se assemelhava ao modelo tdo criticado nos bacharéis”, predominando
o “mesmo estilo “bacharelesco”, tdo criticado nos cursos de direito”?.

2."0 fosso entre as armas “tarimbeiras” e as “cientificas” foi ainda maior entre 1881 e 1997, quando
0s cursos de infantaria e cavalaria foram reduzidos a apenas um ano”, configurando-se uma “supe-
rioridade intelectual das armas "cientificas” tanto que os alunos destes chamavam de “curso de
alfafa” ao curso dos “tarimbeiros” (Castro, op.cit., 50).

3 As diferencgas internas no Exército podem ser percebidas ao se levar em conta que os militares
“tarimbeiros"” tratavam pejorativamente os jovens “cientificos” como “bacharéis fardados” (Castro,
p.56).
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O positivismo é normalmente apontado como a doutrina filoséfica que marcou
os militares que lutaram pela Republica no Brasil. O positivismo e diversas formas
de evolucionismo passam a ser adotados pela elite intelectual brasileira, bem como
latino-americana, a partir de 1860, baseando-se na ™“suposicdo de que se pode
saber, cientificamente, por que o passado foi o que foi, por que o presente é o que
é, e como futuro inevitavelmente serd” (Santos: 1978: 89). Para os positivistas,
“o Brasil ndo deixara ainda o estagio metafisico do desenvolvimento social e
precisava destruir o principio monéarquico de organizacdo politica e o sistema
escravocrata para poder ingressar no estagio cientifico, caracterizado pela
modernizacdo da economia — a criagdo de um sistema industrial - sob a lideranga
de um despotismo iluminado” (idem, p. 89) (énfase adicionada).

Na Escola Militar, a influéncia positivista inaugura-se com os ingressos de
Benjamin Constant como professor de matematica em 1872 e de Roberto
Trompowsky em 1877 na mesma matéria. Apesar da influéncia desses dois
professores, “o positivismo ndo era - ao contrario do que as vezes se afirma -
predominante no conjunto dos professores” (Castro, p.67). Menos do que 20%
dos professores seguiam a corrente, porém entre os alunos “o positivismo era
muito disseminado” (idem, p. 67), o que era explicado fundamentalmente pela
importéncia atribuida @ matematica e as ciéncias, pela oposicdo ao espirito legista
e ao destaque reservado a nova elite “cientifica” no estagio positivo vindouro
(idem, p. 67).

Castro, no entanto, relativiza esta colocagdo, mencionando que os escritos
dos alunos da Escola Militar revelavam influéncias intelectuais diversificadas de
matiz evolucionista e que, entre os alunos, os positivistas ortodoxos nunca foram
dominantes. “O cientificismo predominante era uma mistura eclética de diversas
doutrinas” (idem, p.72). Mas para os jovens cientificos o que prevalecia ndo eram
as diferencas entre elas mas o que tinham em comum: “a fé no progresso e na
posicdo de destaque devida a ciéncia” (idem, p. 73). Outro ponto comum a essas
doutrinas era a oposicdo a metafisica e a religido catdlica, colocando-se a maioria
dos jovens militares “cientificos” como agnosticos ou ateus (idem, p.74). Em relacdoa
Aboligdo, houve participacdo de jovens oficiais do Exército na campanha abolicionista
desde seu inicio, sendo este sentimento abolicionista explicado pelas “idéias de
progresso, cientificismo e evolucdo” presentes nessas doutrinas (idem, p.77).

Mas as simpatias dos jovens oficiais extrapolavam o abolicionismo, atingindo
também a causa da Republica, dado ser vista esta como a forma mais racional e
cientifica de governo. Os alunos da Escola Militar fundaram clubes secretos
republicanos e, enquanto o positivismo ortodoxo considerava que a Republica
deveria ser instituida de cima, mantendo até o prdprio Imperador, alguns alunos
visualizavam a necessidade da destruicdo do velho regime para implantar a
Republica o que ndo seria feito “sem comocdo e sem abalo” (idem, p.82). Mas é
com a chamada Questdo Militar (1886/87) que o movimento republicano entre os
jovens oficiais ganha impulso definitivo. Embora seja complexa e cheia de idas e
vindas, a Questdo Militar pode ser sintetizada como um conflito, ora aberto ora
latente, entre o governo (civis) e os militares. Em sua base, estava a proibicdo dos
oficiais de discutirem questdes politicas ou militares na imprensa sem consentimento
prévio do ministro da Guerra. A desobediéncia & essa determinacdo resultou numa
série de conflitos estando por detras destes “um ressentimento para com os politicos,
os quais, para os militares, se julgavam superiores aos oficiais do Exército, embora
estes tivessem sido os que realmente se arriscaram pela Patria, numa alusdo a
Guerra do Paraguai” (idem, p.86). O desenrolar da Questdo leva a acusacdes
acidas de ambos os lados e se cristaliza no momento em que o marechal Deodoro,
que comandava a importante provincia do Rio Grande do Sul e tinha o apoio de um
grande ndmero de oficiais, se envolve nela. Os militares se sentiam ofendidos por
criticas e posicionamentos assumidos pelo governo e “Deodoro assumia
explicitamente a posicdo de intérprete dos oficiais ressentidos que estavam sob
seu comando” {idem, p. 88). A Questdo Militar teve varios desdobramentos mas,
apesar de toda a sua importancia, ela mobilizou apenas alguns “grupos de
militares”: as principais ades8es ficaram restritas ao Rio Grande do Sul, com escassa
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participacdo de oficiais superiores. *No entanto, os militares que participavam da
Questdo conscientemente ou ndo, foram felizes ao conseguir vinculd-la a um
ressentimento contra os civis em geral, os politicos em particular, e ao monopolizarem
elementos simbdlicos extremamente importantes para o ethos militar, como “honra”,
“brios” e “pundoner”” (idem, p. 97).

As “PrROCLAMACOES” DA REPUBLICA

Carvalho (1990) fala em “proclamagdes” da Republica ao invés de proclamagdo
por entender que varios grupos reclamaram o direito de comando na concretizagao
do ato. Uma primeira proclamac8o seria atribuida ao efetivo proclamador, o Marechal
Deodoro da Fonseca. O deodorismo era formado por “setores militares
desvinculados da propaganda republicana” e os deodoristas eram sobretudo
oficiais superiores que haviam lutado na guerra do Paraguai acrescidos de alguns
jovens oficiais, todos majoritariamente ndo republicanos. "Para esse grupo, a
proclamacdo foi ato estritamente militar, corporativo, executado sob a lideranga
insubstituivel de Deodoro. Os civis pouco ou nada influiram” (idem, p. 38). A questdo
¢ extremamente complexa ao se levar em conta a “reconhecida falta de convicgéo
republicana do marechal” e o fato de que este grupo, afastado da “mocidade
militar”, ndo comungava das idéias positivistas. O que deve ser enfatizado é que
Deodoro “ndo era republicano”, vendo a Republica no Brasil como “coisa impossivel”
e como uma “verdadeira desgraca”, devido a falta de educagdo dos brasileiros
(Castro; 1995; 133). Mesmo ndo sendo republicano, a atuacdo de Deodoro a frente
do Clube Militar incomodava o Império que entdo desenvolve uma série de a¢des
para afastd-lo da cena principal. Essa acdo e outras do governo sé faziam aumentar
o distanciamento e o enfurecimento de Deodoro em relagdo aoc Império. Para os
deodoristas, a Republica representava a eliminacdo de um regime que era dominado
“por uma elite bacharelesca infensa aos interesses castrenses, desrespeitosa dos
brios militares” (idem, p. 39). Quanto ao seu posicionamento a respeito do novo
regime, “esse grupo ndo tinha visdo elaborada da repUlblica, buscava apenas
posicdo de maior prestigio e poder, a que julgava ter o Exército direito apés o
esforgo de guerra contra o Paraguai” (p.39). Mesmo no crucial momento do
pronunciamento frente ao ministério do Impéric que capitulava, o discurso de
Deodoro havia sido o de um militar ligado & tropa, ndc o de um republicano atém
de ndo falar em mudanga do regime mas sim de formar um novo ministério junto
ao Imperador (idem, p. 190). )

Uma outra “proclamagdo” teria sido a feita por Benjamin Constant cuja
compreensdo deve ser atrelada a da chamada “mocidade militar”. Castro faz uma
répida biografia de Benjamin, de onde tiramos os seguintes elementos essenciais.
Proveniente de familia de poucos recursos concluiu o curso da Escola Militar em
1860 iniciando uma carreira no magistério como professor de mateméatica. Como
capitdo participa da Guerra do Paraguai, mas com muita discrigdo, manifestando
em correspondéncia a sua esposa o desinteresse que tinha pela carreira militar
(idem, p.110). Em 1873 torna-se professor da Escola Militar através de concurso,
declara-se adepto do positivismo e divuigador dessas idéias. Participa da fundag@o
em 1876 da Sociedade Positivista do Brasil que se transforma em 1881 no
Apostolado e Igreja Positivista do Brasil, que radicaliza a vis&o do positivismo,
mas rompe com esta em 1882. Seu interesse pelo positivismo residia mais nas
obras da primeira fase deste, a fase “cientifica” de Comte, afastando-se em
definitivo do sectarismo da Igreja Positivista. Constant “como positivista, embora
ndo ortodoxo, nada tinha de militarista, repugnava-lhe a idéia do predominio da
forga na politica” (Carvatho: 1990: 41). Ao inicio de sua carreira, colocava-se muito
mais como um pensador, um tedrico, um professor do que um militar. Benjamin
sentia-se perseguido, vitima de uma série de injusticas e de pretericBes em
nomeagdes em concursos para outras posigdes no magistério, postuladas para
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complementar os escassos vencimentos da carreira militar. Em sua posse como
diretor da Escola Normal, criada em 1880, Benjamin faz elogios pUblicos ac monarca.

- Quando estava em desenvolvimento a Questdo Militar, Benjamin critica dois
oficiais atingidos -por uma determinacdo do Império chamando-os de “turbulentos
que gquerem fazer a Republica”. (Castro: p.119). Com a evolucdo da Questdo Militar
passa a atuar comoc membro da “classe militar”, quando antes colocava-se muito
mais como um professor do que como um militar. Benjamin Constant ira comandar
a “"mocidade militar” a partir de uma série de afinidades existentes entre ele e
este grupo de militares “cientificos”, entre as quais se destacava a oposicdo “ac
mundo dos capitais sociais herdados ( e n&o adquiridos por mérito pessoal) - o
mundo dominado pelos bacharéis de direito - €, em parte, dentro do mundo militar,
pela oposicdo aos “tarimbeiros”” (idem, p.121).

Vale a pena destacar as caracteristicas tipicas dos membros da “mocidade
militar” apontadas por Castro (p. 125): “o ingresso na carreira por necessidade, a
marcante viagem da provincia para estudar na Corte, o contato com as idéias
“cientificas” na Escola Militar, o encantamento com a cultura européia, principalmente
a francesa, a adesdo ao abolicionismo e ao republicanismo”, Encerrada a Questdo
Militar em maio de 1887, é essa mocidade militar que vai lutar para manter a
unidade constituida pela “classe militar”, criando “circulos militares”, agitando,
conspirando, explorando politicamente qualquer incidente ou acontecimento
envolvendo militares, e se aproximando de Constant.

Em discurso feito no encerramento das aulas de 1888, Benjamin destacava
sua crenga no positivismo e na “mocidade militar” como “predestinada a ocupar
uma posigao central na sociedade em funcdo de sua educagdo cientifica”. Nesta
ocasido, o discurso ndo se refere a honra militar, mas sim a ciéncia. “A farda é
incobmoda tanto para Benjamin quanto para os jovens “cientificos””, mostrando
como estes se afastavam da grande maioria do Exército, os oficiais orientados
para a carreira (idem, p. 141). Um incidente com militares, em setembro de 1889,
é explorado intensivamente pela “mocidade militar” que se tornava cada vez mais
“radicalizada”, pregando um término no estado de coisas existentes no pais, o
que teria que ser feito por “audaciosos” sendo gue a coragem superaria o seu
pequenc numero (idem, p. 161). Por outro lado, a esta posicdo correspondia uma
“crescente radicalizagdo politica de Benjamin Constant” (idem, p.161). E esta pode
ser aferida em uma outra situacdo de conflito ocorrida em uma recepgdo a oficiais
da Marinha do Chile, ao final de outubro de 1889. Saudado por um aluno e apoiado
pelos outros presentes, Benjamin faz em seu discurso de agradecimento “um
ataque frontal ao governo”, e isto na frente do ministro da Guerra que se retirou.
O discurso provocou aplausos delirantes dos alunos, fazendo “renascer a Questdo
Militar em sua versdo mais radical” (idem, p.169). ). Com este episédio, “a
“mocidade militar” encontrara seu lider” (idem, p.170). Para Castro isto inverte o
conhecimento até agora formado sobre a questdo: Benjamin “é que € atraido pela
“mocidade militar”, que estava & procura de um lider” (idem, p.172). “No entanto,
apesar de todas as referéncias ao Exército e da farda de tenente-coronel que
Benjamin vestia na ocasido, foi o discurso de um “cientifico”; ndo de um scldado”
(idem, - 169), um comportamento que se confirmava mais uma vez. O que podemos
observar é que Constant perde seu lado ainda monarquista e de repulsa a republica
a medida que o tempo passa e novos acontecimentos vio jogando-o nos bracos
da “mocidade militar” tornando-o um verdadeiro republicano.

Nos contatos com Deodoro para agilizar a “revolugdo republicana” e
convidando-o para comandé-la, Constant fala da necessidade de constituir uma
“ditadura moderada” (idem, p.185). Se Deodoro era caracterizado pela falta de
convicgao republicana, Benjamin Constant o era pelas “ddvidas”(Carvalho; 1990;
p.37), pelas “hesitagBes” no dia 15 (idem, p.41). Enquanto os deodoristas visavam
a salvagao do Exército, “a replblica da vertente Benjamin Constant queria a salvagio
da patria”, incorporando uma “tendéncia messidnica” do papel dos positivistas
mititares e civis (idem, p. 42).
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A outra proclamacdo considerada por Carvalho refere-se aos propagandistas
_civis da Replblica, colocados em uma posicdo mais “problemética” pois a agéo
efetiva da proclamacao havia sido “decidida e levada a efeito pelos militares” (idem,
p.49). “0s republicanos civis foram colocados a par da conspiragdo apenas quatro
dias antes de seu desfecho” (idem, p.49). A legitimidade do movimento demandava
gue “ndo aparecesse como simples agdo militar”, com o intuito de “evitar a ironia
de-uma proclamacdo alheia ao esforco que desenvolviam havia tantos anos” (idem,
p. 49), o que basta lembrar que o Manifesto Republicano havia sido langado em
1870 por civis, seguindo-se a criacdo de diversos partidos republicanos com base
estaduais. As efetivas possibilidades de éxito do movimento republicano civil eram
reduzidas e isto se atribuia a situagdo de desorganizagdo do partido no Rio de
Janeiro, capital do Império, onde haveria apenas um “simulacro de partido”. Os
republicanos histéricos, ou uma parte deles, colocou-se ao lado de Deodoro, mas
ndo ao lado de Benjamin pois este representava uma concepc¢do de republica, a
qual se opunham. Embora houvesse histéricos positivistas, majoritariamente no
Rio Grande do Sul, eles ndo predominavam no Rio de Janeiro e menos ainda em
Sdo Paulo, onde o peso maior do movimento se localizava. Quintino Bocaillva diria
que proximo ao golpe, tanto Deodoro quanto Benjamin, desconheciam quase
completamente os republicanos civis (Castro; p.176). “O golpe foi militar em sua
organizagdo e execucgdo. Politicos republicanos civis tiveram um papel importante
na organizagdo do novo regime; ndo antes” (Castro: p.176). A contribuigdo dada
pelos republicanos civis seria visivel apenas no dia seguinte ao golpe
consubstanciada na aceitacdo do novo regime pela nagdo (idem, p. 177). Mesmo
em 1889, o poder eleitoral do Partido Republicano era pequeno. Nas eleigdes para
a Cémara dos Deputados, os trés candidatos {civis) do partido na Corte tiveram
apenas 12% dos votos. Apenas no Rio Grande do Sul, onde seria o segundo
partido, e em S3o0 Paulo, onde tinha cerca de 25% do eleitorado o partido tinha
forga significativa (idem, p.177). Além desta pequena expressdo eleitoral, o Partido
Republicano sempre foi, desde a fundacdo em 1870, um partido dividido e onde
prevaleciam as idéias liberal-democraticas (idem, p.177/8). Nessas condigles, a
aproximacdo com os militares era mais “instrumental” do que “politico ou ideoldgico”.
Do ponto de vista dos militares, esta aproximagdo “representava a possibilidade
de darem ao golpe a imagem de um movimento mais amplo que uma simples
insurreicdo militar” (idem, p.178). O encontro entre os republicanos civis com
Deodoro s6 viria a ocorrer a 11 de novembro,- e esta aproximacgdo, “ao menos da
parte de Deodoro, eivada de desconfiancas” (idem, p. 178). Deodoro, hd quatro
dias do 15 de novembro, ainda “pensa numa agdo puramente militar, com a dispensa
dos civis, reclamados por Benjamin Constant” (Faoro; 1987:485). Era notério o
deslocamento dos civis por parte dos militares na condugdo da proclamacgao.
Conscientes disto, os republicanos histéricos procuraram criar uma imagem de um
posicionamento estratégico no ato da proclamagdo. Assim, frente as hesitagdes
de Deodoro e ac desanimo e também hesitacBes de Benjamin, os histdricos teriam
sido, em sua prdpria avaliagdo, os que teriam tomado a decisdo e impulsionado a
Republica quando o momento era de hesitacdo e conformismo sendo os militares
“os instrumentos livremente aceitos para impiementa-la” (Carvalho: 1990:51).

Cabe ainda mencionar o papel dos positivistas ortodoxos que “reprovavam
a Benjamin a maneira como foi feita a Republica”, defendendo a transicdo para a
sociedade positiva a ser feita pela prdpria “elite imperial”, pelo imperador e clamavam
pela implantagdo da ditadura jd que se colocavam como “inimigos abertos da
democracia representativa” (idem, p. 41). Para os positivistas ortodoxos, o
Congresso teria apenas papel orcamentario. A finalidade da ditadura era implantar
a republica social consubstanciada na garantia de “todas as liberdades espirituais”,
entendidas como a quebra dos monopdlios da Igreja e do Estado sobre a educagdo,
a religido e a ciéncia, e na incorporagdo do proletariado eliminando os privilégios da
burguesia. “O ditador republicano governaria por toda a vida e escolheria seu
sucessor” (idem, p.41). Os diretores do Apostolado estiveram “completamente ailheios
da insurreicdo militar sd se aproximando quando o governo provisério havna sido
instaurado (Castro; p. 114).
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"0 15 de Novembro fol um golpe vitorioso, que praticamente nao encontrou
resisténcia” (idem, p. 8). Os militares ndc apresentavam a unidade que normalmente
se supde pois “no golpe republicanc havia militares, mas ndo “os militares”” , ou
seja, “apenas um grupo de militares - pegueno e muito especifico - participou da
oposigdc a Monarquia, da conspiragao e do golpe” (idem, p. 9). Deste grupo de
militares estavam fora “a grande maioria das pracas” e praticamente também a
Marinha que teve uma “participacdo minima”. E mesmo dentro do Exército, os oficiais
que participaram eram jovens oficiais, de “patentes inferiores” havendo “muito
poucos oficiais superiores”. Assim, “ndo foi portanto a “classe militar” que deu o
golpe, mas uma parcela muito especifica” (idem, p.9) formada pela chamada
“mocidade militar” composta por oficiais inferiores e alunos militares vindos dos
chamados “corpos cientificos” do Exército. Tastro € enfético ao afirmar que “é
preciso desfazer a imagem de que a necessidade de transicBo para a Republica
era consensual entre a maior parte dos oficiais do Exército” (idem, p.9). Vale lembrar
que, ao tempo do Império, ndo exatamente os militares mas a “a elite politica
central” firmara a necessidade prioritaria da unidade nacional e acreditava que
“"RepuUblica, descentralizacdo politica, autonomia das provincias e municipios levariam
a fragmentacdc nacional” (Santos: 1978: 81).

Podemos agora fazer uma sintese de todos esses movimentos que levaram
a efetiva proclamacdo da Republica: esta acaba resultando, por um lado, da propria
degeneragdo do Império, acelerada com a Abolicdo e a perda de sustentacio
politica das classes que se beneficiavam com a escraviddo. Por outro lado, a
ascensdo da idéia da Republica resulta mais de um confronto entre a elite civil e a
elite militar. A medida que esta se sente marginalizada e rejeitada pela primeira,
desenvolve todo um ressentimento que vai servir de base para uma série de
conflitos e de manifestacdes contrarias & ordem imperante. Mais ainda, a
conscientizacdo mais plena da questdo republicana vai repousar fundamentalmente
em jovens oficiais positivistas que vao encontrar o seu guru em Benjamin Constant,
um militar gue nd@o se sentia militar e que j& nos anos finais do Império ainda se
colocava contra a Republica. Mas efetivamente quem vai proclamar a RepUblica,
Deodoro, é um militar de longa data fiel ao Império, um homem do Império, que so
por razdes corporativas e particulares vai se colocar contra o Império. Ou seja,
guem proclama a Reptblica ndo é republicano, seria um republicano “por passividade
e por circunsténcia” ou um dos “republicanos de amanhd” (Agulhon: 1991: 9). Mas
como havia se tornado um critico do Império e por ser a maior lideranga do Exército,
Deocdoro vai assumir esse papel, ainda que sem qualquer convicgdo republicana.
O Império caiu mais pelos seus proprios méritos do gue pela existéncia de um
movimento republicano avalassador, hegemdnico, guer no plano militar quer no
civil. Os civis, “republicanos “da véspera”” (idem, p. 10) por cutro lado, além de
nao possuirem unidade ndc tinham conseguido empolgar a Nacdo, sendo o
movimento republicano pouco expressivo, exceto em alguns bolsOes localizados.
Quanto aos positivistas ortedoxcs (civis), estes ‘corriam por fora’, estavam
completamente & margem dos movimentos pela proclamac8o da Repdblica, mas
sao estes que vdo desempenhar um papel central na instalagdo do novo governo,
tatvez por formarem o dnico grupo que ndo tinha “dlvidas” ou “hesita¢Bes”. E é
este grupo que vai ser determinante na definicdo da bandeira nacional.

A RepUBLICA, AS ELITES, A BANDEIRA

Se a proclamacgdo é objeto de disputa ou de paternidade entre estes trés
grupos, o que parece haver consenso € em relagdo ao fato da auséncia,
marginalizacdo do povo. O povo, ficou bestializado na feliz expressdo de Aristides
Lobo, um dos lideres civis da proclamacdo, entendendo que estava assistindo a
uma parada militar liderada por Deodoro. "O povo seguiu curioso os acontecimentos,
perguntou-se sobre o que se passava, respondeu aos vivas e seguiu a parada
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militar pelas ruas. Ndo houve tomadas de bastilhas, marchas sobre Versalhes nem
acBes herdicas. O povo estava fora do roteiro da proclamacgdo, fosse este militar
ou civil; fosse de Deodoro, Benjamin ou Quintino Bocaitiva” "Carvalho; 1990;53).
Vale registrar que “a grande maioria das pragas que integraram as tropas golpistas
no 15 de novembro, ... ndo estava consciente de que se pretendia derrubar a
Monarquia; ... nem alguns oficiais” (Castro; p. 193), sendo “pequeno o nimero de
republicanos convictos” (Carvalho: 1990: 57). A faita de coesdo do Partido
Republicano no Rio de Janeiro constituia-se o principal obstaculo ao desenvolvimento
da idéia republicana. “E a proclamacao, afinal, resultou de um motim de soldados
com o apoio de grupos politicos da capital” (Carvalho;1987; 13). Mais ainda, o
novo regime fora proclamado por movimento ocorrido totalmente na capital, “para
surpresa de quase todas as provincias” (idem, p. 22). Assim, talvez a idéia inicial
do povo bestializado possa ser ampliada para incluir esses grupos que também
ndo sabiam o que estava acontecendo. Ademais, ac se considerar a marginalizagao
“sofrida pelos republicanos histéricos civis, ndo-positivistas, o conceito de bestializado
deve ser ainda mais elastecido, isto sem mencionar a absoluta maior parte da
populagdo localizada fora dos poucos “grandes” centros urbanos.

Quanto ao tipo de Republica que deveria ser instaurado, ndo haviam
referéncias, "ndo havia clareza, entre a “mocidade militar”, a respeito de como a
Republica vindoura seria organizada”. “Parece ter sido suficiente saber que se
tratava da forma cientifica de governo, aquela onde reinaria o mérito, ordenador
de toda a vida social” (Castro; p.144). A falta de definicdo a respeito da forma que
a Republica deveria assumir se facilitou, por um lado, a unidade de pensamento e
acdo da “mocidade militar” antes do golpe de 1889; por outro lado, contribuiu
para apressar sua fragmentagdo assim que a Republica foi instituida (idem, p.144).
Constitui-se pouco antes do golpe uma “fragil unidade” da “classe militar” entre a
“mocidade militar” liderada por Benjamin Constant e um pequeno grupc de oficiais
troupiers, proximos a Deodoro, mas que “desfez-se em pouco tempo” (idem, p.
197). Cabe observar que “como discurso, as ideologias republicanas permaneciam
enclausuradas no fechado circulo das elites educadas”, mas “acabavam por
defender, cada uma a sua maneira, o envolvimento popular na vida politica”
(Carvalho: 1990: 10) com destaque para os positivistas “que exultaram com o
advento do novo regime, julgando ter chegado a hora, a que se consideravam
destinados, de exercerem a tutela intelectual sobre a nagdo” (Carvalho; 1987;
24). E nesse contexto que vai ser definida a bandeira brasileira, um contexto de
uma hegemonia extremamente precaria, com conflitos latentes e abertos intra-
elites, principalmente entre militares e civis, e com um alheamento completo do
povo, das massas com predominio absoluto de um projeto conservador, mais um
projeto conservador.

José Murilo de Carvalho (1990), em quem quase que exclusivamente nos
basearemos na parte final deste trabalho, nota que houve na implantagdo no
novo regime no Brasil, em menor escala que na Franga, uma “batalha de simbolos
e alegorias” em torno da “imagem do novo regime, cuja finalidade era atingir o
imaginario popular para recrid-lo dentro dos valores republicanos”. E através do
imagindrio que “as sociedades definem suas identidades e objetivos, definem seus
inimigos, organizam seu passado, presente e futuro” (idem, p. 10). O imaginario
social se constitui ndo sé de ideologias e utopias mas também de “simbolos,
alegorias, rituais, mitos”, sendo que simbolos e mitos podem tornar-se “elementos
poderosos de projecdo de interesses, aspiracdes e medos coletivos”. E mais: “na
medida em que tenham éxjto em atingir o imaginario, podem também plasmar
visbes de mundo e modelar -condutas” (idem, p.10). Por outro lado, ainda temos
que considerar que “a manipulagdo do imaginario social é particularmente
importante em momentos de mudanca politica e social, em momentos de redefinigdo
de identidades coletivas” (idem, p. 11).

A Revolucdo Francesa regurgitava uma vasta produgdo de simbolos. Os
republicanos brasileiros que tinham a Franga como modelo tinham “um rico material
em que se inspirar”, o que era facilitado pela falta de simbolos tdo prolificos por

0&s - v.6 - n 15 - maio/agosto - 1999 169



José Antonio Gomes de Pinho

parte da corrente liberal inspirada na Revolugdo Americana dado que nao
interessava a esta ultima “expandir além do minimo necessério a participagao
popular” (idem, p. 12). Assim, o entusiasmo dos nossos republicanos civis tinha
como fonte de inspiracdo a revolugdo de 1789, seguiamos a tradicdo francesa,
consubstanciada em palavras de ordem, no hino, nas expressbes de saudacgdo,
em indumentdrias. No dia 15 de novembro, o hino gue se ouvia nas ruas era a
Marselhesa, mas quanto a bandeira ndo havia nenhuma apropriada para o
momento. Haviam vérias possibilidades quanto & uma bandeira a ser adotada.
Uma imitagdo da bandeira americana, criada pelo Clube Republicano Lopes Trovao,
foi hasteada na C&mara Municipal do Rio, 14 permanecendo até. o dia 19 de
novembro (idem, p. 111). Uma outra escolha, e “mais |dgica” seria uma adaptacéo
da bandeira dos inconfidentes, dada a forte inspiragdo buscada pelos positivistas
em Tiradentes. Esta bandeira “conservava o desenho original, ao qual acrescenta
as cores verde e amarela da bandeira imperial” (idem, p. 111). A questdo da
definicdo da bandeira ¢ marcada por muita imprecisdo, falta de informagOes e de
fontes seguras, mas tem-se como certo que “foi imediata a reagdo dos positivistas
ortodoxos a bandeira do Clube Lopes Trovdo. Rapidamente conceberam outro
modelo” (idem, p.112) enviada ao governo provisério através de Benjamin
Constant. "Na concepgdo da bandeira positivista, como em guase tudo, os ortodoxos
seguiram as indicacfes de Comte” (idem, p.112). Assim, a partir da bandeira
imperial, conservaram o fundo verde, o losango amarelo e a esfera azul, suprimiram
os emblemas imperiais e transferiram de {ugar as estrelas. “A principal inovacao, a
que gerou maior polémica, a que ainda causa resisténcia, foi a introdugdo da divisa
“"Ordem e Progresso” ....” (idem, p.113) (énfase adicionada).. Rui Barbosa, entdo
ministro do governo provisério, e “um convicto liberal”, com dificuldades aceita a
idéia mas pede para Teixeira Mendes, lideranga dos ortodoxos, justificar a proposta
publicamente. O decreto que adotava a bandeira positivista é publicado no dia 19
de novembro, apenas quatro dias apds a proclamacdo, “numa demonstracéo da
eficdcia da ac8o dos ortodoxos” (idem, p.113). A explicagdo de Teixeira Mendes,
publicada no Diario Oficial de 24 de novembro, baseada nos principios positivistas,
alega que a bandeira “deve ser simbolo de fraternidade e ligar o passado ao
presente e ao futuro”. O passado era mantido através da conservacdo de parte
da bandeira imperial considerando que “a Monarquia e o catolicismo.eram fases
da evolugdo da humanidade, a ser superadas, mas necesséarias e portadoras de
aspectos positivos” (idem, p. 113). A divisa “"Ordem e Progresso” cumpria, em sua
justificativa, o papel de representar o presente, o novo regime, e o futuro
possibilitado pelas “descobertas cientificas da dinamica social do Mestre”. Teixeira
Mendes ainda tenta explicar o verde da bandeira ligando-o a Revolugdo Francesa
e & Tiradentes (idem, p.113).

Carvalho destaca que abriu-se, a partir dai, uma intensa e longa polémica.
“A oposicdo a nova bandeira foi também imediata”. Para o Didrio do Commercio o
governo estava adotando um simbolo que refletia a posicdo de uma seita religiosa,
ndo se adequando a um simbolo nacional. Teixeira Mendes retruca que a divisa
“Ordem e Progresso” néo significava adesdo ao positivismo, tratando-se de
aspiracdo universal, e portanto, do povo brasileiro. Argumenta ainda que os
positivistas ndo querem nada da Repulblica, a ndo ser a ditadura republicana no
sentido de garantir a ordem e o progresso. Existem indicagdes que “o proprio
Deodoro ndo ficara satisfeito com a nova bandeira” e que teria tentado reforma-la
“provocando novamente a ira de Teixeira Mendes, que ameaga o marechal com o

4 0 Jornal do Brasil, em sua edicdo de 8/9/1892, era favordvel & mudanca argumentando que o
governo provisério havia adotado uma bandeira inspirada “por um grupo sectario, insignificante,
diminutissimo em numero, mediocre em valor social, antipatico ao pais e sem apoio nele, represen-
tando ndo o sentimento nacional mas um novo ultramontanismo, e que tem por chefe invisivel um
decrépito filésofo francés” (Carvalho; 1990: 151).

° Um exemplo disto reside na criagdo de uma Comissdo durante o governo Sarney para estudar

modificagbes na bandeira nacional, especialmente a conveniéncia da contmwdade da inscricdo “Or--
dem e Progresso” (Fragale Filho; 1998).
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fantasma de Benjamin, para ele o verdadeiro fundador da Republica” (idem, p.115).
Um novo questionamento da bandeira, em 1892, provavelmente apoiado pelo
Presidente Floriano, propondo a retirada da divisa positivista e a substituicdo das
estrelas pelas armas da Republica, € fortemente repelido pelos alunos da Escola
Superior de Guerra argumentando novamente que era uma tentativa de profanar
a meméria de Benjamin Constant, de adotar o modelo da bandeira americana, de
adocdo de “uma republica liberal-democratica, em vez da ditadura republicana
pregada pelo positivismo, ligada as tradi¢bes politicas francesas” (idem, p.115). A
bandeira foi ainda rejeitada pelo bispc do Rio de Janeiro que se recusou a abengoa-
la devido a presenca da divisa da seita religiosa positivista (idem, p. 116). A agdo
dos ortodoxos foi extremamente habil e eficaz. Ainda que minoria, conseguiram
mobilizar setores jacobinos da populagdo e, principalmente, o radicalismo militar. A
mudanca foi barrada por um veto desses setores. Floriano, embora contra a
bandeira - ndo era positivista -, tinha neles sua base de apoio” (Carvalho; p. 116)
{énfase adicionada) °.

Ao final de 1893, com a guerra civil, o0 “assunto da bandeira morreu”, mas
“talvez persista até os dias de hoje” (idem, p.116) (énfase adicionada) . Apesar do
encerramento da polémica apo6s os primeiros anos da Republica, cabe ainda observar
que, segundo informagles dos positivistas da época, somente apds ver a bandeira
de modelo americano no dia 15 é que eles se mobilizaram para apresentar outra
bandeira. Na apresentagdo dos argumentos de Miguel Lemos, outra liderancga
ortodoxa, pode-se perceber o elevado grau de fidelidade e engajamento do
Apostolado ao pensamento positivista. Assim, a primeira sugestdo referia-se a
bandeira proposta por Comte para a terceira fase da transicdic organica, mas estando
o Brasil na primeira fase o novo embliema deveria conservar o modelo. imperial,
acrescentando a divisa (idem, p. 118). Nos parédmetros do positivismo poderiamos
dizer que a definicdo da bandeira foi “cientifica”.

Além da bandeira, Carvalho também analisa a questdo da escolha do hino
por parte do governo provisorio e observa gue “mais do que a batalha da bandeira,
a do hino nacional significou uma vitoria da tradicdo, pode-se mesmo dizer uma
vitdria popular, talvez a Unica intervengéo vitoriosa do pove na implantagdo do novo
regime” (idem, p. 122) (énfase adicionada). Os republicanos ndo tinham hino préprio
e, assim, cantaram, no dia 15, nas ruas do Rio de Janeiro a Marselhesa. Em 22 de
novembro de 1889, o governo decidiu promover um concurso para musicar uma
letra feita para a-Marselhesa, mas em uma manifestagdo militar e publica em 15 de
janeiro de 1890, apds ser executada a Marselhesa foi tocado o hino composto pro
Francisco Manuel da Silva, existente desde o Império e foi decidido “que ele
continuasse como hino nacional”, que possuia forte apelo popular e militar (idem,
p. 125). "N@o ha registro de reacdo negativa a decisdo de manter o hino
monarquico”, considerando que este j& estaria enraizado na tradicdo popular, “ja
se tornara simbolo da nacdo antes gue de um regime politico” (Carvalho; p. 125).
Esta era a opinido de Raul Pompéia que nao acreditava em “hinos de encomenda”
(idem, p. 125). ‘ ‘

Também Chaui analisa a questdc da bandeira e destaca que todas as
bandeiras nacionais, implantadas ao longo do século 19 e inicio do século 20, s&o
bandeiras tricolores, com excecdo da brasileira. As cores da bandeira brasileira
ndo tém significados politicos, exprimem a natureza do Brasil: o verde representa
as matas, e ndo as lutas camponesas pela justica, o amarelo simboliza a rigueza
do solo nacional ao invés da busca da Cidade do Sol; o azul mostra a beleza do
céu estrelado nacional mas ndo o fim da monarguia, e o branco ndo simboliza “a
paz conquistada pelo povo, mas a ordem (com progresso, evidentemente)” (Chaui:
1994: 23). Assim, “a bandeira brasileira ndo exprime o politico, ndo exprime a
histéria” (idem, p.23). Ou seja, a bandeira seria despolitizada, ndo exprime a politica,
mas a natureza. “Temos, portanto, uma bandeira aparentemente despolitizada e
a-histérica” (idem, p. 23). Mas, na verdade, ela é “extremamente politizada” dado
que simboliza “o paraiso terrestre” (idem, p. 23). Junto com a bandeira, analisando
também o hino, Chaui conclui que “o. Brasil pertence ao mundo da natureza e no
ao da cultura e da histéria” (idem, p. 24).
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Cabe ainda comentar que “a Replblica brasileira, a diferenca de seu modelo
francés, e também do modelo americano, ndo possuia suficiente densidade popular
para refazer o imagindrio nacional. Suas raizes eram escassas, profundas.apenas
em setores reduzidos da populacdo, nas camadas educadas e urbanas. O grosso
da nac8o era-lhe alheio, se ndo hostil. Sua proclamacéo por iniciativa militar também
nao contribuiu para popularizé-la” (Carvalho: 1990: 128). Na definicdo do simbolo
da bandeira, como em outros, “a presenga dos positivistas ortodoxos foi constante
e notoéria, com excecdo do caso do hino, “talvez por concordarem com a solugdo
adotada” (idem, p. 129). Esses positivistas “constituiram, sem ddvida, o grupo
mais ativo, mais beligerante, no que diz respeito a tentativa de tornar a Republica
um regime ndo sé aceito como também amado pela populacdo. Suas armas foram
a palavra escrita e os simbolos civicos. Por eles e com eles lutaram com dedicagao
apostdlica (seus inimigos diriam com obsessdo de fanaticos)” (idem, p. 129). Assim,
“a juncdo da doutrina comtista”, que seria aquela mais professada pelos militares,
“com a visdo estratégica dos ortodoxos fez desses positivistas os principais
manipuladores de simbolos da Republica”(idem, p. 139). O papel da propaganda
seria chave pois “a presenga de um positivista como Benjamin entre os
proclamadores da Republica fora um golpe de sorte, mas cairia no vazio se a
propaganda ndo levasse adiante a tarefa do convencimento. Dai a luta incansavel
dos ortodoxos pelo coragao e pela cabega dos cidaddos, por meio da batalha dos
simbolos” (idem, p.140), entre os quais se inclui a bandeira nacional. A iniciativa
de Constant & frente do Ministério da Instrucdo “sucumbiria ao sectarismo ortodoxo
e atuante do Apostolado, cuja atuag@o era por demais respeitada e temida pelo
mesmo” (Fragale Filho: 1998:51), localizando-se ai a forma como o positivismo
ortodoxo influenciou 0 governo provisério.

De todos esses elementos podemos tirar fundamentos para nossa
postulacdo. Entendemos que a bandeira nacional foi definida de uma forma rapida
e, assim como a Republica, sem qualquer participacdo popular. Os bestializados
que ndo participaram da proclamagdo- da Republica, também n&o participaram da
definicdo da bandeira. Mais ainda, se a Republica ja foi obra de um limitado grupo
de militares e, subsidiariamente de civis, a bandeira foi definida praticamente por
um grupo que este completamente ausente da instalagdo do novo regime, os
positivistas ortodoxos. Estes chegaram ao governo através de Benjamin Constant,
e pelas informagdes apresentadas, exerciam sobre este forte influéncia, talvez
dominio. Colocando-se como o grupo mais consistente ideologicamente falando,
puderam exercer o controle sobre os hesitantes. Assim, a bandeira nacional
identifica-se e representa fundamentalmente as bases ideoldgicas de um grupo
minoritario e sectario que controlava momentaneamente o governo e que pregava
uma ditadura. As aliangas feitas aquela época eram extremamente precérias e
frageis, devido a auséncia de hegemonia de gualquer corrente politica existente
no Pais. A expressdo maxima dessa ideologia contida na bandeira reside justamente
no distico "Ordem e Progresso”, E é esta bandeira que vai perdurar até hoje e que
resistiu a vérias criticas e tentativas de substituicdo. Em outras palavras, temos
uma bandeira que recende a positivismo, a ditadura, a autoritarismo, a elitismo, a
despolitizagdo, a ojeriza ao cidaddo. Em outras palavras, o contetdo do distico é
francamente anti-democratico. Voltamos ao nosso argumento que a bandeira é
um simbolo por demais importante para uma nacgdo para ser decidido nas condi¢Bes
gue marcaram a definicdo da atual bandeira brasileira.

Uma BrREVE INCURSAO PrELO POSITIVISMO

Ainda que de uma forma rapida, cabe entender mais a fundo o que
representou o positivismo no caso brasileiro. O positivismo foi adaptado ao Brasil,
dadas as condigbes completamente distanciadas daquelas existentes na Franga
de Comte. N&o existia entre nds, por exemplo, entre outras condicBes, o
proletariado reclamado na situacdo original. Porém, todos os esforgos dos
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ortodoxos no sentido de superar as dificuldades existentes, parecem indicar que
eles “mais pareciam um grupo politico com idéias muito precisas sobre a tarefa a
realizar e 0s meios a utilizar do que um bando de fanéaticos religiosos e loucos”,
sendo marcados por “um voluntarismo politico que acreditava poder forgar a marcha
da histéria pela acdo de uma vanguarda politica bem organizada, homogénea..
(idem, p. 139). A esse propésito vale agregar que um exemplo cléssico de
transferéncia de idéias de um centro de produgdo para a periferia refere-se ao
positivismo comteano para a América Latina. “O indspito habitat latino-americano,
pontilhado de formas de relagdes sociais e culturais produzidas por sistemas de
vida que mesmo quando enganchados na dindmica da expansdo capitalista
internacional resistiam & racionalizacdo crescente da sociedade e da eccnomia,
gerou uma deformacdo simpética no positivismo. Tornou-o paladino da idéia de
progresso. A diferenca de habitat cultural ndo pdde cortar pela raiz a outra ideia
da filosofia politica positivista, a da ordem. Mas, pelo menos, mitigou seus impetos
uniformizadores, dada a variedade e a desordem constitutiva de um continente
formado pela miscigenacdo de alguns modos de produgdo assentados em principios
basicos conflitantes, e tornou o positivismo ideologia mais reformista do que
reacionaria” (Cardoso; 1980: 17/18). Cabe ainda acrescentar que “a larga e bem-
sucedida” difusdo do positivismo no Brasil “constitui até hoje um dos grandes
mitos de nossa vida intelectual e politica”, sendo reconhecido por um eminente
estudioso de Comte - Prof. Paul Arbousse-Bastide -, que o Brasil € “a verdadeira
patria do Positivismo” (Arantes: 1988; 186). Apesar do grandioso “fuso histdrico
entre a terra do positivismo e a sua verdadeira patria brasileira”, os positivistas
brasileiros “foram os unicos a compreender as verdadeiras intencbes de Auguste
Comte” (idem, p. 187). Quais seriam as razdes do sucesso do positivismo entre
n6s? Longe de poder entrar no debate, acreditamos que este sucesso resida no
seu forte apelo ac autoritarismo, as solugdes elitistas, encontrando o positivismo
“terreno fértil” no Brasil (Fragale Fitho: 1998:31). O positivismo estd na base do
que Getulio Vargas viria a implantar com o Estado Novo, e do que viria a ser a
modernizacdo conservadora dos militares nas décadas de 60/80 e guarda uma
razoavel relagdo com o que O'Donnell {1991) chama de democracia delegativa que
expressa um conteldo democrético bastante limitado.

Na visdo de um positivista ortodoxo - um apdstolo - , Miguel Lemos, houve
um periodo de trés meses do governo provisério, onde pontificavam duas
expressdes do positivismo (Constant e Demétrio Ribeiro), identificado como uma
“ditadura republicana imperfeita” onde foram rascunhados ‘algumas propostas
de nac¢do, alguns projetos nacionais” baseados no ideario positivista, que
“propagaram uma espécie de standard politico autoritario” (Fragale Filho; 1998;
31). Na elaboragdo da Constituicdo de 1891, a cargo do Congresso Constituinte, é
“que se perceberd mais claramente a existéncia de um projeto positivo para o
Brasil, que restou limitado ao espaco regional galcho, até que, amadurecido,
alcangasse hegemonia nacional por meio da revolugdo de 1930” (idem, p. 54). Em
outras palavras, a Constituicdo de 1891 ndo é positivista, tem uma “estampa
liberal”, mas tem forte influéncia comtista (idem, p.77), sendo texto positivista por
exceléncia a Constituicdo Estadual do Rio Grande do Sul da mesma época (idem,
p. 77). Esta Constituigdo “enfrentou contratempos” enquanto esteve restrita ac
Rio Grande do Sul, mas “soube supera-los e transforma-ios em licdo para a
perspectiva de sua aplicagdo, que se abrira com. a vitdoria da Revolugdo de 30”
(idem, p. 99). Com esta seria implantado um “extenso sistema de tutela” (idem, p.
99) e baseado em Alfredo Bosi, Fragale Filho vai observar como esse modelo é
mantido vivo até 64 e sobrevive até a década de 90 (idem, p. 101). Assim, “o
positivismo manteve uma forte, ainda que difusa, influéncia no Brasil do século XX,
ndo por suas doutrinas detalhadas mas por seu estilo intelectual - sobretudo
pelo apelo a uma abordagem “cientifica” para a compreensio da sociedade e da
histéria” (Skidmore: 1998: 98).
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DE Vorta A0 COMECO

Voltando as colocagdes iniciais de Carlos Lessa, entendemos que carregar
um simbolo deturpado é algo extremamente forte para um povo e uma Nagdo. E a
bandeira é um simbolo extremamente forte . Carregamos esta heranca forte e
marcante desse positivismo que resiste historicamente. A bandeira estd o tempo
todo a nos lembrar dessa heranca. E neste sentido que questionamos o distico
“Ordem e Progresso” por tudo que ele encerra e representa. E ainda mais em um
momento histérico muito delicado que estamos vivendo de hegemonia do
neoliberalismo onde a desnacionalizagdo e o conceito de Nagdo estd em risco,
ainda mais no caso brasileiro. Assim, & que trazemos para consideragao a proposta
de substituicdo do distico existente por “Independéncia ou Morte”. Ndo temos
espago aqui para fundamentar esta proposta. Mesmo consciente de que este lema
também carrega seus problemas e limitagGes considerando que ndo representou
nenhuma ruptura mais profunda com uma ordem existente, de qualquer forma
marca o nascimento de uma Nagdo e tem um forte apelo para a criagdo de uma
identidade de Nacgao, identificando-se com valores mais elevados como o de
independéncia. Mesmo que essa independéncia ndo tenha se concretizado € uma
excelente chamada para o seu despertar. Evidentemente sdo grandes as diferencgas
entre a situagdo francesa e a brasileira - como este artigo em vérias passagens
alertou, diga-se de passagem - , mas cabe observar a resisténcia francesa a
mudanca da bandeira tricolor, representativa de uma mudanca histérica impregnada
no coletivo nacional’. Se a bandeira republicana implantada no Brasil ac manter
elementos da bandeira anterior (imperial) estava preservando componentes mais
perenes da histéria nacional, ao introduzir uma “comunicagdo” como a inserida no
distico, estava tomando um partido ideoldgico, que ndo refletia uma posigdo
hegemonica.. Entdo, na impossibilidade da mera supressdo do distico, entendemos
gque deva ser substituido por “Independéncia ou Morte” que representa o bergo, o
momento do nascimento da Nac8o brasileira além de ter um apelo ligado a valores
mais elevados do que o atual e expressa uma idéia de Nagdo. Estamos conscientes
também de que ndo é a simples substituicdo do distico da bandeira que ird gerar
novas condigdes de identidade e auto-estima, mas certamente pode abrir um debate
para tratar essas categorias tdo estratégicas para definir o futuro da Nagédo
brasileira.

5 "0 fato de evocar com repulsa a violéncia e o sangue derramado em motins também pode ter
contribuido para que - num gesto de eloquéncia que se tornaria célebre -~ Lamartine repudiasse a
bandeira vermelha que alguns manifestantes queriam adotar em vez da bandeira tricolor. E por que
uma bandeira vermelha? A identificagdo dessa cor viva com a revolugdo social era uma tendéncia
recente, de origem pouco clara. Jé a idéia de mudar de bandeira a cada vez que se mudava de regime
parecia na época perfeitamente natural. Njo fora assim em 1789, em 1814, duas vezes em 1815 e
também em 1830? Por que ndo seria assim em 1848, quando a repUblica vinha substituir a monar-
quia? Gragas a Lamartine prevaleceu a tese hoje comum, mas entdo novissima, de que o emblema
das trés cores ndo-era apandgio de determinado regime, mas da nacdo em sua continuidade. Para
que ficasse bem acentuada a intencdo popular do regime nascido em fevereiro, bastava acrescentar
uma roseta vermelha & haste da bandeira. Assim, através da voz de Lamartine, o governo provisério
foi capaz de canalizar os confusos impetos populares e manter o Estado” (Agulhon: 1991: 48).

7 Roberto Da Matta destaca como “alguns dos simbolos méximos da nacionalidade moderna” a
bandeira, a moeda, a constituigdo e o congresso (Da Matta, 1999).
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