MISTURAS DE HERB | C | DAS PARA O CONTROLE DE PLANTAS DANINHAS
ANUAIS NA CULTURA DE CITRUS (Citrus cinensis (L.) OSBECK.)

RESUMO

Com o objetivo de se avdiar a
eficiéncia das misturas de glypho sate com
diuron ou simazine para o0 controle de
plantas daninhas anuais na cultura de citrus,
foram conduzidos dois experimentos
durante o ano agricola 83/84, sendo um em
Jaguariuna e outro em Catanduva, ambos ho
Estado de S&o Paulo. Os resultados obtidos
mostrar am que, embora todos os tratamentos
tenham sido atamente eficientes, o control e
de Digitaria  horizontalis, Brachiaria
plantaginea e Portulaca oleracea aos 10
DAT foi um pouco inferior quando se
aplicou as misturas de tanque (glyphosate +
diuron ou simazine), em relagcdo a aplicacéo
sequencial desses mesmos produtos. A
adicdo do sulfato de am6nio nas misturas de
tanque minimizou esse problema, o qual ndo
foi observado na avaliacdo realizada aos 30
DAT. Ainda com relacdo as misturas, o
controle das gramineas foi superior
quando se utilizou diuron em relagdo a
simazine. As misturas de herbicidas re-
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naram melhor controle aos 60 DAT quando
comparados as aplicacbes de glyphosate
isol adamente.
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HERBICIDES MIXTURES FOR THE
CONTROL OF ANNUAL WEEDSIN CITRUS
CROP (Citrus sinensis (L.) Osbeck)

SUMMARY

With the am of evauating the
efficiency of glyphosate mixtures with diuron
and simazine, in the control of annual weeds
in citrus, two experiments were conducted in
Catanduva and Jaguariuna, SP, during the
83/84 season. The results showed high
efficiency of all treatments, but the control of
Digitaria horizontalis, Bachiaria plantaginea
and Portulaca ole.racea a 10 DAT, has been
dlightly inferior when tank mistures were
applied, in contrast with the sequencid
application of these products. The addition of
amonium sulphate to the tank mixtures mini -
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mized the problem which was not
observed at 30 DAT. Concerning mixtures,
grass control was better with diuron than
simazine. The use of glyphosate in mixtures
with residuals offered better control at 60
DAT when compared to glyphosate alone.

KEYWORDS: weed control,
herbicides, annual weeds,
citrus.

INTRODUCAO

O controle quimico das plantas daninhas
na cultura de citrus é pratica norma em diver-
sas regides do mundo. Segundo Lange et al.
(8), os Estados Unidos da América do
Norte tratam cerca de 50% de sua area total,
e na Cdlif drnia aproximadamente 75% de
sua &rea citricola irrigada é tratada com
herbicidas (Kassian (7)). JA no Brasil,
Prates (9) relata que a utilizacdo de
herbicidas para controle de plantas dani nhas
em citrus ndo atinge 5% da area plantada.

O desenvolvimento de  trabadho de
pesquisa com a finadidade de gerar
informacdes praticas aos citricultores
locais, € um dos pontos a serem enfatizados
no sentido de ampliar a utilizagcdo do con-
trole quimico de plantas daninhas nessa
cultura. Este método de controle oferece
v&rias vantagens em relagcdo a capina
manual com enxada ou por meo de
implementos agricolas mecanicos, tas
como: controle mais rdpido e eficiente,
menor dano ao sistema radicular, e melhor
aproveitamento das adubacdes.

Com relacdo a época de controle,
Campos (3) e Caetano (2) indi-
cam que préximo das plantas, o com-
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trole do mato deve ser feito durante o ano
todo, considerando como prati ca
normalmente empregada para o Estado de
S&o Paulo, deixar -se aguma vegetacdo no
meio da rua para evitar-se erosio no
periodo chuvoso.

Todavia, outros dados experimentais
nos mostram que o controle das plantas
daninhas na cultura de citrus deve ser
realizado no periodo de dezembro a marco
(1). As condi ¢bes climéticas predominantes
neste periodo favorecem o desenvol vimento
das mesmas que, em geral, revelam alta
agressividade vegetativa e reprodutiva, e a
aplicagdo de herbicidas nesta época do ano,
normamente feita em pos-emergéncia,
propicia melhor aproveitamento  dos
nutrientese  elimina possiveis hospe-
deiros de pragas e/ou doencas, evitando
dessa forma prej uizos na producao.

O presente trabalho teve por objetivo
avaliar a €ficiéncia das misturas de
glyphosate com herbicidas residuais no
controle de plantas daninhas anuais, em
pés-emergéncia, na cultura de citrus, bem
como oObservar a ocorréncia de anta
goni smo entre os produtos quimi cos.

MATERIAIS E METOD OS

Foram conduzidos dois experimentos
durante o ano agricola 83/ 84, sendo um em
Jaguaritna (latossol roxo), SP, e outro em
Catanduva (solo podzolizado), SP.

O delineamento experimental adotado foi
0 de blocos ao acaso, com 11 tratamentos e 3
repeticodes, tendo cada parcela uma érea de 24



VOL. 9 - DEZ/85 - Nos /2

m? sendo 4 m de largura (2m de cada lado da
linha) x 6 m de comprimento. Os herbicidas
testados em 1 ou kg do produto comercial
foram: glyphosate (1) (1,5 e 2,0 1/ ha);
glyphosate + diuron (2) (1,5 2,0 + 25 1 ou
kg/ha - mistura de tanque); glyphosathe +
diuron + sulfato de aménio (1,5+25+5,01
ou kg/ha - mistura de tanque); glyphosate (1)
+ simazine (3) (1,5 €2,0 + 4,0 1/ha- mistura
de tanque); glyphosate + simazine + sulfato
de aménio (1,5 + 4,0 + 50 1 ou kg/ha -
mistura de tanque); glyphosate (2,0 1/ha),
apoés 10 dias aplicou-se diuron (2,5 kg/ha);
gly phosate (2,0 1/ha), ap6s 10 dias aolicou-se
simazine (4,0 1/ha).Foi mantida uma
testemunha infestada durante o ciclo todo.

As aplicagdes foram redlizadas nas
seguintes datas: Jaguariuna -26/10 e 06/11/83;
Catanduva - 19/11 e 29/11/83. Em ambos 0s
locais, 0 solo encontrava-se Umido, tendo
ocorrido na 19 semana ap0s a aplicacéo,
respectivamente, 22 mm e 41,5 mm de
precipitac&o.

@) equipamento utilizado nas
aplicagdes foi um pulverizador costal de
pressdo constante (CO,) a 30 Ib/pol? com
barra contendo 4 bicos de jato plano 80.03,
espacados de 50 cm, com um consumo de
calda equivalente a 300 V/ha.

As avaliacOes do efeito herbicida foram
realizadas aos 10, 30 e 60 dias apds aplicacéo,
através de determinagdo visua da porcen-
tagem de controle, segundo escala de notas
gue variou de O (zero) a 100 (cem), onde O
(zero) representava nenhum controle, e 100
(cem), controle total. Ainda aos 60 DAT,

() Rourdup
(2) Diuron80
(3 Simazine 500 FW
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procurou-se observar visua mente
possiveis sintomas de intoxicagdo na
cultura

No  experimento instalado em
Jaguaritna, utilizou-se Simazine 80 na dose
de 2,5 kg/ha em substituicdo a Simazine
500 FW (4,0 1/ ha) .

RESULTADOS E DISCUSSAO

As espécies daninhas que compunham a
comunidade infestante das éreas em estudo,
bem como 0s seus respectivos estagios de
desenvolvi mento, encontram-se relacionadas
no Quadro 1.

Os dados apresentados nos Quadros 2 e 3,
gue indicam respectiva mente os resultados de
controle nos experimentos de Catanduva e
Jaguaridna, mostram que todas as espécies
daninhas foram bem controladas pelo
glyphosate nas doses de 1,5 e 2,0 1/ha do p.c.,
confirmar do as observacdes de Cruz (4). Aos
60 dias apos aplicacdo houve reinfestacdo de
algumas espécies daninhas, em parte devido a
infestacdo inicial ser congtituida em sua
maioria por folhas largas, o que ndo permitiu
a formacdo de boa cobertura morta sobre o
solo, e também ao ndo efeito residua desse
produto, concordando com os dados obtidos
por VictoriaFilho (11).

Embora os tratamentos tenham sido
bastante eficientes, observou-se que, aos 10
dias apbs aplicacdo, as misturas de tanque
(glyphosate - 15 e 20 l/ha PC. e
diuron ou simazine) mostraram leve reducéo
no controle de Digitaria horizontalis,
Brachiaria plantaginea e Pontulaca oleracea,
em relagdo a aplicagcdo sequencial desses
mesmos produtos. Entretanto, na
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Quadro 1. Plantas daninhas presentes nas areas em estudo com seus respecti vos estadios
de desenvol vimento e porcentagem de infestacdo nas parcelas testemunhas.

Plantas daninhas Alturs media . % de -
(cm) infestagao
< 1. Buachiania plantaginea 40 35
2 2. Digdtandia honizontalis 30 10
& 3. Acanthospermum awstrale 20 10
E 4, Bidens pifosa 15 30
< 5. Portulaca oleracea 10 10
6. Outras - 5
é": 1. Buchiarnia plantaginea 25 50
SE 2. Bidens pilosa 15 45
= = 3, Qutras - 5
na avaiacdo realizada aos 30 dias apds Visuais de fitotoxicidade a cultura,

aplicacdo, este efeito ja ndo foi
perceptivel. A adicdo de sulfato de aménio
na dose de 50 kg/ ha nas misturas de
tanque (glyphosate 1,5 1l/ha + diuron ou
simazine), mostrou leve tendéncia em di-
minuir este efeito.

Com relacdo ao controle em pré-
emergéncia, observou-se que ambos 0s
herbicidas  utilizados nas  misturas
apresentaram excel ente performance sobre
as dicotileddneas, sendo que com relacéo
as monocotile déneas houve leve
superioridade de controle do diuron em
relacdo a simazine, fatos que concordam
com as observagfes de Cruz (4) e Fontes
©) .

A utilizagdo de glyphosate em misturas
com residuais proporcionou melhor nivel
de controle aos 60 dias apOs aplicacdo,
quando com parado as aplicagbes de
glyphosate isoladamente. Nenhum dos
trata mentos utilizados causou sintomas

concordando com Prates et a (10), Cruz (5)
e Victoéria Filho (11).

Todos os tratamentos  testados
mostraram-se seguros para a cultura, ndo
sendo observado visualmente sintomas de
fitoxocidade.
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Quadro 2. Percentagem de controle das plantas daninhas na cultura de citrus aos 10, 30 e 60 DAT,
em ensaio instalado na regiac de Catanduva, SP. Safra 83/84.

. T pe_ Controue pas Prastas Damissas (% 3 meeer.)
T::“ PropuTos Eugﬁﬁigfnn 10_DAT 3% DAT 60 DAT
P.C. vl2f3fufsTifalsTalsTaa[3]als

1. | Gliphosate 1,5 100 97| 100) 100{ B1{100| 98 | 10d 100| 99!100| 73)100| 86| 55
2. | Gliphosate 2.0 98| 96 100, 1007 73{100|100) 100.1000 100 100) S& (100 78| @2
3. | Gliphosate + Diurom 1,5 + 2,5 BO| 700 1000 97| 56100 QEI lﬂ% 100 97{100| 921100 | 99) 98
4. | Gliphosate + Diurom 2,0 + 2,5 85 B[ 100 100{ 63,100 (100 , 104 100 100;100| 96100 | 93| 99
5. | 6liphosate + Simazine 1,5 + 4,0 78| 75 100y 97| S0|100| 99| 104 100| 98{100| 82[100| 99; us5
B, | Gliphosate +Simazine 2,0 + 4,0 92| 95 100( 1001 60{100|100 | 100 100{100|100| BG|100 | 98| &7
7. | cliphosate + Diuron+ S, A. |1,5+2,5+5,0/ 82| 81/ 100 98} 53 (100100 | 100 100 99|100| 981|100 /100 99
8. | Gliphosate + Simazine+ S.A [1,5+4,0+5,0) BO| B0 100y 100 53100 (100 | 100 100} 100{100| 82 {100 | 97 93
9, | Gliphosate + Diuron (seq.) |2,0_10 dias2 5/ 99{ 93| 100/100| 70{100 {100 | 100 100{100{100| 98 |100 |100; 98
10, | Gliphosate +Simazine (seq.) (2,0_'"" *'**4 0| 99| 96{100/100] 811|100 [100 | 100 100|100| 99| 85 |100 99 5

Obs.: A) Infestacao na testemunha = 1007

B) Plantas daninhas: 1. Brachiania plantagines(35%), 2.Digitaria hondzontal s
(10%), 3. Acanthospermum hispidum(10Z), 4. Bidens pifosa(307),5. Portulaca

ofenacea (10%).
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6%



Quadro 3. Percentagem de controle das plantas daninhas na cultura de citrus aos 10, 30 e 60 DAT,
em ensaio instalado na regiac de Jaguariuma, SP, Safra 83/84.

%# controle plantas daninhas (x 3 repet.)

Trat Dosagem
e ' Produtos 1 ou kg/ha 10 DAT 30 DAT 60 DAT
p-c.
1 2 1 2 1 2
1 Gliphosate 1,5 88 99 99 50 76 0
2 Gliphosate 1,0 Ba 100 99 48 BO 0
3 Gliphosate + Diuron 1,5 + 2,5 88 100 100 100 94 95
4 Gliphosate + Diuron 2,0 + 2,5 94 100 100 100 100 98
3 Gliphosate + Simazine 1,5 + 2,5 75 90 100 97 95 95
6 Gliphosate + Simazine 2,0+ 2.5 78 89 100 100 92 92
7 Gliphosate + Diuron + S.A. 1,5+ 2,5+ 5,0 93 100 100 100 94 98
8 Gliphosate + Simazine + S.A. 1,5 + 2,5 + 5,0 B4 97 100 100 B8 100
9 Gliphosate + diuron (seq.) 2,0 10d, 2,5 93 100 100 100 100 100
10 Gliphosate + Simazine (seq.) 2,0 10d, 2,5 91 100 100 100 88 100
Obs.: A) Infestagao na testemunha - 100%

B) Plantas daninhas: 1. Brachiatria plantaginea (50%), 2. Bidens pifosa (457).

C) 5.A. = sulfato de amonio
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