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ANALISE DE CUSTO DE PRODUCAO E
LUCRATIVIDADE DE BANANEIRA ‘NANICAO JANGADA'
SOB DUAS DENSIDADES DE CULTIVO EM ILHA SOLTEIRA-SP!

PATRICIA DA COSTA ZONETTI?, MARIA APARECIDA ANSELMO TARSITANO?, PEDRO CESAR DOS
SANTOS?, SSIMAO CORREA E SILVA2, RICARDO ALESSANDRO PETINARI?

RESUM O —Em fruticultura, existe hoje umagrande tendéncia de aumento da densi dade de cultivo, procurando com isso umamaior
producéo por érea. Pretendeu-se, neste trabal ho, desenvolvido em IIha Solteira-SP, estimar e analisar comparativamente o custo de
producéo e alucratividade de bananeira-* Nanico Jangada’, sob duas densidades de cultivo: 1666 plantas (3,0mx2,0m) e 2500 plantas
(2,0mx2,0m). Parao célculo do custo, utilizou-se aestruturado custo total de producdo (CTP). Considerando os dois ciclos produtivos
do bananal, o espacamento de plantio mais adensado (com maior nimero de plantas por area) apresentou resultados econdmicos mais
satisfatdrios que os obtidos para o cultivo menos adensado. A cultivar ‘ Nanicdo Jangada € uma alternativade cultivo viavel paraa
regiéo dellhaSolteira-SP.

Termos paraindexacéo: banana, adensamento, custo de producao, lucratividade.

ANALYSIS OF PRODUCTION COST AND PROFITBILITY OF BANANA
‘NANICAO JANGADA’ IN TWO CROP DENSITIES IN ILHA SOLTEIRA/SP

ABSTRACT —Infruit growing, thereisalargetendency to increasethe plant density, attempting to increase productivity per area. The
objetive of thisstudy, elaborated in I1ha Solteira-SP, wasto val ue and to analyse comparatively the production cost and the profitbility
of the bananatype‘ Nanic&o Jangada’ using two growing densities: 1666 plants (3.0mx2.0m) and 2500 plants (2.0mx2.0m). For the cost
calculation, the method of total producion cost (TPC) was used. Taking into consideration the two productive cycles of the banana, the
higher density (with the larger number of plants per area) presented better economical results than obtained with lower density. The
growing of the * Nanicdo Jangada’ isaviable cultivation alternativefor theregion of I1ha Solteira-SP.

I ndex terms. banana, higher density, production costs, profitbility.

INTRODUCAO

A banana, hoje, é a fruta mais produzida e a mais
consumida no mundo. A producdo mundial de bananas é de
gproximadamente 58,69 milhGesdetond adas (FAO, 2001). O Brasl
encontra-se como o segundo maior produtor, perdendo somente
paraaindia, cujaproducio é aproximadamente duas vezes mai-
or. A producdo brasileirachegou a 6,3 milhdes detoneladasem
2000 (FAO, 2001).

No Brasil, aregi&o Sudestetem-se mostrado aregido com
maior producdo de banana, em torno de 2,2 milhdes de tonela
das, 0 que representa 33,25% daproducdo brasileira, e o Estado
de S&o Paulo vem contribuindo com 1,1 milh&o de toneladas, em
média 49,5% da producao destaregido (Nehmi et al., 2000). A
banani cultura paulista concentra-se nas regides do Vale do Ri-
beiraeLitoral Sul, onde se situam 13 municipios com maiores
areas plantadas, representando 77% do total de producéo do
Estado (Pino et ., 2000).

O espacamento utilizado no bananal influi diretamente no
ciclo vegetativo e, conseqlientemente, no ciclo de producéo. No
geral, maioresdensidadesimplicam maioresciclos(Moreira, 1987,
Licthembergeta., 1988; Lichtemberg et a., 1997; Rangel et al.,

1998; Klugeet ., 1999).

A escolha do espacamento € um aspecto que vem sendo
muito discutido na cultura da bananeira. Varios fatores podem
influenciar na escolha da densidade de plantio, como: fatores
climaticos, disponibilidade de m&o-de-obra, tipo de cultivar, to-
pografia, fertilidade de solo, entre outros (Soto Ballestero &
Sancho, 1992; Lichtemberg et a ., 1997). Segundo Lichtemberg
(1984), o0 espacamento ideal deve ser aquele em que as plantas
conseguem maior producado por area, sem que haja reducéo do
peso do cacho.

Souto et al.(1997) aertam que o espacamento hdo pode
ser pequeno demais, a ponto de promover o estiolamento da
plantaedificultar acirculagdo dear, e ndo pode ser muito grande,
a ponto de tornar favoravel o aparecimento de muitas espécies
daninhas.

A variedade Nanicdo Jangada € um mutante originado de
um Nanic&o coletado em Eldorado Paulista (Moreira, 1999). E
uma planta de porte médio, com 2,29 a 3,30 metros de altura,
apresentando um pseudocaule bem rigoroso (Manica, 1998). Se-
gundo Moreira (1999), o rabo do cacho é quase 100% limpo de
restos florais e bem reto, sendo a distribuicéo das pencas bem
uniformeeregular, e o cacho pode apresentar peso de até 40K g.

1 (Trabalho 194/2001). Recebido: 27/11/2001. Aceito para publicagdo: 20/06/2002.
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A Coordenadoriade Assisténcia Técnicalntegral (Cati, 2001),
orientaque, no Estado de S&o Paulo, bananais dacultivar Nanicéo
produza entre 30 e 50t/ha, dependendo das condi¢des de manejo
dacultura durante seu desenvolvimento. Segundo Alves (2001),
a produtividade destes pomares no Estado de Séo Paulo, sob
condicBesdeirrigacdo, pode atingir 60t/ha/ciclo.

Face ao crescimento de plantios naregido de I1ha Soltei-
ra, torna-se importante um estudo do comportamento produtivo
davariedade Nanicdo Jangadaem diferentes densidades de cul -
tivo, para que possa ser indicado um espagamento onde ocorra
maior produtividade, sem prejudicar aqualidade do fruto e que
segjaviavel economicamente parao produtor.

Destaforma, dada aimportanciade se estudar economi-
camente diferentes densidades de cultivo, pretende-se, neste
trabalho, analisar comparativamente os custos e alucratividade
dabananeira-* Nanicdo Jangada’ , sob duas densidades de culti-
vo em Ilha Solteira, regido Noroeste do Estado de S&o Paulo.

MATERIAL E METODOS

1- Fontededadosecaracterizacdodolocal

Osdadosforam obtidos no setor “Pomar” daFazendade
Ensino e Pesqui sadaFacul dade de Engenharia- UNESP, Campus
dellhaSolteira, situadanalatitude 20°22' W, longitude 51°22' W
e altitude de 330 metros, no municipio de Ilha Solteira, regido
Noroeste do Estado de S&o Paulo.

O solo predominante do local foi classificado como Argi-
loso Vermelho-Escuro, Th, Eutrofico, Abruaptico, A
Chernozémico, TexturaMédia/Argilosa(EMBRAPA, 1999). O
clima apresenta-se como sublmido, com pouca deficiéncia
hidrica, megatérmico e com calor bem distribuido durante o ano,
com estiagem no inverno, médiaanual detemperaturaem torno
de 24,1°C e precipitagdo anua de1400 mm.

2- Caracterizacdo do sissemadeproducio

2.1. Aquisicdo de mudas

As mudas da area em estudo foram obtidas pela técnica
demicropropagagdo “in vitro”.

2.2. Preparo do solo

Como paraamaior parte dos diferentes sistemas de pro-
ducéo, o solo foi preparado por uma aracdo, seguida de uma
gradagem.

2.3.Pantio

O plantio foi realizado no dia 22 de dezembro de 1988.
Inicialmente, foi realizada uma sulcagem, as mudas foram
selecionadas e distribuidas ao longo da sulcagem, foi realizado
revolvimento do solo com cloreto de potassio, e procedeu-se 0
plantio manual mente, no espacamento 3mx2m e 2mx2m.

2.4. Tratos culturais

A adubacdo de formagdo constou de 60g de sulfato de
amonia, 30g de cloreto depotassio, 135g de micronutrientese 8,3
litros de esterco de galinha por planta.

Foram realizadas duas pulverizactes no primeiro ano de
producdo, e trés no segundo ano, conforme a necessidade no
decorrer do desenvolvimento da cultura

Foi aplicado herbicida duas vezes ao ano, nos dois anos
de producdo, e o escoramento foi realizado conforme anecessi-
dade no campo.

Osdeshastesforam redlizados de 4 em 4 meses, deixando
perfilhos no esquema de plantamée-filha-neta. Apds o corte do
pseudocaul e, utilizou-se umaferramenta denominadalurdinha
paraamorte do &pice meristematico.

A adubacéo de producdo foi realizada duas vezes no pri-
meiro ano de producdo e trés vezes no segundo ano (de 4 em
4meses), sendo 350g de sulfato de ambnia, 50g de supersimples
e 200g de cloreto de potassio por planta.

A irrigac8o foi realizada por gotejamento, com fitas
gotejadoras em cadalinhade plantio.

2.5. Colheita

Os cachosforam col hidos manualmente, de acordo com o
método subjetivo citado por Chitarra& Chitarra(1994), de desa
parecimento da angul osidade dos frutos.

3- Estruturaecalculodo custo de producéo

Foi utilizadapara o calcul o do custo de producéo aestru-
tura do custo total de producdo (CTP), composto pelo custo
operaciond efetivo (COE), custo operaciond total (COT), remu-
neracdo daterraeremuneracdo do capital .

O custo operacional efetivo (COE) foi obtido pela soma
das despesas com operagdes mecanizadas, operactes manuais
einsumos. Somando os valores com 0s juros de custeio, outras
despesas e as depreciacdes, obtém-se o Custo Operaciona To-
ta (COT) g, finalmente, acrescentando-se ao COT asremunera
¢Oes do capital e da terra, tem-se 0 Custo Total de Producéo
(CTP).

- Operagdes mecani zadas: no custo horario de maguinas, foram
considerados os gastos com combustiveis, reparos e manuten-
¢do, Oleo lubrificante, garagem e tratorista. Para as despesas
com reparos e manutencdo dos implementos, foi considerada
umataxa que variou de 5 a 10% sobre o valor do equipamento
novo.

- OperagBes manuais. foi levantada a quantidade de méo-de-
obranas diversas atividades dacultura, assim, obtido o nimero
dehomens/dia(HD) paraexecuté-la. Paramao-de-obracomum,
foi estabelecidaadiariade R$12,00, valor referente ao més de
dezembro de 2000.

- Insumos: os pregos médios foram col etados na regido, em de-
zembro de 2000, e multiplicados pel as quantidades dosinsumos
utilizado.

- Juros de custeio: foi consideradaataxade 5,75%a.a. (Jurosde
custeio PRONAF) sobre a metade das despesas com operagdes
einsumos.

- A depreciacao dos bens fixos (irrigagcéo, pomar, e maguinas e
equipamentos), ou Sgja, 0S que prestam servicos por maisde um
ciclo produtivo, foi calculada utilizando-se 0 método linear.

- Paraaremuneracdo do capital investido, foi consideradauma
taxa de 6%a.a. sobre o capital médio empatado na atividade, e
paraaremuneracdo daterra, foi considerado o valor do arrenda-
mento daterranaregido (valor de R$80,00/ano/ha, referente ao
més de dezembro de 2000).

4. Indicadoresderentabilidade

Paracalcular alucratividade da culturadabananeiraem
Ilha Solteira, foi considerado o preco médio recebido pelo pro-
dutor de R$ 0,30/kg (referente ao ano de 2000). Foram estimados
0s seguintesindicadores: receita bruta, como produto da produ-
¢do pelo preco recebido pelo produtor; a receita liquida, pela
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diferenca entre receita bruta e custos de producéo; e os indices
delucratividade dados, pelareceitaliquidadivididos pelareceita
bruta (em porcentagem).

Os precos médios foram coletados naregido, em dezem-
bro de 2000, e apresentados em reais (R$) e também convertidos
paraddlar (US$), utilizando-se dataxade cambio do ddlar comer-
cia deR$1,95.

RESULTADOS E DISCUSSAO

O custo deimplantacéo e producdo estimado paraacul-
turadabananeira, em duas densidades de plantio, pode ser veri-
ficado nas Tabelas 01 e 02. O custo operacional total (COT) na
implantacdo do pomar foi maior para o cultivo adensado, com
R$4.495,19, possivelmente, devido ao maior nimero de mudas
por area, maior quantidade de insumos gastos e maior quantida-
de de méo-de-obrano pomar.

Nos dois anos de producdo, o custo total (CTP) foi de
R$6.190,67 € R$6.687,22, respectivamente, parao cultivo mais
denso e R$4.597,85 e R$5.122,58, respectivamente, parao cultivo
menos denso.

A produtividade dos cachos despencados estimada por
area, no primeiro e segundo ciclos produtivosforam, respectiva
mente, de64,98t/ha e 54,30t/hano cultivo maisdenso e de 41,08t/
ha e 35,50t/ha no cultivo menos denso. Sandrini et al. (1991),
trabalhando com acultivar Nanicdo semirrigacdo, no Mato Grosso

do Sul, obtiveram uma produtividade estimada de 33,54t/hano
espacamento 3,0mx2,0m e 50,23t/hano espagamento 2,0mx2,0m.
Scarpare Filho & Kluge (2001), com a mesma cultivar, no
espacamento de 2,0mx3,0m, estimaram uma produtividade de
45,38t/haem banand localizado em Piracicaba-SP, semirrigacéo.

Os valores de produtividade rel ativamente altos, encon-
trados neste trabalho, comparados com aliteratura, podem estar
associados as condi ¢des edafocliméticas do loca do experimen-
to e principamenteairrigacdo. Moreira(1999) afirmaqueairriga:
¢do feitade modo asuprir efetivamente as necessidades hidricas
de plantas sadias pode levar aum aumento na produtividade por
ano em até 100%.

O valor de mercado considerado paraacomercializacéo
foi deR$0,30, resultando em umareceitabruta(RB) de R$19.494,00
e R$16.290,00, no primeiro e segundo anos de producéo parao
cultivo mais adensado e de R$12.324,00 e R$10.650,00 no primei-
ro e segundo anos de produc&o para o cultivo menos adensado.
Os valores de receita liquida foram maiores para o cultivo
adensado, com R$13.303,33 €9.602,78, nos dois anos de produ-
¢ao, resultando numtotal de R$22.906,11, e parao cultivo menos
adensado, ototal dereceitaliquidafoi de R$12.802,03; isto signi-
fica, parao cultivo mais adensado, umareceita68,46% maior que
0 obtido pelo cultivo menos adensado (Tabela03). Osindicesde
lucratividade mostraram-se altos, tanto para o cultivo mais
adensado com para o menos adensado, com umamédiade 64,00%
parao mais adensado e 55,70 % para 0 menos adensado (Tabela
03).

TABELA 1 -Estimativado custo de formagéo e producdo por hectare de bananeira-’ Nanic&o Jangada’ nadensidade de 2500 plantas/
ha (espacamento 2,0mx2,0m) em | lhaSolteira-SP, dezembro de 2000.

Valor em R$

Valor em US$

Operaces Formacéo Producéo Formacao Producéo

1°ciclo 2° ciclo 1° ciclo 2° ciclo
Operagbes mecanizadas 562,30 502,10 508,28 288,36 257,49 260,66
Operag6es manuais 237,00 1.146,00 1.272,00 121,54 587,69 652,31
Insumos 3.570,28 1.911,38 2.504,27 1.830,91 980,19 1.284,24
Custo operacional efetivo 4.369,57 3.559,48 4.285,25 2.240,80 1.825,38 2.197,56
Juros de custeio 125,62 102,33 123,20 64,42 52,48 63,18
Depreciagdes 2.270,88 2.278,67 1.164,55 1.168,55
Custo Operacional Total 4.495,19 5.932,69 6.687,22 2.305,23 3.042,40 3.429,34
Remuneracéo da Terra 80,00 80,00 41,03 41,03
Remuneracgé&o do Capital 177,98 200,62 91,27 102,88
Custo Total 4.495,19 6.190,67 6.687,22 2.305,23 3.174,70 3.429,34
Custo/cacho 0.08 0.10 0.041 0.052

Valor do délar comercial em 20-12-2000: R$1,95
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TABELA 2 - Estimativado custo deformago e producdo por hectare de bananeira-’ Nanicdo Jangada nadensi dade de 1666 plantas/
ha (espacamento 2,0mx3,0m) em | lhaSolteira-SP, dezembro de 2000.

Valor em R$ Valor em US$

Operacdes Formacéo Producéo Formacéo Producéo

1°ciclo 2°ciclo 1° ciclo 2° ciclo
Operacdes mecanizadas 519,51 465,49 465,49 266,42 238,71 238,71
Operagdes manuais 165,60 914,40 978,00 84,92 468,92 501,54
Insumos 2.396,92 1.491,62 1.930,34 1.229,19 764,93 989,92
Custo operacional efetivo 3.082,03 2.871,51 3.373,83 1.580,53 1.472,57 1.730,17
Juros de custeio 88,61 82,56 97,00 45,44 42,34 49,74
Depreciactes 1.643,78 1.651,67 842,96 847,01
Custo Operacional Total 3.170,64 4.597,85 5.122,50 1.625,97 2.357,87 2.626,92
Remuneracao da Terra 80,00 80,00 41,03 41,03
Remuneracdo do Capital 137,94 153,68 70,74 78,81
Custo Total 3.170,64 4815,79 5356,18 1.625,97 2.469,63 2.746,76
Custo/cacho 0.09 0.12 0.046 0.061

Valor do délar comercial em 20-12-2000: R$1,95

TABELA 3 - Comparag&o dos Indicadores de lucratividade obtidos em bananal nas densidades de 2500 plantas’ha e 1666 plantas’ha
(2,0mx2,0m e 2,0mx3,0m) em I IhaSolteira, dezembro de 2000.

Densidade de 2500pl/ha

Densidade de 1666pl/ha

Custo Total R$
primeiro ciclo 6.190,67
segundo ciclo 6.687,22
Total 12.877,89
Receita Bruta

primeiro ciclo 19.494,00
segundo ciclo 16.290,00
Total 35.784,00
Receita Liquida

primeiro ciclo 13.303,33
segundo ciclo 9.602,78
Total 22.906,11
indice de lucratividade (% )

primeiro ciclo 68,20
segundo ciclo 58,90
Total 64,00

Uss$ R$ Uss$
3.174,70 4.815,79 2.469,64
3.429,34 5.356,18 2.746,76
6.604,05 10.171.91 5.216,39
9.996,92 12.324,00 6.320,00
8.353,85 10.650,00 5.461,54
18.350,77 22.974,00 11.781,54
6.822,22 7.508,21 3.850,36
4.924,50 5.293,82 2.714,78
11.746,72 12.802,03 6.565,14

68,20 60,90 60,90

58,90 49,70 49,70

64,00 55,70 55,70

Valor do délar comercial em 20-12-2000: R$1,95

CONCLUSDES

1. A cultivar Nanicdo Jangada é umaalternativade cultivo via
vel paraaregido dellhaSolteira-SP. Considerando osdoisciclos
produtivos do bananal, 0 espacamento de plantio mais adensado
(com maior nimero de plantas por area) apresentou resultados
econdmicos mais satisfatorios que os obtidos para o cultivo
menos adensado.

2. Como limitag&o, os dados utilizados para analise econdémica
dabananaforam obtidos de um experimento conduzido na FEP
daUNESP e, por ser novanaregido, principamentea‘Nanicdo’,
necessita de mais estudos técni cos e econémicos, principa men-
te voltados para espagcamento, irrigacdo, pés-colheita
(climatizaco) e nacomercializagdo dafruta

3. Hapotencia parao crescimento daproducdo e comerciaizacdo
da banana-’ Nanica’ ou ‘Nanic8o’ nesta regido, especialmente
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para os produtores que procurarem adequar-se as exigéncias de
qualidade.
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