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RESUMO - Avaliou-se a influéncia da restricdo alimentar durante um periodo de pastejo de 104 dias (fase 1) sobre o
consumo e a conversdo alimentar, o conteido de digesta no trato gastrintestinal e os ganhos de peso corporal, da carcaca e
dos constituintes ndo-carcaga em bovinos durante o periodo de realimentacdo em confinamento (fase 2). Foram utilizados
39 novilhos mesticos Holandés-Gir, com idade inicial de 19,3+5,1 meses e 202,0+49,1 kg de PV, distribuidos em trés grupos
segundo o regime alimentar proposto: controle — pastejo ad libitum na fase 1 e rag8o ad libitum na fase 2 (nove animais);
ganho compensatério — pastejo restrito na fase 1 e ragdo ad libitum na fase 2 (15 animais); mantenca — pastejo restrito na
fase 1 e niveis de proteina e energia 15% acima da mantenca na fase 2 (15 animais). Nos dias 1, 28, 56, 84 e 112 de confinamento,
foram abatidos trés animais do regime ganho compensatério e trés do regime de mantenga. Nos dias 1, 28 e 112, foram
igualmente abatidos trés animais do grupo controle. Em comparagdo aos animais do grupo controle, os novilhos do ganho
compensatério ganharam mais peso corporal durante os primeiros 28 dias de confinamento (ganharam mais peso dos
constituintes ndo-carcaga), porém, ndo diferiram quanto ao ganho de peso da carcaga. Ap6s o inicio do confinamento, com
a ingestdo de alimentos concentrados, verificou-se reduc@o continua do conteldo de digesta (em % PV) nos animais dos trés
regimes de alimentagdo, mas ndo foi observada diferenca entre os regimes de alimentac@o. Nos grupos controle e ganho
compensatério, os 28 dias iniciais de confinamento constituiram o periodo de melhor conversdo alimentar, pois coincidiram
com o periodo de maior consumo por unidade de tamanho metabdlico e em porcentagem do peso vivo.
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Evaluation of compensatory growth in crossbred Holstein-Gyr steers:
intake and performance

ABSTRACT - The objective of this trial was to evaluate the effect of feed restriction during a grazing period of 104
days (phase 1) on intake, feed conversion, and digesta load as well as body weight (BW) change and weights of carcass and
non-carcass components during a feedlot period (phase Il) in crossbred steers. Thirty nine crossbred Holstein-Gyr steers
averaging 19.3+5.1 months of age and 202.0+49.1 kg of BW at the beginning of the study were used. Animals were assigned
to one of the following three treatments: 1 — control — ad libitum grazing in phase | and ad libitum concentrate in phase
Il (nine animals); 2 — compensatory growth — restricted grazing in phase | and ad libitum concentrate in phase Il (15
animals); or 3 — maintenance — restricted grazing in phase | and protein and energy supplementation 15% above maintenance
in phase Il (15 animals). At 1, 28, and 112 days of feedlot, three animals from treatments 1, 2 and 3 were slaughtered. In
addition, three animals from treatments 2 and 3 were also slaughtered at 56 and 84 days of feedlot. Animals from the
compensatory growth treatment gained more BW than those from the control during the first 28 days of feedlot because
of the greater weight gain of non-carcass components. However, carcass weight gain did not differ between both treatments.
Gut fill as percentage of BW decreased in all three treatments when animals were fed concentrate in phase 2 but no significant
differences were observed across treatments. Animals on control and compensatory growth treatments had improved feed
conversion during the first 28 days of feedlot, which was associated to greater intake either expressed per unit of metabolic
size or as percentage of BW.
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Introducéo

No Brasil, acontribui¢&o domacho deorigem|eiteirana
producéo de carne esta muito aquém de seu potencial. Os
bezerrosoriginériosdecriatériosdaragaholandesanormal -
mente sdo abatidos |ogo apds o nascimento ou criados em
condicdes precérias (Lucci, 1989; Camposet al., 1996), o
gue compromete seu potencial produtivo.

O desenvolvimento de sistemasracionais de produgdo
gue permitam o aproveitamento dessesani maisrequer maior
conhecimento do fendmeno do ganho compensatério. Ryan
(1990) definiu ganho compensatdrio como ataxadecresci-
mento acimado normal, algumasvezes observadas apdsum
periodo de restri¢do nutricional, que tenha resultado em
ligeiro aumento, em manutencdo ou reducédo do peso vivo
doanimal e cujaduracdo tenhasido suficiente parapermitir
sua adaptacao ao estado nutricional mais baixo. O cresci-
mento compensatorio eseveridade e duragéo do periodo da
restricdo, podendo ocorrer completa ou parcial recupera-
¢ao do ganho de peso, dependendo da persisténciadataxa
de ganho adicional, ou mesmo n&o ocorrer qual quer com-
pensacdo (Ryan, 1990; Hogg, 1991; Nicol & Kitessa, 1995;
Sainz, 1998).

Segundo Ryan (1990), um dos mecani smosque causam
crescimento compensatorio € o aumento no consumo de
energia. O consumo durante o periodo derealimentagdo ndo
€ constante, podendo ocorrer um periodo de adaptacéo de
3 a4 semanasantesde os animaisem ganho compensatério
atingirem niveis de consumo semelhantes aos daqueles
sem restricdo nutricional (controle). Apos esse periodo,
podem apresentar consumo alimentar mais elevado que o
daquelesdo grupo controle. Entretanto, isso normal mente
ocorre apenas quando as dietas séo ricas em energiae a
limitag&o do consumo ndo sedapor mecanismo dedistensao.
Com o aumento do consumo, pode ocorrer aumento do
contetido da digesta no trato digestivo.

De acordo com alguns pesquisadores (Ryan, 1990;
Hogg, 1991; Sainz, 1998), durante o periodo de restri¢éo
alimentar, ocorrem mudancas no perfil hormonal dos ani-
mais e reducdo do tamanho dos 6rgaos metabolicamente
ativos, ligados a funcéo digestiva. A extensdo em que
ocorre a reducdo do tamanho desses drgaos, segundo
esses autores, influencia a resposta compensatoria, em
decorréncia darelagdo direta entre o tamanho dos érgdos
e as exigéncias de energia de mantenca do animal. Nesse
sentido, Sainz (1998) verificou que bovinos submetidos a
restricdo alimentar recebendo forragem de baixo valor
nutritivo avontadetiveramaofinal do periodo derestricdo
peso dos quatro compartimentos do estdbmago 28% maior

gue o dagueles alimentados ad libitum com dieta rica
em concentrado. Por outro lado, houve redugdo dos com-
parti mentos estomacai snosani mais submetidosarestri¢cdo
e limitados a ingestdo da dieta rica em concentrado. No
inicio do periodo derealimentag&o, osanimaisalimentados
com forragem a vontade tiveram exigéncia de energia de
mantenca 21% superior a daqueles do grupo controle,
engquanto aexigénciadosalimentadosad libitumcomdieta
ricaem concentradofoi 17% inferior.

Herson et al. (2004) também concluiram que novilhos
previamente submetidos arestricao alimentar pastejando
no inverno forrageiras nativas dormentes tiveram maior
exigénciadeenergiade mantencanafasedeterminacao em
confinamento.

Este trabalho foi conduzido com o objetivo de avaliar
ainfluéncia do ganho compensatorio sobre o consumo, 0s
ganhos de peso vivo, de carcaga e dos componentes ndo-
carcaca e a conversdo alimentar de novilhos mesticos
Holandés-Gir.

Material e Métodos

O experimento foi realizado no Campo Experimental
Fazenda Santa M 6nica, da Embrapa Gado de L eite, sendo
constituido deduasfases: naprimeira, cominicionofimda
estacéo seca (comeco de outubro) eduracéo de 104 dias, os
animais foram mantidos em pastejo; e, na segunda, com
duragdo de 112 dias, os animais foram mantidos em
confinamento. Foram utilizados 39 novilhos mesticos
Holandés-Gir, castrados, no minimo 7/8 Holandés, com
pesovivoinicial de202,1+49,1 kge19,3+5,1 mesesdeidade,
medidosnotérmino daépocaseca(iniciodafasel), distri-
buidos em trés blocos, de acordo com o peso vivoinicial.

Nafase 1 (periodo de pastejo), noveanimaisescol hidos
ao acaso, trés de cada bl oco, foram mantidos em pastagens
de capim-braquiaria (Brachiaria decumbens), de acordo
com o manejo usual dafazenda, procurando-se ndo impor
restrico ao consumo de forragem (grupo controle). Os
trintaanimaisrestantes, dez de cadabl oco, foram mantidos
em pastagem semel hante, elevando-se ataxadelotacdo de
formaareduzir aseletividade de pastejo e obter ganhos de
peso proximos a 100 g/dia (grupo de pastejo restrito). No
final da fase 1, antes de serem confinados, 0os animais
foram tratados contra endo e ectoparasitos e receberam
1.500.000 Ul devitaminaA injetével.

Nafase2 (periodo deconfinamento), osanimaisforam
distribuidos em trés grupos, segundo o regime alimentar a
que foram submetidos na fase 1 (periodo de pastejo):
controle — pastejo ad libitum nafase 1 e racdo ad libitum
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nafase2 (noveanimais, trésde cadabl oco); ganho compen-
satério — pastejo restrito nafase 1 e ragdo ad libitum na
fase 2 (15 animais, cinco de cada bloco, escolhidos ao
acaso); mantenca — pastejo restrito nafase 1 e racdo em
quantidadelimitadanafase2, parasuprir niveisdeproteina
eenergial5% acimadasexigénciasdemantenca(15animais,
cinco de cada bloco, escolhidos ao acaso). A analise dos
dados foi feita utilizando-se a metodologia de minimos
guadrados, aplicavel a nimeros desiguais nas subclasses
(Stell & Torrie, 1980).

No confinamento (fase 2), os animais foram contidos
individual mente em area revestida de cimento e coberta,
provida de cochos e bebedouros individuais. Na primeira
semana, de adaptacado as dietas experimentais, osanimais
passaram areceber silagem demilho equantidadescrescentes
de concentrado.

Todososani maisreceberam amesmamisturacompleta,
constituidade 44% de silagem de milho e 56% de concen-
trado naMS. O concentrado foi constituido de farelo de
soja(19,4%), fubademilho (74,3%), uréia(3,0%) e3,2%de
misturamineral contendo fosfato bicélcico, calcério, sal e
microelementos minerais. A ragdo completa, contendo
17,6%dePB e2,57 Mcal deEM/kg, foi cal culadade acordo
comasnormasdo AFRC (1993), demodo apermitir ganho
depesovivodidriode 1,2 kg paraosanimaisalimentados
ad libitum.

A dietaerafornecidaumavez ao dia, individual mente.
As quantidades de alimento fornecidas aos animais do
grupo de mantenca foram ajustadas a cada 28 dias, de
acordo com ospesosindividuais, e, paraosanimaisalimen-
tados ad libitum (tratamentos control e e ganho compensa-
tério), a quantidade foi aumentada quando necessario,
mantendo-se as sobras entre 5 e 10% do total fornecido.
Paradeterminac&o do consumo alimentar individual, foram
registradas diariamente a quantidade deracdo fornecidae
as sobras. Amostras do alimento oferecido e das sobras
foram col etadas diariamente, constituindo amostras com-
postas por animal por periodo de 28 dias.

No primeiro diade confinamento, trésanimaisde cada
tratamento, um de cada bloco, escol hidos ao acaso, foram
abatidos constituindo osgruposdereferéncia, paraestima-
tiva da composicdo corporal e do peso corporal vazio
(PCVZ)inicia dos 30 animaisremanescentes. Nosdias 28,
56, 84, e 112 de confinamento, foram abatidostrésanimais
do regime de ganho compensatério e trés do regime de
mantenca. Nosdias28e112, foramigua menteabatidostrés
animaisdo grupo controle, sempreum animal de cadabloco
por tratamento. Por ocasi&o dos abates, os animais foram
submetidosaum periodo dejejum de 14 horas, com acesso

a 4gua, sendo pesados imediatamente antes do abate. O
abate foi feito por meio de concussdo cerebral e posterior
seccdo daveiajugular. Ascarcagasforam serradasao meio
easduas meias-carcacgasforam pesadasindividualmentee
mantidasem camarafria, a-5°C, duranteaproxi madamente
18 horas.

Apbs o abate, foram pesados e amostrados 0s seguintes
componentes: sangue, cabega, pés, couro, cauda, rimen-
reticulo, omaso, abomaso, intestinos delgado e grosso,
mesentério, gordura interna, baco, coracédo, figado, pul-
mdes, rins, lingua, carne industrial, esdfago, traquéia e
aparelho reprodutor. O peso corporal vazio (PCVZ) dos
animais foi determinado somando-se os pesos de todos 0s
componentescorporais. Asrelagesentreo PCVZ eo peso
vivo (PV) dosanimais-referénciade cadaregimedealimen-
tacdo foram determinados e os valores utilizados para
estimativado PCV Z inicial dosanimaisremanescentes. O
PCVZ final de todos os animais foi determinado apds o
abate, de modo semelhante ao adotado para os animais-
referéncia.

Osteoresde M SePB foram determinadosnasamostras
dos alimentos e das sobras, segundo metodol ogia descrita
por Silva (1990). O contetido de EM foi obtido a partir do
contelido de energia digestivel daragao, determinado em
ensaio dedigestibilidade utilizando-se o fator de conversio
0,82(NRC, 1996).

Os resultados do consumo de matéria seca, do ganho
de peso vivo, do ganho de peso corporal vazio, do ganho
de carcacaede componentes ndo-carcacaduranteafasede
confinamento foram analisados segundo o model o:

Yijg =M+ T+ B+ P+ TB;; + TP + Ejj)
emque: Y, il = observacéo referente ao animal |, do trata-
mentoi, doblocoj edo periodok; u=mediageral; T,=efeito
dotratamentoi, emquei =1 (controle), 2 (ganho compen-
satério) e 3 (mantenga); Bj =efeitodoblocoj,emquej=1
(pesado), 2 (intermediario) e 3 (leve); P, =efeitodo periodo
k,emquek=1(0a28dias)e2(29all2dias); TBij =interacdo
tratamento i ~ bloco j; TR, = interagdo tratamento i
periodok; E; jkI = €erro aleatdrio, pressuposto normalmente
distribuido, com médiazeroevariancias?.

O mesmomodelofoi utilizado paraanélise dosdadosde
conversdo alimentar, porém, foram considerados somente
0S grupos control e e ganho compensatério. Model o seme-
Ihante também foi utilizado para avaliar os resultados do
consumo de matéria seca, dos ganhos de peso de corpo
vazio e de carcaca e do ganho total dos componentes néo-
carcaganos quatro periodos sucessivos de 28 dias, corres-
pondentes aos abates de animais dos grupos ganho com-
pensatorio (GC) e mantenca (MT). O modelo incluiu os
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efeitos dos quatro periodos, dos dois tratamentos, dos
blocos e das interacbes tratamento ~ bloco e tratamento
" periodo.

Na avaliagdo dos resultados do ganho de peso dos
animais alimentados ad libitum e daqueles submetidos
ao pastejorestrito, no periodo que precedeu o confinamento
(fasel), utilizou-seum model oincluindo osefeitosdebloco
e do nivel de ingestéo de forragem (ad libitum erestrito).

Osdadosforam analisados por anédlisesdevarianciae
de regresséo, utilizando-se o programa LSMLMW (L east
Squares and Maximum Likelihood Mixed Model), verséo
PC-1 (Harvey, 1990), e as médias foram comparadas pelo
teste de Student-Newman-Keuls, a 5% de probabilidade.

Resultados e Discussao

O ganho de peso médio diario dos animaisem pastejo
ad libitum no periodo de pastejo (fase 1) foi de 0,453 kg,
superior (P<0,01) ao daquelesem pastejorestrito (al ocados
na fase 2 nos tratamentos ganho compensatério e
mantenca), que ganharam, emmeédia, 0,124 kg/dia. Varia-
¢des no peso do conteldo do trato gastrintestinal dos
animais submetidos asduas ofertasdeforragem nafase 1
n&o puderam ser determinadas, pois ndo houve abate de
animais no inicio desse periodo. N&o foi determinado
também o consumo de forragem.

O ganho de peso médio diério dos animais em pastejo
ad libitum foi apenas moderado, embora a fase 1 tenha
coincidido com o inicio do periodo chuvoso.

Osanimai s submetidosao pastejo restrito com presséo
de pastejo el evada apresentaram baixas taxas de ganho,
tendo em vista o objetivo de submeté-los ao periodo de
confinamento com peso corporal préximo ao observado
noinicio do periodo de pastejo. Ryan (1990) e Laurence
& Fowler (1997) comprovaram haver correl agbesnegativas
entre os niveis de ganho durante o inverno e no periodo
subsequente, a pasto ou em confinamento, quando o
nivel nutricional é adequado. Entretanto, resultados
obtidos por esses autores indicam que ganho de peso
semel hante aos observado nos animais control e (pastejo
ad libitum) pode n&o ter efeito negativo sobre o ganho
na fase posterior caso os animais recebam alimentacéo
adequada.

Os valores médios de consumo de MS durante o
periodo de confinamento (fase 2) dos animais dos trata-
mentos control e, ganho compensatério e mantengapodem
ser observadosnaTabelal. A andlisedevarianciacompro-
vou haver efeito dainteracdo (P<0,05) tratamento” periodo
parao consumo total diariodeM S (CMSD), o consumo de

MSpor 100 kg dePV (CPV), o consumo por 100 kg de peso
decorpovazio (CPV Z) eo consumo por unidade detamanho
metabdlico (CUTM). O consumo médiototal diariodeM S
dos animais nos tratamentos em que a dieta foi fornecida
ad libitum (controle e ganho compensatério) foi maior
(P<0,05) no periodo de 29 a 112 dias em comparacdo ao
periodo de 1 a 28 dias, refletindo o aumento do peso
corporal dos animais. Entretanto, quando expresso como
proporcéo do peso do animal em CPV, CPVZ ou CUTM,
houve reducdo do consumo desses animais no segundo
periodo (P<0,05).

O maior consumo alimentar relativo ao peso nos pri-
meiros 28 dias de confinamento nos animai s alimentados
ad libitum pode ser, em parte, uma resposta ao periodo
de ganho compensatorio e estade acordo com osrelatos de
Ryan (1990), Hogg (1991) e Sainz (1998). Osanimaisque
tiveram livre acesso a pastagem no inicio da estagcao chu-
vosa tiveram naquele periodo ganhos de peso apenas
moderados (0,453 kg/dia) e, portanto, apresentavam condi-
¢Oes parao ganho compensatério, que normal mente esta
associado aaumento do consumo alimentar. Além disso,
conforme salientado por Sainz (1998), quando arestricdo
alimentar ocorre por ingestdo de dietade baixaqualidade
endo por baixo nivel deofertadedietadealtaqualidade,
néo ocorrereducédo do tamanho do trato gastrintestinal,
especialmente do rimen-reticulo. Desse modo, a€leva-
¢&o do consumo alimentar quando o animal tem acesso
ad libitum a alimento de boa qualidade tende a ser
maisrépida.

Com o prolongamento do periodo de confinamento, a
tendéncia normal é de reducéo do consumo alimentar em
relacéo ao peso do animal, como resultado do acimulo de
gorduracorporal, associado alimitagéo, alongo prazo, do
consumo em bovinos de corte (NRC, 1996).

Nos dois periodos, os animais dos grupos controle e
ganho compensatério (animais alimentados ad libitum)
nao diferiram (P>0,05) quanto ao consumototal diarioouem
porcentagem do peso vivo, do peso de corpo vazio ou por
unidade detamanho metabdlico. Nosanimaisdoregimede
mantenca, o consumo total diario expresso em relacdo ao
peso vivo, ao peso do corpo vazio ou ao tamanho metabo-
lico permaneceu inalterado nosdoisperiodos(1a28e29a
112 dias), de acordo com o estabelecido, mantendo-se
menor que nos animais em ganho continuo e em ganho
compensatorio (P<0,05).

A regressao do consumo total didrio de matéria seca
(CM SD) em func&o do tempo de confinamento comprovou
aumento linear (P<0,01) do consumo, descrito pelasequa-
¢&0: CMSD =7,1452+0,01959X (r2=0,93), paraosanimais
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Tabela 1 - Consumo total diario de matéria seca (CMSD), consumo de MS em porcentagem do peso vivo (% PV), em porcentagem do
peso de corpo vazio (% PVZ) e por unidade de tamanho metabdlico (CUTM) para os tratamentos controle, ganho compensatério
e mantenc¢a nos periodos de 1 a 28 dias e de 29 a 112 dias de confinamento

Table 1 - Least square means and standard errors for total daily intake of DM (DMI), DM intake as percentage of body weight (%BW) and empty body
weight (%WEBWT), and per unit of metabolic weight (w %-7%) for control, compensatory growth, and maintenance treatments at different periods

of feedlot
Periodo de confinamento Controle Ganho compensatoério Mantenca
Period of feedlot Control Compensatory growth Maintenance
CMSD (kg)
DMI
1 a 28 dias (from day 1 to 28) 7,56+0,15Ba 7,28+0,10Ba 2,61+0,10Ab
29 a 112 dias (from day 29 to 112) 8,69+0,21Aa 8,38+0,12Aa 2,54+0,12Ab
% PV
% BW
1 a 28 dias (from day 1 to 28) 3,04+0,07Aa 3,11+0,05Aa 1,27+0,05Ab
29 a 112 dias (from day 29 to 112) 2,67+0,09Ba 2,67+0,06Ba 1,18+0,06Ab
%PV Z
% EBWT
1 a 28 dias (from day 1 to 28) 3,72+0,08Aa 3,84+0,06Aa 1,57+0,06Ab
29 a 112 dias (from day 29 to 112) 3,05+0,12Ba 3,07+0,07Ba 1,38+0,07Ab
CUTM (g)
w 0.75

119,43+2,10Aa
112,94+2,80Ba

1 a 28 dias (from day 1 to 28)
29 a 112 dias (from day 29 to 112)

121,27+1,50Aa
112,50+1,70Ba

47,89+1,50Ab
45,23+1,70Ab

Médias seguidas, em cada linha (coluna), de mesma letra minlGscula (maidscula) ndo diferem (P>0,05) pelo teste Student Newman-Keuls.
Means in each row (column) followed by the same small (capital) letter do not differ (P>0.05) by Newman-Keuls test.

dos grupos controle e ganho compensatorio, e reducédo
linear: CMSD = 2,6243—-0,00114X (r2=0,93) paraanimais
em mantenca. Parao consumo expressoem CPV,CPVZ e
CUTM, houvereducdeslineares (P<0,01) do consumo ao
longo do periodo de confinamento, descritas pelas equa-
¢oes: CPV = 3,1689—-0,00698X (r2=0,96), paraanimais
controle e de ganho compensatorio; CPV = 1,2861 —
0,00145X (r2=0,96), paraanimaisem mantenca; CPVZ =
3,8887 —0,01181X (r2=0,96), paraos animais controle;
CPVZ =4,0309-0,01358X (r2=0,96) paraosanimaisde
ganho compensatério; CPVZ = 1,6156 — 0,00332X (r2=
0,96), paraosanimaisem mantenca; CUTM =122,2261 —
0,13389X (r2=0,98), paraosanimaiscontrole e de ganho
compensatorio; e CUTM = 48,5415 —-0,04659X (r2=0,98),
paraosani maisem mantenca, sendo X igual ao nimero de
diasem confinamento.

Nos grupos ganho compensatdrio e mantenga, nos
quais se fez abate a cada 28 dias, permitindo estimar as
variagdes do peso de corpo vazio nessesinterval os, foram
avaliadas as mudancas no consumo nos periodos sucessivos
de28dias. A andliseestatisticarevel ouinteragao (P<0,05)
tratamento ~ periodo para CMSD, CPV, CPVZ e CUTM
(Tabela2).

No grupo ganho compensatério, o consumo médio
diério de M Stendeu aaumentar do primeiro parao quarto

periodo de confinamento, como consegiiénciado aumento
do peso corporal dos animais, que foi menor no primeiro
periodo em comparagéo ao segundo e ao terceiro periodo
(P<0,05). Nesses periodos, o consumo foi menor que no
quarto periodo (P<0,05). Quando expresso em porcentagem
do peso corporal (CPV e CPVZ), 0 consumo no regime de
ganho compensatério no primeiro periodo foi maior queno
segundo periodo (P<0,05), quando foi maiselevado quenos
doisultimosperiodos(P<0,05), nosquaisnaodiferiu (P>0,05)
significativamente.

Estes resultados indicam que o0 aumento do consumo
em animais em ganho compensatoério (Ryan, 1990; Hogg,
1991; Sainz, 1998) foi maisnitido nosprimeiros28 diasde
confinamento, permanecendo el evado no periodo seguinte
e decrescendo para um nivel mais baixo ap6s 56 dias de
realimentagéo. O aumento do consumo nos animais apos
periodo de restri¢ao nutricional tem sido apontado como
fator para 0 maior ganho de peso nesses animais (Ryan,
1990; Hogg, 1991).

A manutengao do consumo em nivel mais elevado nos
animai sdo grupo ganho compensatorio (Tabela2) durante
os primeiros 56 dias pode ser constatada de forma mais
nitida quando observado o consumo por unidade tamanho
metabdlico (CUTM), sendo observados consumos seme-
Ihantes nos dois primeiros periodos (P>0,05), superiores
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Tabela 2 - Consumo total diario de MS (CMSD), consumo de MS em porcentagem do peso vivo (% PV), em porcentagem do peso de corpo
vazio (% PVZ) e por unidade de tamanho metabdlico (CUTM) nos animais dos grupos ganho compensatério e mantenga nos
periodos de 1 a 28, de 29 a 56, de 57 a 84 e de 85 a 112 dias de confinamento

Table 2 -

Least square means and standard errors for total daily intake of DM (DMI), DM intake as percentage of body weight (%BW) and empty body weight

(%EBWT), and per unit of metabolic weight (W0-7%) for compensatory growth and maintenance treatments at different periods of feedlot

Periodo de confinamento

Period of feedlot

19 periodo (1 a 28 dias) 29 periodo (29 a 56 dias) 39 periodo (57 a 84 dias) 49 periodo (85 a 112 dias)
1%t period (from day 1 to 28) 2" period (from day 29 to 56) 3"d period (from day 57 to 84) 4" period (from day 85 to 112)

CMSD (kg)
DMI (kg)
Ganho compensatoério 7,28+0,10Ac 8,15+0,12Ab 8,05+0,12Ab 8,76+0,21Aa
Compensatory growth
Mantenca 2,61+0,10Ba 2,46+0,12Ba 2,50+0,15Ba 2,62+0,21Ba
Maintenance
% PV (kg)
% BW (kg)
Ganho compensatoério 3,11+0,05Aa 2,90+0,06Ab 2,52+0,07Ac 2,48+0,10Ac
Compensatory growth
Mantenca 1,27+0,05Ba 1,2+0,06Ba 1,20+0,07Ba 1,21+0,10Ba
Maintenance
PVZ (kg)
% EBWT (kg)
Ganho compensatoério 3,84+0,06Aa 3,45+0,07Ab 2,97+0,09Ac 2,84+0,12Ac
Compensatory growth
Mantenca 1,57+0,06Ba 1,46+0,07Ba 1,40+0,09Ba 1,40+0,12Ba
Maintenance
CUTM (g)
w 0.75 (g)

Ganho compensatoério
Compensatory growth
Mantenca
Maintenance

121,27+1,70Aa

47,89+1,72Ba

118,58+1,90Aa

46,42+1,98Ba

106,35+2,40Ab 107,49+3,40Ab

45,38+2,43Ba 46,24+3,44Ba

Médias seguidas, em cada linha (coluna), de mesma letra minlGscula (maidscula) ndo diferem (P>0,05) pelo teste Student Newman-Keuls.
Means in each row (column) followed by the same small (capital) letter do not differ (P>0.05) by Newman-Keuls test.

aos do terceiro e quarto periodos (P<0,05), nos quais nao
diferiusignificativamente (P>0,05).

Osganhosmédiosdiariosde pesovivo (GPV), de peso
de corpo vazio (GPVZ), do peso da carcaca (GCAR) e do
peso dos componentes néo-carcaca (GNCAR) nos perio-
dosde 1 a28diasede 29 all2 dias de confinamento séo
apresentadosnaTabela3. Verificou-seefeito deinteragdo
tratamento” periodo (P<0,05) paraGPV e GNCAR.

Quando considerado o GPV, verificou-se nos primeiros
28 diasmaior ganho diario (P<0,05) nosanimaisdo grupo
ganho compensatdrio (submetidos na fase 1 ao pastejo
restrito) em comparagao aos do grupo controle. No periodo
de 29 a 112 dias, ndo houve diferenca entre os grupos
(P>0,05).

Nos trés grupos, os valores de ganho de PCVZ (peso
de tecidos corporais livres da digesta), nos primeiros 28
dias, foram mais elevados que os de ganho de peso vivo.
Esteresultadoindicaque, nosprimeiros 28 dias, depoisque
osanimaisdeixaram desealimentar em pastagem (maisrico

emfibra) e passaram aingerir dietacom 56% de concen-
trado, houve reducéo do contelido de digesta do trato
gastrintestinal (TGI). Essa reduc8o da digesta entre as
pesagens realizadas nos dias 1 e 28 de confinamento ndo
permitiu que o ganho de peso vivo aferisse corretamente o
aumento ocorrido nos tecidos corporais no periodo. Evi-
dencia que o ganho de PCV Z, por néo ser influenciado as
flutuagdes do conteddo dedigestado TGI, indicadeforma
mai s adequada as mudancas no peso dostecidos corporais.

Os valores mais elevados de ganho de peso corporal
obtidos nos animais em ganho compensatorio, em compa-
racdo aos do grupo controle, no periodo de 1 a 28 dias
refl etem principal mente o maior ganho de peso (P<0,05) dos
componentes ndo-carcaga(GNCAR) nosanimaisem ganho
compensatorio, visto que osganhos de carcaganesses dois
grupos foram semelhantes. Corroborando os resultados
destetrabalho, Carstenset al. (1991) ndo observaramdife-
rencas nataxade crescimento alométricados componentes
guimicosdacarcagaentre animaisem ganho compensatorio
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Tabela 3 - Ganhos diarios de peso vivo (GPV), de corpo vazio (GPVZ), de carcaga (GCAR) e dos componentes ndo-carcaca (GNCAR)
nos animais dos grupos controle, ganho compensatério e mantenga nos periodos de 1 a 28 dias e de 29 a 112 dias de

confinamento
Table 3 -

Least square means and standard errors for daily gains of body weight (BWG), empty body weight (EBWTG), carcass weight (CWTG) and non

carcass components weight (NCWTG) for control, compensatory growth and maintenance treatments at different periods of feedlot

Periodo de confinamento Controle Ganho compensatoério Mantenca Média
Period of feedlot Control Compensatory growth Maintenance Mean
GPV (kg/dia)
BWG (kg/day)
1 a 28 dias 0,72+0,09Bb 1,27+0,07Aa -0,42+0,07Bc 0,53+0,04
From day 1 to 28
29 a 112 dias 1,20+0,13Aa 1,18+0,13Aa 0,09+0,13Ab 0,82+0,08
From day 29 to 112
Média 0,96+0,08 1,23+0,07 -0,17+0,07
Average
GPVZ (kg/dia)
EBWTG (kg/day)
1 a 28 dias 1,18+0,09 1,53+0,06 0,12+0,06 0,94+0,04A
From day 1 to 28
29 a 112 dias 1,27+0,13 1,2+0,13 0,17+0,13 0,90+0,07A
From day 29 to 112
Média 1,22+0,08a 1,39+0,07a 0,14+0,07b
Average
GCAR (kg/dia)
CWTG (kg/day)
1 a 28 dias 0,73+0,06 0,88+0,04 0,18+0,04 0,60+0,03A
From day 1 to 28
29 a 112 dias 0,78+0,09 0,72+0,09 0,10+0,0 0,54+0,05A
From day 29 to 112
Média 0,76+0,05a 0,80+0,05a 90,14+0,05b
Average
GNCAR (kg/dia)
NCWTG (kg/day)
1 a 28 dias 0,45+0,04Ab 0,65+£0,03Aa -0,06+0,03Ac 0,35+0,02
From day 1 to 28
29 a 112 dias 0,49+0,06Aa 0,53+0,06Aa 0,07+0,06Ab 0,36+0,03
From day 29 to 112
Média 0,47+0,04 0,59+0,03 0,00+0,03
Average

Médias seguidas, em cada linha (coluna), pela mesma letra mindscula (maitscula) ndo diferem (P>0,05) pelos testes F e Student Newman-Keuls.
Means in each row (column) followed by the same small (capital) letter do not differ (P>0.05) by Newman-Keuls test or F test.

e em ganho continuo. Entretanto, astaxas de deposicao de
proteina e 4gua nos componentes ndo-carcaga foram
mai ores nos animais em ganho compensatorio.

Hogg (1991) enfatizou que, durante o crescimento
compensatorio, grande parte das alteracdes no peso do
animal resultadarecuperacdo daatividade metabdlicado
figado e do intestino delgado e do aumento de peso
desses 6rgéos. Nestetrabal ho, o maior ganho dos compo-
nentesndo-carcaganos primeiros 28 diasde confinamento
nos animais em ganho compensatorio indicou recupera-
¢ao do peso dos orgados internos na fase inicial de
confinamento.

Apesar deamaior parte dadiferencano ganho de peso
corporal entre os grupos ganho compensatorio e controle

ser explicada pel o ganho dos componentes ndo-carcaga, 0
ganho de peso da carcaga representou a maior parte do
ganho de peso dos animais desses dois grupos durante a
fase de confinamento.

Quando analisados osganhos médiosdiériosemtodo
0 periodo de confinamento (1 a 112 dias), 0s grupos
controle e ganho compensatério (P>0,05) ndo diferiram
guanto aosganhosdepeso: GPV (1,08e1,20kg/dia); GPVZ
(1,25e1,32kg/dia); GCAR(0,77e0,76kg/dia); eGNCAR
(0,48 €0,56 kg/dia). Os animai s desses grupos superaram
os do grupo mantenca (P<0,05) em todos os ganhos de
peso avaliados.

Nos grupos ganho compensatorio e mantenca, foi pos-
sivel avaliar os ganhos de PCVZ, de peso de carcaca e de
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peso dos componentes ndo-carcaga, pois os abates foram
realizados nos intervalos estabelecidos (28 dias). Essa
andlise, especia mente paraosanimaisem ganho compen-
satorio, éimportantepor permitir verificar aocorrénciade
possivel variagdo na velocidade dos ganhos nos
subperiodosintermediarios. A andlisedevarianciaindicou
efeito do regime de alimentagdo (P<0,01) e da interacdo
tratamento”~ subperiodo (P<0,05) paratodososganhosde
peso considerados (Tabela 4).

O ganho de peso de corpo vazio dos animais do trata-
mento ganho compensatdrio nos quatro periodos sucessi-
vosde 28 diasfoi maior (P<0,05) no primeiro periodo enédo
diferiu nostrés ultimos subperiodos (P>0,05).

Ryan (1990) e Hogg (1991) relataram que, apds um
periodo derestri¢do alimentar, ao proporcionar um nivel
nutricional adequado, ocorre normal mente ganho de peso
corporal maisacel erado, em decorrénciado répido aumento
inicial dotamanho dos 6rgaosinternos metabolicamente
ativos e damaior retencédo de dguanas fibras musculares
gue antecede a deposi¢cdo mais intensa de proteina nos
muscul os. Como salientaram esses autores, 0 tempo em que
a taxa de peso se mantém mais acelerada depende de
diversos fatores, entre eles, a severidade e a duracéo do
periodo derestricéo alimentar.

O ganho de peso corporal (P<0,05) mais acelerado
ocorreu durante os primeiros 28 dias, apesar de ter sido
numericamente mais elevado no segundo, em comparagao
aoterceiro periodo, semqueadiferencafossesignificativa.
O ganho de peso diario dos componentes ndo-carcaga nos
animais do grupo ganho compensatério foi de 0,65 kg no
primeiro periodo, equivalente a 42,5% do ganho total de
PCV Z. Essa porcentagem diminuiu para 37,3 e 36,4% no
segundo eterceiro periodos, respectivamente, e aumentou
para51,7% do PCVZ no quarto periodo. A maior participa-
¢ao dos componentes ndo-carcaga(P<0,05) noprimeiroem
relacéo ao terceiro e quarto periodos pode ser atribuidaao
crescimento intenso dosdrgaosnafase 1nicial, como veri-
ficado por Ryan (1990), Hogg (1991) e Nicol & Kitessa
(1995). Por outrolado, o aumento do peso e daparticipacdo
dos componentes ndo-carcagano GPV Z no quarto periodo
pode ser atribuido, pel o menosem parte, ao maior acimulo
degorduravisceral em detrimento dagordurasubcutanea,
0 gue ocorre em maior proporgcdo em animais em ganho
compensatério (Sainz, 1998).

O ganho de peso da carcaga nos animais em ganho
compensatorio tendeu adecrescer em cada periodo suces-
sivo de confinamento e foi mais elevado no primeiro em
comparagao ao quarto periodo (P<0,05). Nos animais em

Tabela 4 - Ganhos diarios dos pesos de corpo vazio (GPVZ), de carcaca (GCAR) e dos componentes ndo-carcaca (GNCAR) nos animais
dos grupos ganho compensatério e mantenca nos periodos de 1 a 28, 29 a 56, 57 a 84 e 85 a 112 dias de confinamento

Table 4 -

Least square means and standard errors for daily gains of empty body weight (EBWTG), carcass weight (CWTG) and non carcass components

weight (NCWTG) for compensatory growth and maintenance treatments at different periods of feedlot

Periodo de confinamento

Period of feedlot

19 periodo (1 a 28 dias)
18 period (from day 1 to 28)

29 periodo (29 a 56 dias)
2nd period (from day 29 to 56) 39 period (from day 57 to 84) 4" period (from day 85 to 112)

39 periodo (57 a 84 dias) 42 periodo (85 a 112 dias)

GPVZ (kg/dia)
EBWTG (kg/day)

Ganho compensatoério 1,53+0,07Aa 1,26+0,09Ab 1,10+0,10Ab 1,20+0,11Ab
Compensatory growth
Mantenca 0,12+0,07Ba 0,12+0,09Ba 0,11+0,10Ba 0,30+0,11Ba
Maintenance

GCAR (kg/dia)

CWTG (kg/day)
Ganho compensatoério 0,88+0,05Aa 0,80+0,06Aab 0,70+0,07Aab 0,57+0,10Ab
Compensatory growth
Mantenca 0,18+0,05Ba 0,00+0,06Ba 0,11+0,07Ba 0,22+0,10Ba
Maintenance

GNCAR (kg/dia)

NCWTG (kg/day)
Ganho compensatoério 0,65+0,04Aa 0,47+0,05Ab 0,40+0,06Ab 0,62+0,08Aab
Compensatory growth
Mantenca -0,06+0,04Bb 0,12+0,05Ba 0,00+0,06Bab 0,08+0,08Bab

Maintenance

Médias seguidas, em cada linha (coluna), pela mesma letra mindscula (maidscula) nao diferem (P>0,05) pelo teste de Student Newman-Keuls.
Means in each row (column) followed by the same small (capital) letter do not differ (P>0.05) by Newman-Keuls test.
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mantenca, os ganhos de peso expressos em GPV, GPVZ,
GCAReGNCCforambaixosemtodososperiodos, menores
gue os obtidos nos animais em ganho compensatério
(P<0,05), como conseqiiénciadacfertalimitadadealimentos
No grupo mantenca.

A andlise de variancia para os contetidos de digesta
no trato gastrintestinal referentes aos animais dos trés
tratamentos abatidos no inicio e nos dias 28 e 112 de
confinamento, expressos como porcentagem do peso
vivo (DIGPV) e como porcentagem do peso de corpo
vazio (DIGPZ), comprovou néo haver interacdo (P>0,05)
tratamentos ~ idade de abate e, portanto, seus efeitos
foram avaliadosindependentemente, como demonstrado
naTabela5.

Houve reducéo (P<0,05) da participacéo percentual
média de digesta no peso vivo e no peso de corpo vazio
aolongo do periodo de confinamento (efeitomédio dedia
de abate). Entretanto, ndo houve diferencaentre ostrés
regimes de alimentagcdo (P>0,05) quanto ao valor
percentual médio de digesta nos trés periodos (efeito
médio detratamento).

Emboraadigestarepresentasse percentual semel hante
nosanimaisdosgruposcontrol e e ganho compensatorio no
inicio do periodo de confinamento (em torno de 21%), os
animaiscontrole, com maior pesovivo (médiade 249,0kg)

em comparagao aos do ganho compensatério (média de
214,8kg), apresentaram maior peso de digesta (52,4 vs
46,5 kg). Aos 28 dias de confinamento, os pesos médios
aproximadosdadigestadosanimaisdosdoisgruposforam,
respectivamente, 40,0 e 39,6 kg, ou seja, houvereducéo de
12,4 e6,9 kg de digestaem 28 dias de confinamento, ou de
0,44 e0,25 kg/dia, nosanimaisdosgruposcontrole eganho
compensatdrio, respectivamente. Estareducdo no peso da
digesta explica as diferencas entre 0 ganho de PCVZ e 0
ganho de PV nesses dois grupos no periodo de 1 a28 dias
de confinamento. Comprova ainda a importancia de se
conhecer 0 PCV Z quando se pretende medir as diferencas
de peso corporal de bovinos, especialmente quando ocorre
mudanca no regime alimentar, uma vez que o PCVZ, ao
contrério do peso vivo, ndo éinfluenciado pelas variagdes
do conteldo de digesta do TGI.

Os animais do regime de mantenca, apesar da menor
ingestdo diariadealimento, em comparagdo aosdosoutros
grupos, tiveram porcentagens semel hantes de digesta em
relacéo ao peso corporal (P>0,05). Estaconstatacéoreforca
aafirmativada ARC (1980) de que o nivel de ingestdo de
alimento tem poucainfluénciasobre o contetido do TGl de
ruminantes. Entretanto, Sainz (1998) observou queoscon-
tedidos no trato digestivo de animais confinados alimenta-
dos com dietas ad libitum foram menores que os

Tabela 5 - Pesos de digesta em porcentagem do PV (DIGPV) e em porcentagem do peso corporal vazio (DIGPZ) dos animais dos grupos
controle, ganho compensatério e mantenga abatidos no inicio e aos 28 e 112 dias de confinamento

Table 5 - Least square means and standard errors for weight of digesta, as percentage of BW (%BW) or empty BW (%EBWT) from animals of control,
compensatory growth and maintenance treatments slaughtered at beginning and at days 28 and 112 of feedlot
Abate Controle Ganho compensatoério Mantenca Média
Slaughter Control Compensatory growth Maintenance Mean
DIGPV (%)
% BW
Inicial 21,04+1,04 21,64+1,04 21,64+1,04 21,44+0,60A
Initial
28 dias 14,87+1,04 15,84+1,04 15,31+1,04 15,34+0,60B
Day 28
112 dias 9,69+1,04 9,69+1,04 12,39+1,04 10,59+0,60C
Day 112
Média 15,20+0,60a 15,73+0,60a 16,45+0,60a
Average
DIGPZ (%)
% EBWT
Inicial 26,83+1,43 27,92+1,43 27,92+1,43 27,56+0,82A
Initial
28 dias 17,64+1,43 18,94+1,43 18,25+1,43 18,28+0,82B
Day 28
112 dias 10,82+1,43 10,84+1,43 14,17+1,43 11,94+0,82C
Day 112
Média 18,43+0,82a 19,23+0,82a 20,11+0,82a
Average

Médias seguidas, em cada linha (coluna), pela mesma letra mindscula (maidscula) nao diferem (P>0,05) pelo teste Student Newman-Keuls.
Means in each row (column) followed by the same small (capital) letter do not differ (P>0.05) by Newman-Keuls test.
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daqueles com consumo limitado a 70% do consumo
ad libitum. O autor atribuiu esses resultados ao menor
fluxo dadigesta nos animais com consumo limitado.

A reducédo no contetido de digesta do TGI, mesmo
nos animais do grupo ganho compensatério, a partir de
guando entraram em confinamento, pode ser atribuidaa
mudanca brusca na natureza da dieta, visto que, ao
sairem dapastagem, mudaram deum regimealimentar em
gue o controle de ingestdo do alimento ocorria basica-
mente pelo mecanismo de distens&o ruminal paraoutro
com dieta contendo 56% de concentrado, no qual o
consumo passou a ser regulado basicamente por meca-
nismos quimiostéticos. Revisao do ARC (1980) indica
gue a adi¢do de concentrados a forragem reduz, quase
sempre, o volume do TGI, com reducdes maiores para
volumosos que proporcionam grande enchimento.

Quando arestricéo alimentar ocorre por limitacéo da
guantidade de uma dieta de alta qualidade (restricdo
quantitativa), resultados opostos aos deste estudo tém
sido relatados. Neste caso, ha relatos de elevacdo do
contelido de digesta ap0s a restri¢éo, de modo que esse
aumento pode explicar porcéo significativado ganho de
pesoinicial (Ryan, 1990; Hogg, 1991; NRC, 1996).

Por outro lado, Y ambayambaet al. (1996), avaliando
novilhas de corte, ndo observaram influéncia do enchi-
mento do TGl no ganho de peso e concluiram que o
crescimento compensatorio resultou da recuperagéo de
tecidos corporais e de 6rgdos, como o figado e o trato
gastrintestinal. A avaliag8o conjunta dos resultados deste
trabalho e dos obtidos por esses autores comprova que o
aumento do peso do contelido do TGI durante o periodo
de realimentacéo apds periodo de restricdo alimentar
dependedanaturezadasdietas utilizadasnosdoisperiodos.

N&o se pode generalizar o conceito de que o aumento do
contetdo do TGI é responsavel por porcédo consideravel
do ganho compensatario.

Na avaliacdo da conversdo alimentar na fase de
confinamento, foram considerados apenas os animais dos
tratamentos controle e ganho compensatorio, que recebe-
ram alimento ad libitum. A conversdo alimentar foi
expressaemkgdeM Sdadietaparal kgdePCVZ ganho, o
gueeliminaainfluénciade variagbesdo contetdo do TGI.
Foram considerados osperiodos de confinamentode 1 a28
diasede29a112diasutilizando-seasinformagdesreferentes
aos animais abatidos nos dois periodos.

Apesar datendénciadeinteracdo tratamento” periodo
(P<0,11), ndofoi atingido o nivel designificanciaadotado
no trabalho (P>0,05) e, por isso, os efeitos de tratamento e
periodo foram consideradosindependentes nacomparagédo
das médias (Tabela 6). Considerando os animais dos dois
tratamentos em cada periodo (efeito médio do periodo),
constata-se queaconversdo alimentar foi melhor (P<0,05)
no primeiro periodo (5,67 £ 0,28) em comparagao ao segundo
(6,89+ 0,32), ndo havendo diferenca entre os regimes de
alimentacéo (P>0,05) se consideradosem conjunto osdois
periodos de confinamento (efeito médio de tratamento).
Como nédo houve efeito dainteracdo tratamento~ periodo
(P>0,05), n&o é estatisticamente apropriado buscar dife-
rengas entre os regimes de alimentagdo nos periodos,
entretanto, ficaevidentequeaaltaeficiénciadeutilizagdo
daenergiadadietapel osanimaisdo grupo ganho compen-
satdrio nos primeiros 28 diasde confinamento, comprova-
dapelaconverséo alimentar de4,81+0,33 kg deM S/kg de
ganho de peso de corpo vazio. Aparentemente, esseresul -
tado foi a causa da tendéncia observada (P<0,11), de
interacéo tratamento "~ periodo.

Tabela 6 - Converséao alimentar em kg de MS por kg de ganho de peso de corpo vazio (GPCZ) nos animais dos grupos controle e ganho
compensatorio nos periodos de 1 a 28 e de 29 a 112 dias de confinamento
Table 6 - Least square means and standard errors for feed conversion, expressed as kg of DM per kg of empty body weight gain (EBWTG) for control and

compensatory growth treatments at different periods of feedlot

Periodo de confinamento
Period of feedlot

1 a 28 dias
From day 1 to 28

29 a 112 dias Média
From day 29 to 112 Average

Controle 6,53+0,46
Control

Ganho compensatoério 4,81+0,33
Compensatory growth

Média 5,67+0,28a

Average

Conversdo alimentar (kg MS/kg GPCZ)
Feed conversion (kg DM/kg EBWTG)

6,85+0,65 6,69+0,40A
6,93+0,37 5,87+0,36A
6,89+0,32b

Médias seguidas, em cada linha (coluna), de mesma letra mindscula (maitscula) nao diferem (P>0,05) pelo teste F.
Means in each row (column) followed by the same small (capital) letter, do not differ (P>0.05) by F test.
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Maior eficiénciainicial deutilizacdo daenergiadietética
e, consequentemente, melhor conversdo alimentar, como
verificado nestetrabal ho, tém sido frequentementerel ata-
dasnaliteratura(Ryan, 1990; Hogg, 1991; Nicol & Kitessa,
1995; Sainz, 1998) como resultado do menor conteldo
energético do peso ganho duranteafaseinicial derealimen-
tacdo e da menor exigéncia de energia de mantenca dos
animais, em decorréncia da reducéo da massa de 6rgdos
internos, metabolicamente ativos.

Conclusdes

Os animais submetidos a um periodo de restri¢do
alimentar em pastagem ganharam maispeso nafaseinicial
do periodo derealimentagdo em confinamento, como conse-
guéncia do maior ganho de peso dos componentes néo-
carcaca.

O maior ganho de peso corporal dos animaisem cres-
cimento compensatério ndo refletiu em maior ganho depeso
de carcaca e, portanto, ndo contribuiu para elevacdo do
valor comercial dos animais abatidos.

A partir doiniciodo confinamento, comofornecimento
de concentrado, houve reducéo continua do contetdo de
digesta do trato gastrintestinal, expresso como porcenta-
gem do peso corporal.

Nos animais dos grupos controle e ganho compensa-
tério, o inicio do confinamento foi o periodo de melhor
conversdo alimentar e coincidiu com o periodo de maior
consumo alimentar por unidade de tamanho metabdlico e
em porcentagem de peso Vvivo.
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