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RESUMO

O Estado de S&o Paulo € o maior produtor de amendoim do Brasil e a produgéo concentra-se na regido de Ribeirdo
Preto, onde o cultivo é realizado em &reas arrendadas, em esquemas de sucessdo e rotagdo, principalmente, par
reforma de canaviais. Nesse caso, a rotagdo com amendoim durante a entressafra € escolha viavel, pois além de pode
ser rentdvel, as terras que ficariam ociosas mantém a sua produtividade. Por esta raz&o, o objetivo deste trabalho foi
estimar e analisar o custo de producédo e a rentabilidade do amendBiomeer IAC 886, em areas de reforma de
canaviais, na regido de Jaboticabal, Sdo Paulo, para a safra 2010/2011. Utilizou-se a metodologia do Custo Operacional
Total e calcularam-se os indicadores de lucratividade: receita bruta, lucro operacional e indice de lucratividade, consi-
derando-se trés niveis de precos recebidos pelos produtores. O custo operacional total da produc¢éo de amendoim foi
de R$3.665,21 hadevido, principalmente, as despesas com colheita e arrendamento da terra. Os indices econémicos
foram satisfatérios somente para o nivel de preco representado pelo valor médio obtido nos ultimos anos. Em relagéo
ao Preco Minimo de Garantia, os resultados ndo apresentaram lucro.

Palavras-chave Arachis hypogaeh., reforma de canavial, rentabilidade, rotacao.

ABSTRACT

Production costs and profitability of peanut in Jaboticabal, Sado Paulo

The region of Ribeirdo Preto in the State of S&o Paulo is the largest peanut producer in Brazil, where the crop is
cultivated in leased areas in succession and rotation systems, mainly for renewal of sugarcane plantations. In this
case, the rotation with peanut during the fallow period is a viable alternatve because is profitable and keep the areas
productive Thus, the aim of this study was to estimate and analyze the production cosst and profitability of peanut cv
Runner IAC 886 in the renewal of sugarcane areas in Jaboticabal, S&o Paulo, for the crop year 2010/2011. The methodology
of Total Operating Cost was applied along with the profitability indicators: gross revenue, operating income and
profitability index, considering three levels of prices received by producers. The total operating cost of peanut production
was R $ 3,665.21 Hamainly due to expenditure on crop and land lease. Economic indices were satisfactory only for the
price level represented by the mean value obtained in recent years. Results failed to show profit for the Minimum Price
Guarantee.
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INTRODUCAO aclcarPorém, este sistema esta bem consolidado em pa-

O amendan é considerado a segunda leguminosa egwgz;sedguz:%i?eagé Zerlg(tji?gsﬁ:;la Inovagdo, produtivi-

importancia no mundo. Cultivado, principalmente, como o . . .
. . i ~__A comercializagéo, a partir do prodytérrealizada
importante fonte de proteina vegetal e de 6leo, seus gréos

, . pch)r cooperativas, industrias de 6leo e farelo, beneficiado-
podem apresentar até 50% de lipideos (Nakagawa R . .
L - . ras, industrias de confeitos, empacotadoras, atacadistas
Rosolem, 201). A China € o principal pais produtor de

. - . e exportadoras (Freitas$ al, 2005). Os produtos do sis-
amendoim, representando 43% da produgdo mundial, esti- . . . ~

S _ ema agroindustrial do amendoim compdem-se de amen-
mada em 34,7 milhdes de toneladas, em 2010 (Agnanugl . , .
2011) dim em casca e descascado, 6leo bruto e refinado, torta

. . . . ou farelo e sementes para cultivo. Estes produtos sao
A éarea total nacional de amendoim (considerando-se . .
cQmercializados, tanto no mercado interno quanto no ex-

as duas safras) atingiu 93,9 mil ha, com 75,9 mil ha (80,8%) ~
. N - no. Entretanto, as exportacdes de farelo e de sementes
cultivados em Séo Paulo; a producgéo alcangcou 294,7 m

L . . sao pouco significantes (Martins & Perez, 2006).
toneladas, 23,1% superior a colhida na safra antéezior P g ( )

A producéo é comercializada por meio de cooperati-
do a produtividade atingido 3.137 kg'hA regido sudes- P . ¢ . P - P
i . ) ) vas ou, diretamente, ao cerealista (beneficiador), que ava-
te foi a maior produtora de amendoim com 271,3 mil tone- . ~  a
iam a qualidade do produto (em relagc&o a presenca de

o ~ )
ladas, 92,0% da produgdo nacional, com destaque pg* atoxina e ao rendimento), fixam os prec¢os e prazo de

5a0 Paulo com 97,0% da produgao lotal da regido sudes&tle amento. O valor pago depende também da sazonali-
e 89,0% da producéo nacional (Conab, 2012). pag ) pag p

o ~ . dade do mercado, seja para 0 consumo nacional, seja para
Nas ultimas safras, a producédo paulista de amendoim ~
o I - a_fxportagao (Santesal.,2006).
tem apresentado varia¢g@es, atingindo em média 224 mi S . .
Dos indicadores que estimam a rentabilidade de uma

toneladas, em 2009, maior valor nos Ultimos seis anos, em . A x4 .
r<;:11HV|dade econbmica, o custo de producéo € o suscepti-

quase 80 mil ha. Em 2010, este valor caiu para 186,3 M| de efetivo controle por parte do produfés ana-
toneladas, em 60 mil ha (IEA, 2011b). Tradicionalmente, 0 por p P

) . . . n ‘lise dos itens que o compdem, buscam-se alternativas
amendoim paulista € produzido em duas regidealtaa . . o )
. . L . com vistas a reduzi-lo, como a substituicdo de insumos
Mogiana (regido de Ribeirdo Preto e Jaboticabal), onde a o . .
~ . onerosos por similares de valores mais baixos e seme-
cultura encontra espaco na renovacao dos canaviais, qpm

~ X . i ante eficiéncia; a mecanizagéo de opera¢cfes manuais,
producdo da safra das aguas, altaPaulista (regido de ou vice-versa; dependendo da dimenséo do empreendi-
Marilia e Tupd), onde a renovagdo de pastagens e Can?ﬁlgnto eda te;:nologia adotada (Castral., 2006).
ais torna disponiveis as areas para producdo de duas Sy controle do custo de produgao & f,undamental em
fras, a principal (safra das aguas) e a safrinha (ou Safrafgﬁlgéo da estreita margem de rentabilidade da ma'ioria
seca) (Martins, 2010).

n . - . das culturasAssim, qualquer item pode contribuir signi-
Na regido de Jaboticabal, a producéo, em 2010, atmq:u . quaiq ) P . 9

. . ) Acauvamente para o custo final e, para o amendoim, essa
patamar de 32,5 mil t, em area cultivada de 8.460 ha (IE s o )

N . situacdo nao é diferente. Portanto, ao observar os itens

2011b). Essa producdo deu-se quase, na totalidade, em . .
, ~ . entro da receita, pode-se optar pela melhor alternativa
areas de renovagédo de canaviais, em que, a cada ano sao

. s no momento de aquisi¢do de produtos ou escolha de de-
renovados de 10 a 15% dos canaviais da refgéareas quIsie P

de renovacao sao cultivadas, principalmente, por arretr(?rminado servico,
¢ ' P P ' P Diante do exposto, este trabalho objetivou estimar o

datarios de terras (grandes proprietarios rurais arrendam ~ - .
; . . custo de producéo e a rentabilidade do cultivo de amen-
suas terras a terceiros para o cultivo do amendoim,

8im cv Runner IAC 886, por meio de coeficientes técni-

entressafra da cana-de-acucar), sendo o cultivo e a co- ~ . . ~
. . Cos de operacfes mecanizadas, insumos e méo de obra,
Iheita mecanizados.

AR ~ _ relacionando-os com aspectos econdmicos, na regido de
A utilizac&o da rotagéo de culturas com leguminos

_y a\?aboticabal, Estado de S&o Paulo.
na cultura da cana-de-agucarrecomendada quando se

reforma o canavial. Essa pratica néo interfere na brOtaQI@PATERIAL E METODOS

da cana. Seu custo é relativamente baixo e a rotacéo pro-

move aumentos significativos nas producdes de cana, em Fonte de dados

pelo menos dois cortes, e, consequentemente, nas de acuo cultivo do amendoim deu-se em area arrendada, de

car. Adicionalmente, protege o solo contra a eroséo e evi2 ha, em solo do tipo Nitossolermelho eutroférrico

ta a multiplicacéo de plantas espontaneas (Ambrasandatossalico, textura gilosa (EMBRAR, 2006), localiza-

al., 2011). da no Municipio de Jaboticabal, Estado de S&o Paulo, a
Assim, no Estado de S&o Paulo, o sistema de prodi#5 m de altitude e com relevo caracterizado como suave

¢do de amendoim esta vinculado a cultura da cana-@sdulado. Sua localizagédo geogréafica é definida como:
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latitude 21° 1041 S e longitude 48° 268" W. O clima é obtendo-se o Custo Operacional Efetivo (COE) e o Custo

do tipo tropical com inverno seco, e classificado, de acddperacionalotal (COT). O COE constitui-se na soma das

do como o Sistema Internacional de Classificacdo dkespesas diretas, como operacdes mecanizadas, opera-

Kodppen, coméw. A pluviometria média anual é de 1425¢cdes manuais, material consumido e despesas com servi-

mm, com concentracdo de chuvas no verao e seco gus de terceiros e empreitadas. O COT é obtido somando-

inverno. N&o foi utilizada irrigacéo. se ao valor do COE outras despesas e o valor do arrenda-
As operacbes desenvolvidas compreendem todonwento.

ciclo da cultura, ou seja, a instalacao, a conduc¢éo da cul- Os valores unitarios de cada item, referentes a janeiro

tura, a colheita e o transporte até a unidade beneficiadata,2011, foram calculados da seguinte forma:

que recebe a produgéo. « Custo horario da maquina e de implementos (HM):
foram considerados os gastos efetuados com combusti-
vel, mais valor estimado para reparos e manutencao, gara-
O cultivar utilizado, Runner IAC 886, de porte rasteirie, ¢ taxa de seguro. Para o célculo do custo horério de
(tipoVirginia), o mais utilizado na regiao, apresentou Cjy,lementos, considerou-se consumo de graxa e reparos.
clo de 130 dias, semeado no periodo das aguas, 25d§epreciacio foi calculada com base no método linear
novembro de 2010. O preparo da area foi realizado de M@ siderando-se valor residual para o trator igual a 20%
neira convencional, com uma subsolagem, uma gradagg@ajor novo, enquanto, para os implementos, o valor

pesada e uma gradagem leve, para realizacao da semegdiy 5| foj considerado zero, dados obtidos pela coope-
ra. A colheita foi totalmente mecanizada, por meio dF‘ativa da regio:

arrancamento/enleiramento das plantas e posterior reco- N L .
 Para as despesas com operac¢des manuais foi consi-

ihimento e trilha pela colhedora. derado o valor da diaria na regido de Jaboticabal;
As sementes, tratadas com carbendazin+thiran (dosé v ar g : '

de 150 g do produto comercial por 1 kg de sementes), * Os precos dos insumos utilizados na producéo fo-

foram adquiridas junto a referida cooperativa. O cultivERM obtidos na regido de Jaboticabal;

foi realizado em sistema convencional, com calagem e ¢ Para outras despesas (Transporte Externo, Despe-

adubacéo de plantio com formula 04-14-08 (8., 0).  sasAdministrativas, de armazenagehssisténcid écni-
Durante a implantacao da cultura, a area foi gradeada, CESSR, Juros de Custeio, Seguro do Capital Fixo e

antes da semeadura e aplicaram-se herbicidas de pré-eiRemuneracdo Esperada sobre o Capital Fixo), conside-

géncia para o controle de plantas daninhAadongo do rou-se a taxa de 5% sobre o COE;

ciclo da cultura, foram realizadas sete pulverizacdes, al- « 0 arrendamento equivaleu a 20% da producao, valor

ternando-se produtos inseticidas e fungicidas, com intigrrente na regizo.

valo médio de 14 dias, dependendo do nivel de mfesta(;aoPara andlise economica da producdo de amendo-

erf)ara prevem(; as principas pragas ? dggag, como n}%%],'em areas arrendadas para reforma de canavial, fo-
¢ ash_dc_aulsa é;\s por cercosportlos reospora ram considerados o preco médio recebido pelo produ-
arachidicolae Cercospora personatym tor na safra 2010/2011, o pre¢co médio dos ultimos qua-

A colheita foi realizada em duas etapas: a primeira, dt‘?b anos (2007, 2008, 2009 e 2010) e o Preco Minimo de

nominada de arranquio, caracterizou-se pela passagerrb%eramia do Governo Federal, vigente no periodo da
equipamento arrancador/invertedws momento em que a safra 2010/2011 '

maioria das vagens atingiu a maturidade fisiolégica (70% Foram estimados os seguintes indicadores de lucra-

das vagens com coloracdo caracteristéa)plantas fo- tividade, conforme Martiat al.,(1998): receita bruta (RB),

ram arrancadas e invertidas por este equipamento, formg hdo o produto da quantidade obtida (em sacas de 25 kg
do leiras, as quais ficaram expostas ao sol, por periodohg

aq) pelo preco médio da saca do amendoim, recebido

qua}tro dias, pa}ra red“‘?"?‘o da umidade das vagens e 9%8F0s produtores; o lucro operacional (LO), calculado pela
Apés esse periodo, realizou-se a segunda etapa, a COIh&F@renga entre a RB e COTo ponto de equilibrio, defi-
propriamente dita, caracterizada pelo recolhimento das Ieihallao como o nivel de producao (preco) minimo C]L,Je deter-

r maquina recolhedor trilh ra, lim rma- o . o
por maquina recolhedora, que trilha, separa, limpa e a finada atividade pode suportar sem incorrer em prejui-

zena as vagens no seu tanque graneleiro, as quais foram . .
transferid 9 e que g . q ) Z0s. Seu calculo foi baseado nos custos e no prego para
ransferidas para caminhdes, no préprio campo, e transpors . .

P prop P P§lterminado periodo.

tadas até a unidade beneficiadora.
Estrutura do custo de produgéo RESULTADOS E DISCUSSAO

Foi utilizada a estrutura do Custo Operaciorahl O valor do Custo Operacioritbdtal (COT) calculado
(COT) de produgéo, proposta por Matsuretgal. (1976),  foi de R$ 3.563,07 hia(Tabela 1). O Custo Operacional

Caracterizagcdo do sistema de producéo
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Efetivo (COE), que representa o desembolso realizado pelo As operacdes de colheita, que consistem no arranquio,
produtor foi de R$ 2.764,82, representando 77,6% do totegcolhimento e transporte, ficaram em torno de R$ 672,60
de custosAs despesas com material representaram 38,8%?, representando 18,9% do COT (Figura 1) e este foi o
do COT operagBes mecanizadas 27,57%, arrendamemb@ior peso dentro do CQPelo fato de a operacdo de
daterra com 18,5% e opera¢Bes manuais com 11,2%. arranquio exigir tratores de alta poténcia (a maquina
Dentre 0s gastos com materiais, merecem destaqueaascandoral/invertedora apresenta partes que trabalham
despesas com sementes (15,5%), que,gaalmente, abaixo do nivel do solo). Outro fator oneroso para a opera-
apresentarem baixo potencial fisiolégico, ou seja, baix@o de colheita foi o recolhimenth.atividade de duas
germinagdo e vigorequerem maior quantidade; e commaquinas incrementa o custo das operagdes de colheita. E
defensivos (12,1%) por sercultura do amendoim, muito por fim, apds o carregamento dos caminhdes, hé o valor do
susceptivel ao ataque de pragas e doencas. frete para o transporte da carga até a unidade beneficiadora.

Tabela 1.Custo Operaciondlotal para um hectare na cultura do amendoirRanner IAC 886 na regido de Jaboticabal s@ffa
2010/11

Descricao Especif. N° vezes Qtd. V. Unit. Total (R$)
A — Operacdes mecanizadas

Gradagem niveladora leve HM 1,00 0,60 35,95 42,71
Gradagem intermediaria HM 1,00 0,80 33,77 53,49
Pulverizagéo foliar HM 7,00 0,33 21,82 99,80
Transporte agua HM 7,00 0,02 21,91 6,07
Calagem HM 1,00 0,36 31,89 22,73
Adubacédo de cobertura HM 1,00 0,50 17,84 17,66
Plantadora HM 1,00 0,85 38,95 65,55
Transporte interno HM 1,00 0,04 22,03 1,74
Arranquio 1,00 1,00 200,00 200,00
Colheita 1,00 13,60 21,00 285,60
Transporte produgéo 1,00 1,10 170,00 187,00
SubtotalA 982,36
B — Operacdes Manuais

Méo de Obra HD 10,00 1,00 40,00 400,00
Subtotal B 400,00
C - Material

Semente kg 1,00 145,00 3,80 551,00
Fertilizantes

Calcario t 1,00 1,50 73,00 109,50
Gesso t 1,00 1,00 19,10 19,10
Adubo t 1,00 0,35 780,00 273,00
Herbicidas

trifluralina | 1,00 2,00 7,80 15,60
Fungicidas

triazol + estrobirullina | 3,00 0,60 71,00 127,80
chlorotalonil | 6,00 2,30 12,60 173,88
triazol (tebuconazole) | 2,00 0,50 21,80 21,80
Inseticidas

Piretroide (Lambdacyalotrina 150) | 1,00 0,03 198,00 5,94
Fisiolégico (Profenofés+Lufenuron) | 2,00 0,15 59,60 17,88
Piretroide + Neonicotinoide | 3,00 0,20 111,60 66,96
Subtotal C 1.382,46
Custo operacional efetivo (COE) 2.764,82
Depreciacao 102,14
Outras despesas 138,24
Arrendamento 660,00
Custo operacional total (COT) 3.665,21

Fonte: Dados da pesquisa.
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O cultivo das variedades rasteiras, predominantes na O custo com sementes apresentou o terceiro maior
regido, permitiu a mecanizacéo em todas as etapas do paer dentro dos insumos, R$ 551,00, l@rrespondendo
cesso de colheita, o que ndo era possivel quando se uéilt5,5% do COT (Figura 1).
zavam cultivares de porte ereto, como € o caso do IAC O elevado custo com os defensivos agricolas justifi-
Tatu ST que vem perdendo espaco no cenario de renoa-se por ser a cultura de amendoim muito susceptivel a
¢ao de canaviais da regido de Jaboticabal. Na culturamtagas Tripessp.) e doencasGercosporaspp) e assim,
feijdo, em algumas regides, o arranquio € manual, utilizxige-se elevada quantidade de aplicacdes. Os produtos
trabalhadores como méo de obra, assim, apresenta merazol + estrobirulina (R$ 127,80) e chlorotalonil (R$ 173,88)
res custos referentes a operagdes de colheita, 18%fdi@m os que mais oneraram o CG@d item defensivos
COE (Oliveiraet al, 2010). (12,1%), pela quantidade utilizada e pelo numero de apli-

O valor do arrendamento da terra, 20% da produc&scdes, em comparacdo com as demais aplicacdes exigidas
representa 33 sacas*h&quivalendo a R$ 660,00 ha pela culturaTambém, como verificado pQliveiraet al.
sendo bem representativo, pois equivale a 18% do C@010), o item inseticidas/fungicidas participou com 15,8%
(Figura 1), exigindo maior atencé&o do produtor na hora @@ COE da cultura do feijoeiro.
realizar contratos. Com relacao aos indicadores econdmicos, a grande

Diferentemente dos de outras regifes produtoras dariacdo, entre os pre¢cos por saca de amendoim, no
amendoim, os grandes proprietarios rurais da regiao oheercado pode ser determinante para a atividade (Figu-
Jaboticabal arrendam suas terras a terceiros para o cuHi?).A receita bruta alcancada foi suficiente para co-
vo do amendoim na entressafra da cana-de-g@arac- brir o custo operacional total, calculado para a cultura;
terizando, dessa forma a situagéo local da producédorm® caso do PMG a receita bruta quase cobriu o COT
amendoim. Esta prética é relevante para o proprietar{@abela 2).
que precisa reformar a cultura de cana-de-agédade- O lucro operacional (LO) foi de R$ 1.228,53 hzara o
pendentemente do transcorrer da lavoura, tera sua rert@go médio dos ultimos quatro anos. Para o preco médio
pois é o arrendatario o responsavel pelo cultivo, senda Ultima safra, o LO foi baixo: R$ 36,93'ha para o PMG
que, caso nao arrendasse, a terra ficaria ociosa. Ja, pgoeaticamente 0s custos empataram com a receita obtida
arrendatério, o sucesso da cultura depende do bom (fEabela 2).
senvolvimento do amendoim, assim como dos precos, paraA produtividade obtida também foi suficiente para
obter retorno econdmico. Se o proprietario da terra cultiobrir os custos, atingindo o ponto de equilibrio para o
vasse 0 amendoim em suas proprias terras, deixaria@®T igual a 4.480 kg Hg178 sc ha), com o preco de
existir o custo do arrendamento e, dessa forma, poder-genda de R$ 20,00 por saca. Considerando-se a produtivi-
ia obter maior retorno econémico com a lavoura. Dadakade média obtida de 4.500 kg't{a80 sc hd), restam,
obtidos no IEA (2011) mostraram que o valor do arrendam cada hectare produzido, duas sacas para cobrir despe-
mento de areas de reforma de canaviais, para producésdggerais da propriedade, de remuneragao do empresario
amendoim, variou, na regido de Jaboticabal, de R$ 413 @&itoatribuido), da terra e de outros gastos e riscos intrin-
aR$595,04 hgem 2010. secos a atividade §bela 2).

Outros Custos;
Preparo deo Solo 6,5% Colheita; 18,4%
e Plantio; 8,5% ; T

Mao de Obra;
10,9% =

Arrendamento;
18,0%

Fertilizante:

Defensivos;
11,7% Semente; 15,0%

Figura 1. Participagao percentual das operacdes e materiais no custo operacional total da cultura do amendoim, regido de Jaboticabal,
SP Safra 2010/ Fonte: Elaborada a partir dos dadoSalzela 1.
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O indice de lucratividade é um importante indicativale-acUcartraz beneficios quanto a fertilidade do solo e a
de rentabilidade, que mostra a proporcao da Receita Bfiiessanidade, proporcionando maior rendimento da cana,
ta que se constitui em recursos disponiveis, ap0s a coaa vez que, o solo ficaria em pousio por um periodo, sem
bertura dos custos operacionais totais, representado petatacéo de culturas. Dessa forma, o amendoim apresen-
relacéo entre 0 LO e a RB em termos percentuais. No céaese como uma op¢do economicamente viavel, desde que
analisado, para se remunerar todos 0s custos calculadgsodutor ja possua estrutura para implantacéo, condu-
e obter rentabilidade positiva, deve-se ter preco de vengho e colheita, pois exige além de bom conhecimento téc-
superior a R$20,00 $cmostrando, mesmo assim, estreinico da cultura, maquinérios especializados para o seu
tas margens de remuneracgdo. Deste modo, com o aumaritivo, além de a regido apresentar condi¢des climaticas
to da produtividade, maior podera ser o indice dvoraveis ao cultivo e cooperativas de recebimento, para
lucratividade, mas isso somente serd concretizado séeneficiamento e comercializacdo da producéo.
valor da saca for superior ao ponto de equilibrio em deter- Por essas razdes, o conhecimento das técnicas de pro-
minada safra. ducéo, juntamente com o do custo de producédo permite o

A opcao por cultivo de amendoim em areas de refornpdanejamento e gestdo da propriedade e o sucesso da
de canaviais mostrou bom resultado econdémico, quanémpresa em termos econdmicos. Conhecer o custo de pro-
se consideraram os precos médios dos Ultimos anos, cdugdo possibilita o planejamento orgcamentario da ativi-
lucratividade de 25,63% ébela 2). Para o preco médio dadade, realizado no inicio de cada ano agricola. Um orca-
Ultima safra e Preco Minimo de garantia (PMG), o resultaaento confidvel permite prever qual o desembolso neces-
do néo foi satisfatério para os produtores. séario ao longo da safra, e como podera ser supervisiona-

No entanto, a cultura do amendoim é tradicional ndo o fluxo de caixa da atividade. Para Nogueira (2004), o
regido, sendo utilizada na reforma de canaviais, e agrggadutor precisa produzir a um custo que lhe permita al-
caracteristicas agrondmicas favoraveis a cultura da cagam ganho.
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Figura 2. Precos médios anuais deflacionados e precos reais recebidos pelo produtor em R$/sc de 25 kg, segundo IGP-DI (FGV), do
amendoim em casca para o Estado de S&o Paulo, no periodo de 2Q03-ar&@Agrianual (2013).

Tabela 2 Precos deflacionados, produtividade e indicadores de lucratividade do amend®imrar IAC 886, no municipio de
Jaboticabal, 2011

Preco da saca de 25kg (R$) 32,64 26,47 18,33
Produtividade (sc/ha) 200,00 200,00 200,00
Receita Bruta (R$) 6.528,00 6.540,00 3.666,00
Lucro Operacional (R$) 2.862,79 2.874,79 0,79
indice de Lucratividade (%) 43,85 43,96 0,20

! Prego médio recebido pelo produtor;
2 Prego médio dos Ultimos 4 anos;
3 Preco Minimo de Garantia.
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CONCLUSGES Nogueira MP (2004) Gestao de custos e avaliacao de resultados:
agricultura e pecuaria. Bebedouro, Scot Consultoria. 219p.

O custo operacional total da cultura de amendoim, Rfiveira MDM, Fachini C, Ramos Junior EU & Ito MA (2010)
regido de Jaboticabal, safra de 2010/2011, atingiu R$Custo de Produgdo da Cultura do Feijdo na Regido Sudoeste
3.665,21 ha Este custo é considerado elevado, por cay-Paulista.Analises e Indicadores dégronegocio, 5:1-5.

sa, principalmente, das despesas com colheita e arren@gfitos RC, Gondim TMS & Freire RMM (2006) Mercado e
mento da terra comercializagdo. In: Suassuna TMF (Ed.) Cultivo de amendoim.

Disponivel em: <http://sistemasdeproducao.cnptia.embrapa.br/

A producdo de amendoim mostrou resultados econd--°ntesHTML/Amendoim/ CultivodoAmendoim/

. . L. L. mercado.html>Acessado em: 20 de agosto de 201
micos satisfatérios para o preco médio pago ao pragdutor
no ano do levantamento, e para o pre¢co médio de 2007 a
2010.
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