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Comments
1) Métodos estatísticos:

“... e analisados por estatística simples. “

Sugiro um texto mais preciso, informando que foi utilizada análise estatística descritiva por meio do cálculo 
de frequências absolutas e percentuais (quando pertinente) e medidas-resumo como média e desvio-padrão.

2) Resultados

2.1) “Foram produzidas 169.575 bolsas de sangue no período 2018 a 2022”
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Essa informação não é encontrada na Tabela 1. Sugiro acrescentar uma coluna com o total das linhas à 
referida tabela.

2.2) “... uma média anual de 33.915 bolsas (desvio-padrão de ± 3.096,8). Houve pouca

variação entre os anos.”

Sugiro a apresentação do coeficiente de variação (CV = desvio-padrão/média) para justificar a afirmação de 
que houve pouca variação entre os anos.

2.3) “... O concentrado de plaquetas e o plasma fresco congelado destacaram-se neste mesmo último ano, 
superando em 11,3% e 2,6% pontos percentuais, respectivamente, o ano em que foram menos produzidos.”

A afirmação deve ser corrigida para (caixa alta apenas para facilitar a indicação de correção):

“... superando em 11,3 e 2,6 pontos percentuais, respectivamente, o PERCENTUAL DO ano em que foram 
menos produzidos.”

3) Tabelas

3.1) Título das tabelas 1 e 2: sugiro “Total de bolsas de sangue e hemocomponentes produzidos/descartados 
pelo Hemocentro da Secretaria Estadual de Saúde do Rio Grande do Sul, 2018-2022”

3.2) Percentuais da coluna 2020 somam mais do que 100%. Fazer os ajustes na categoria de maior frequência.

Conferir outras colunas.

3.3) Título da Tabela 4: substituir “%” por “percentual”.

3.4) “Já o componente que apresentou menos descarte foi o crioprecipitado, situando-se em 0,5% do total 
(Figura 4).”

Não há uma Figura 4.

5) Redação

5.1) Sugiro uma padronização dos termos “índice de utilização”, “índice de aproveitamento” e “percentual 
de aproveitamento” e, possivelmente, “médias de aproveitamento” em benefício da clareza do texto (utilizar 
somente um deles).

5.2) Sugiro uma revisão na redação, pois foram detectados erros de tipografia, sinalizados nos exemplos 
abaixo com []

“As variáveis quantidade produzida, quantidade descartada e motivo de descarte

do[]total de bolsas e de cada hemocomponente foram obtid[o]s do banco de dados do

hemocentro.”

“foram discriminados[]por”

“para[]o ressarcimento entre os”

“um relatório apresenta dados gerais nacionais[]demonstrou que foram”
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