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Resumo

O presente artigo tem por finalidade apresentar, em um plano epistemolégico e
a partir de exemplos praticos, a defesa de uma histéria cruzada dos saberes, en-
tendendo-a como o estudo focado na caracterizacdo e na explicacdo de circuitos
de ideias e de pessoas entre diferentes disciplinas. Para tanto, parte-se da proble-
matizagdo dos pressupostos das histdrias disciplinares, discutindo, na sequéncia,
os prodigios e as vertigens de modelos que almejam reconstituir a unidade e a
totalidade disciplinar ao longo do tempo. Mesmo considerando o interesse desses
modelos, o restante do artigo insiste no lugar da interdisciplinaridade no seio
das disciplinas. Tal recorte permite propor agendas experimentais que ampliem
a compreensao acerca das possibilidades disciplinares, ontem, hoje e amanha.
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The purpose of this article is to present, on an epistemological basis and from
practical examples, the defense of a crossed history of knowledge, understanding
it as the study focused on the characterization and explanation of circuits of
ideas and people between different disciplines. The article starts with the pro-
blematization of presuppositions of the disciplinary histories, discussing, then,
the prodigies and the vertigos of models that aim to reconstitute the unit and the
disciplinary totality through time. Even considering the interest of these models,
the article insists on the place of interdisciplinarity within the disciplines. Such
cutting allows the proposal of experimental agendas that allow broadening the
understanding of disciplinary possibilities, yesterday, today and tomorrow.
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Entre evidéncia e ideal

A busca pela caracterizacdo do objeto das histérias disciplinares encon-
tra-se refém de duas metafisicas que se reforcam continua e reciprocamente,
uma intuitiva, outra imediata. No primeiro caso, parte-se de categorias pré-
-estabelecidas acerca do que ¢ uma disciplina para entao encontrar o que
se procura. Trata-se de ativar uma razao subjetiva que guia o olhar langado
ao mundo, ao melhor estilo quixotesco. No segundo caso, a questdo passa
por render-se a evidéncia do objeto. Nele, as disciplinas se ddo a ver no
mundo, podendo ser descritas e analisadas. O que separa essas metafisicas
sao manifestacoes distintas de um mesmo impulso, a saber, na falta de uma
expressdo melhor, o “complexo de narciso”. Com efeito, ora ¢ a razao do su-
jeito que pretende projetar no mundo um ideal de disciplina (a disciplina e
o mundo ao qual ela se refere sdo inteligiveis porque sou inteligente), ora ¢ o
ordenamento do mundo que parece impor ao sujeito a certeza da disciplina
(eu e a disciplina somos inteligiveis porque participamos de um mundo in-
teligente). Entre evidéncia e ideal, o objeto das histérias disciplinares insiste
assim em escapar a critica.

O que complica o rompimento desse circulo vicioso ¢é a relagao, ao
mesmo tempo institucional e afetiva, entre os individuos interessados por
histérias disciplinares e as disciplinas historiadas. Na divisdo do trabalho
intelectual, sdo geralmente os especialistas de um saber que se sentem com-
pelidos a falar sobre a historicidade das especialidades que reclamam para
si. Isso pode, em alguns casos, vir a reboque do antncio de uma contribui-
¢do sistémica ou pontual. Uma novidade que se preze ¢ aquela que marca
ao mesmo tempo um nomear da tradi¢do e um acerto de contas. Trata-se de
uma atualizacdo e de uma transgressao. Em outros casos, a questdo ¢, por
assim dizer, assunto de profissionais. Cada disciplina se dota de uma subdis-
ciplina dedicada a gestdo da luta pela definicao legitima da disciplina, o que
se faz tanto via disputa em torno de temas suficientemente notaveis para
compor essa histéria quanto via debates sobre continuidades e rupturas em
sua historia, tomando a propria histéria disciplinar como objeto auténomo.

Independentemente do caso — na profecia da inovagdo e(ou) na pura
gestdo da tradicdo —, a histéria disciplinar invariavelmente cumpre um papel
que ¢, antes de tudo, psicologico. Ela fornece aos portadores da disciplina
a conviccdo de que o chdao em que pisam ¢ minimamente estavel, de que
recompensas 0s esperam nos horizontes aos quais dirigem seus sentimentos,
seus pensamentos e suas acoes. Em outras palavras, a historia disciplinar es-
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tabiliza, dentro de cada portador, um mundo. Ela confere dignidade ao que
se faz, fazendo-o precisamente em nome daquilo que se faz’.

Seria justo, contudo, reduzir histéria disciplinar a essa inica dimensao?
Quando o portador de um saber pretende anunciar o passado, o presente
e o futuro de sua disciplina, ele nada mais faz que tentar convencer a si
mesmo e aos outros de que ha ali, de fato, um sentido? Da perspectiva aqui
assumida, encerrar a discussdo nesse ponto equivale a ndo a abrir. E, anda
assim, como ir além? Como dizer algo a respeito de uma disciplina sem ves-
tir a toga de juiz, sentenciando a verdade disciplinar, ou a farda de policial,
repreendendo em nome dessa verdade?

E dificil dar concretude ao problema e as suas possiveis solucdes
quando a discussao gira em torno de férmulas puramente escolésticas. A
alusdo a um caso concreto pode ajudar aqui, embora seja dificil escolher
entre tantos inovadores e historiadores disciplinares a disposi¢do. Para que a
escolha ndo soe por demais arbitrdria, optou-se por realizar uma concessao
aos modismos hoje em voga nas ciéncias sociais, discutindo na sequéncia
um dos principais artigos da chamada “virada ontoldgica”, O Nativo Relativo,
originalmente publicado por Eduardo Viveiros de Castro na revista Mana
(VIVEIROS DE CASTRO, 2002)*. Nao se trata de um texto em que a histdria da
antropologia surja como objeto privilegiado e, ainda assim, seu autor refe-
re-se nele, repetidas vezes, ao passado disciplinar. E ha mais: ele o faz como
antropologo, em nome do futuro da antropologia.

Em O Nativo Relativo, diz-se que a esséncia da antropologia reside na re-
lacdo entre o “discurso do antropé6logo” e o “discurso do nativo”. Conforme o
autor, supoe-se que tal relacao seja cientifica, permitindo atrelar um sujeito
de conhecimento a um objeto, laco particularizado pelo pressuposto de que
ambos compartilham a mesma condicdo humana. Tal ¢, contudo, o proce-
dimento da antropologia que se quer situar na histdria, na tradicao. Como
todo vanguardista disciplinar, ¢ ela que Viveiros de Castro pretende moder-
nizar ao apostar na recusa da distincao, de cunho epistemolégico, entre o
“discurso do antropodlogo” e aquele do “nativo”. Disso ndo decorre que todos

> Anegacdao da historicidade da disciplina, localizando em seu centro uma eternidade, cumpre pa-
pel analogo. Para alguns portadores disciplinares, por vezes ¢ apenas esse imutavel que se da a ver.
* No dia 5 de marco de 2019, o Google assinalava em suas bases um total de 745 citagdes do referido
texto. No portal Scielo, na mesma data, indica-se que ele foi o quinto artigo da revista Mana com
maior nimero de downloads em formato PDF, com 5104 cdpias. A centralidade e a atualidade do
referido texto na proposta de Viveiros de Castro sao ainda reforcadas pelo fato do préprio autor
ter dado seu nome a uma recente coletdnea publicada em inglés (VIVEIROS DE CASTRO, 2015).
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sejam “nativos”, ou passiveis de objetivacao. Na esteira da Roy Wagner, e em
sintonia com a nogdo latouriana de simetria, o que ele propde ¢ que os “nati-
vos” sejam promovidos a antropdlogos. Se, dessa forma, uma continuidade é
estabelecida com “o que sempre se chamou propriamente de ‘antropologia”,
nao deixa de haver um acerto de contas. O expurgo da tradicdo, em nome
da tradicao, consiste na recusa do jogo discursivo sobre o nativo, impondo a
antropologia uma encruzilhada. Em suas palavras:

O que estou sugerindo (..) é a incompatibilidade entre duas concepgoes da antropologia,
e a necessidade de escolher entre elas. De um lado, temos uma imagem do conhecimento
do antropélogo como resultado da aplicacao de conceitos extrinsecos ao objeto: sabe-se
de antemao o que sdo as relacoes sociais, ou a cognicao, o parentesco, a religido, a politica
etc., e vamos ver como lais entidades se realizam neste ou naquele contexto etnografico
(..). De outro (e este ¢ o jogo aqui proposto), esta uma ideia do conhecimento antropo-
logico como envolvendo a pressuposicao fundamental de que os procedimentos que
caracterizam a investigacao sao conceilualmente da mesma ordem que os procedimentos
investigados. Tal equivaléncia no plano dos procedimentos, sublinhe-se, supoe e produz
uma ndo-equivaléncia radical de tudo o mais. Pois, se a primeira concepcao de antro-
pologia imagina cada cultura ou sociedade como encarnando uma solucao especifica
de um problema genérico (..), a segunda, ao contrario, suspeita que os problemas eles
mesmos sao radicalmente diversos; sobretudo, ela parte do principio de que o antro-
pélogo ndo sabe de antemdo quais sao eles (VIVEIROS DE CASTRO, 2002, p. 116-117).

O caminho proposto por Viveiros de Castro tem vdrias consequéncias.
Implica, em primeiro lugar, aceitar como objeto da antropologia algo que
aparece ora na forma de uma perspectiva sobre o social, ora como conceitos
indigenas, tomados em sua razdo poética. Supde ainda um apartar-se de
certas correntes disciplinares — os durkheimianos e os materialistas cultu-
rais —, mas também de outros saberes, tais como a psicologia, a sociologia, a
filosofia e as ciéncias naturais (a fisica, em particular). Significa, por fim, no-
mear precursores, apoiadores e adversdrios internos a disciplina, bem como
aliados e inimigos externos, em um complexo arranjo hierarquico. Marilyn
Strathern, Bruno Latour, Gilles Deleuze, Claude Lévi-Strauss e outros tantos
encontram-se positivamente entrelacados para dar sentido a antropologia,
tal como ela surge sob a pena do referido antropélogo brasileiro.

Tudo é muito interessante e, dentro dos limites de um texto, coerente.
Ainda assim, a despeito da maior ou da menor simpatia que se possa sentir
pelo discurso do autor, seria possivel admitir que o retrato da antropologia
nele proposto corresponde, de fato, a unidade e a totalidade da disciplina?
Acaso todos os que falam ou falaram acerca da antropologia defini-la-iam
em termos idénticos, concordando com os pressupostos do texto e com o

5
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diagnoéstico nele apresentado? Teriam outras narrativas, enfim, os mesmos
viloes, herois e enredos?

Fortes indicios sugerem que a tribo dos antropélogos ndo ¢ marcada
por tamanho consenso. Ha quem reconheca em Viveiros de Castro um mes-
sias e veja em sua antropologia uma salvacao. Outros, porém, apresentam
o “perspectivismo” como uma entre tantas correntes antropoloégicas, cuja
relevancia e contribuicdo variam incrivelmente, segundo o analista’. Essas
diferentes apreciacoes importam para que se perceba a existéncia de outras
maneiras de dizer o que a antropologia foi, ¢ e deve ser. Qual delas ¢ a ver-
dadeira? Qual inteligéncia se sobrepde as demais e deve guiar uma analise
da historia dessa disciplina, uma vez que nao ha consensos em torno do
vocabulario e dos temas que a compoem?

A armadilha implicita em tais perguntas reside nas suposicoes de co-
eréncia e de verdade de cada uma de suas possiveis respostas. Um avango
significativo ¢ feito quando se percebe que, para o historiador das disci-
plinas, todos os ajuizamentos disciplinares sdo verdadeiros, o que significa
dizer que nenhum deles ¢, de fato, o verdadeiro. Nao se quer com isso di-
minuir a importancia de autores que propoem algo novo, ou denunciar a
arbitrariedade for¢osamente implicada na nomeacao de uma disciplina e de
sua historia. Trata-se apenas de aceitar que o produto da inteligéncia de um
autor remete a uma posicao, que ¢ também uma possibilidade dada por um
conjunto altamente complexo de relagoes. Essa posicao pode ser mais hege-
monica ou menos consensual, o que certamente tem um peso em qualquer
histéria disciplinar. Ainda assim, é forcoso admitir que ela representa um
angulo de abertura para a disciplina, uma de suas manifestacoes, jamais a
totalidade ou a unidade disciplinar.

Para retomar o exemplo mencionado, ¢ dada a Viveiros de Castro a
possibilidade, como a qualquer individuo, de falar em nome de uma dis-
ciplina, nomeando e enquadrando outros individuos e saberes, a despeito
dos conceitos com o0s quais estes por ventura operem. Nesse sentido, todo
enunciado que se quer inovador em relacao a uma disciplina sempre foi, ¢ e
serd assimétrico, até mesmo aquele feito em nome da simetria. O que o inte-
ressado na histéria das disciplinas deve tentar evitar ¢ assumir determinada
assimetria como algo vélido a priori, por si s6 evidente e natural, transfor-
mando-a em um problema, em uma embocadura analitica.

> Veja-se, por exemplo, REYNOSO, 2014; DIANTELL, 2015; e VERDE, 2017
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Padroées de relacao:
prodigios e vertigens de modelos totalizantes

Na expectativa de diminuir as assimetrias produzidas por inovadores
disciplinares ou por profissionais demasiadamente apegados ao saber que
querem historiar, pesquisadores das mais diversas dreas desenvolveram ao
longo do ultimo século uma série de modelos omnibus, pretensamente vélidos
no dmbito de qualquer saber. Se ha algo comum a todos eles, trata-se da ambi-
¢do de situar as diversas posicoes disciplinares, pensando-as a partir dos lagos
que as unem e as apartam. Assim, ao contrario do portador de um saber disci-
plinar que constata ou projeta esse saber no mundo, a énfase aqui recai sobre
o estudo de padroes de relacdo que se manifestam espaco-temporalmente.

Foge ao escopo deste artigo propor uma exposicao exaustiva de mode-
los que pensaram as disciplinas cientificas e suas historias a partir de um
prisma relacional. Como alternativa, serao evocadas, e ainda assim suscin-
tamente, trés propostas que desfrutam hoje de particular prestigio, quais
sejam, o paradigma kuhniano, o campo bourdieusiano e a rede latouriana. Cada
uma delas realiza prodigios e provoca vertigens que cumpre discutir.

Destas, a solucdo oferecida por Thomas Kuhn, fisico reconvertido a his-
toria das ciéncias, ¢ a mais antiga, tendo sido formalizada em 1962, com a
publicacao de A Estrutura das Revolugoes Cientificas (KUHN, 2003)”. Nesse traba-
lho, em uma perspectiva que enfatiza o papel da descontinuidade em detri-
mento dos processos puramente cumulativos de conhecimento, a dindmica
da ciéncia depende da relacao entre dois conceitos fundamentais: “ciéncia
normal” e “paradigma”. O primeiro nada mais indica que o fruto de uma no-
vidade bem-sucedida, a qual atrai adeptos e engaja epigonos em um projeto
de futuro, pautado na ampliacao dos resultados ja obtidos. O que caracte-
riza esse estado de maturidade cientifica ¢ justamente o paradigma, que se
revela, a0 mesmo tempo, visdo de mundo e produtor de especialidades. E

6

Ndo se ignora que cada um desses autores, até mesmo em decorréncia de seus méritos, moti-
vou o aparecimento de uma ampla gama de comentadores. Esclarece-se que, no que se segue,
nao se pretende esgotar todos esses debates. Propdoe-se apenas, dentro das competéncias e
dos limites estabelecidos, oferecer uma leitura dessas obras, certamente pessoal e parcial, para
embasar um argumento. Solicita-se a indulgéncia do leitor quanto a esse ponto.

7 Ebem verdade que o modelo desenvolvido por Kuhn foi parcialmente antecipado em seu estudo
sobre a Revolucdo Copernicana (KUHN, 1990). I também notével que o préprio Kuhn tenha voltado
a ele posteriormente, apontando lacunas e propondo agendas complementares (penso em KUHN,
2006). No presente texto, porém, serdo consideradas apenas as formulag¢des de seu livro cléssico.
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possivel defini-lo como uma cartilha na qual se acredita e que se toma como
ponto de partida para os mais diversos dominios de um saber particular.

Essa cartilha gera, contudo, efeitos. Interessa a Kuhn mostrar como essa
relacdo entre “ciéncia normal” e “paradigma” tende a produzir, no seio de
cada ciéncia, anomalias e paradoxos. O raciocinio parte da seguinte evi-
déncia: o objetivo de uma ciéncia ndo é produzir o novo, mas confirmar e
ampliar convencionalmente o que jé se sabe. Dai a importancia da metafora
kuhniana do “quebra-cabeca”: espera-se de antemdo encontrar nele uma
imagem, e todo o esfor¢o da ciéncia consiste em compor as pecas para que
essa imagem se forme. O problema, para insistir na metéfora, ¢ que nem to-
das as pecas do quebra-cabeca sao encontradas. Além disso, invariavelmente
e de forma inesperada, surgem outras, com imagens e de formatos estranhos,
colocando em xeque o que se esperava encontrar de inicio. Diante da acu-
mulacdo dessas anomalias, duas opcoes se apresentam: ou os paradigmas
dao conta de absorver/ignorar as anomalias, ou entram em crise, encora-
jando seus adeptos a buscar alternativas capazes de explicar os fatos novos.
Caso uma crise tenha sido instaurada, ela s6 sera superada quando um novo
paradigma emergir com o maior consenso possivel inler pares, iniciando uma
nova era para a ciéncia em questao. Mudam radicalmente seus problemas,
seus métodos e seus objetos. H4, enfim, uma ruptura e, mais, uma revolugao.

O modelo proposto por Kuhn ¢ nesse ponto de vista, estritamente
logico e idealista. Nao que seu autor seja indiferente ao compartilhamento
diferenciado do paradigma no seio de uma mesma comunidade, ou que des-
considere préticas sociais como a divulgagdo cientifica e a formagao de no-
vos pesquisadores. Ainda assim, a ciéncia e sua dinamica ganham sentido, a
despeito da vontade dos individuos nela implicados, gracas aos paradigmas,
que sado sistemas abstratos de conceitos, de afetos e de praticas. Sdo eles que
mantém a “ciéncia normal’, colocando-a, a todo o momento, a prova, em
um processo que leva a acumulagdo de paradoxos e, em ultima instancia, a
propria ruptura com o paradigma original.

Frente a esse modelo, Pierre Bourdieu, filosofo reconvertido as ciéncias
sociais, concebeu a partir dos anos 1970 uma alternativa sociolégica. Note-se,
porém, uma diferenca inicial marcante entre os dois autores: para Bourdieu,
o estudo das disciplinas ndo ¢ uma especialidade: a ciéncia ¢ tdo somente um
dominio particular do mundo social, ao qual devem ser aplicados os mesmos
arsenais de problemas e de conceitos validos alhures. E nesse ponto que se
impoe a nocao de “campo”. Em seu tltimo curso no College de France, dedicado
justamente ao estudo cientifico da ciéncia, ele a define do seguinte modo:
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O campo tem uma estrutura objetiva que é tdo somente a estrutura da distribuicao
(no sentido ao mesmo tempo estatistico e econdmico da palavra) de propriedades
pertinentes, portanto eficientes, (..) (aqui, o capital cientifico) e as relacdes de forca
constitutivas dessa estrutura; isso quer dizer que as propriedades, as quais podem ser
tratadas como propriedades ldgicas, tracos distintivos que permitem dividir e classificar
(..), sao simultaneamente questoes, enquanto objetos possiveis de apropriacdo, e armas,
enquanto instrumentos possiveis de lutas apropriativas, para os grupos que se dividem
ou se confundem em relagdo a eles. O espaco de propriedades ¢ também um campo
de lutas pela apropriacao (BOURDIEU, 2001, p. 121-122).

Todo saber seria, portanto, um sistema de relagdes objetivas pautado
nas posicoes sociais adquiridas, que sdao os produtos do resultado de lutas
pretéritas, e nas lutas atuais, orientadas pela manutencao ou acumulacao de
um tipo especifico de prestigio. Nesse prestigio, ou capital, fundem-se tanto
competéncias cientificas — o sentido do falar e do agir com legitimidade —
quanto atributos politico-institucionais — diplomas, contatos na area, recur-
sos financeiros e técnicos, entre outros. Separar essas duas facetas solidarias
¢, alids, contraproducente. Sao elas que tornam inteligivel como se dao a
reproducdo e a inovacdo dentro de uma ciéncia. Ademais, ¢ a reparticao de-
sigual desse capital especifico em uma estrutura de relagbes minimamente
estavel que fornece as bases pelas quais cada individuo vé a si préprio e ao
mundo, tornando o campo igualmente um principio de classificacao.

Deve-se ter cuidado, entretanto, para ndo generalizar essa situacdo.
Campo pode apenas ser evocado quando o grau de autonomia de um espa-
¢o social ¢ relativamente grande, ou seja, quando a taxa de conversao entre
o capital especifico e os demais capitais ¢ alta demais para que o cdimbio seja
uma operacgao usual. Tudo se passa entdo como na fisica contemporanea, na
qual Bourdieu foi buscar a inspiracao para seu modelo: um campo gravita-
cional, por exemplo, ¢ determinado exclusivamente pela distribuicao desigual
de massa entre particulas que se encontram em relacdo. Para que isso ocorra
no mundo da ciéncia, é preciso que o monopdlio do capital especifico es-
teja colocado nas maos dos cientistas e que eles, agindo exclusivamente em
funcdo desse capital, reconhecam e atribuam prestigio a seus concorrentes
diretos, sem interferéncias significativas de outros capitais e de seus espagos
sociais caracteristicos.

A melhor maneira de verificar se tal situacao ocorre é observar a rela-
¢do entre campo e aquilo que Bourdieu denomina “disposi¢oes sociais cor-
porificadas”, ou habitus. Trata-se de um conceito que permite problematizar
as experiéncias sociais pregressas de um individuo, tal como elas se en-
contram plasmadas em seu préprio corpo. O contato de um individuo com
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qualquer espaco social passa, invariavelmente, por um trabalho de sociali-
zacao, que nada mais ¢ que a adequacao de um habitus a estrutura relacional
desse espaco. Ora, quanto mais autonomo o espaco, quanto mais préoximo
ele estiver de um verdadeiro campo, maior ¢ a pressao que se exerce sobre
o corpo, no sentido de sua disciplinarizacao. Essa pressdo tende a impedir
que outros componentes incorporados estranhos a légica do campo possam
se fazer sentir diretamente no jogo social em questdo. A relagdo entre habitus
e espaco social ¢, desse modo, um excelente termdémetro para se mensurar
o grau de autonomia relativa do espaco estudado. Em uma ciéncia com ele-
vado grau de autonomia, inclusive, o préprio habitus deve ser tomado como
objeto de reflexdo. E, portanto, imperativo objetivar o sujeito da objetivacao
para controlar nao apenas os efeitos posicionais do campo, mas aquilo que,
no habitus, ndo esta relacionado ao campo cientifico.

Em resumo, para Bourdieu, dizer o que uma disciplina foi, ¢ e pode
ser passa pela compreensao espaco-temporal do cimento das coisas sociais,
desses capitais, especificos ou ndo, que tornam as relacdes entre diversos
corpos compreensiveis. Implica, além disso, correlacionar posi¢cées no campo
e disposicoes dos agentes. E na relacdo entre espaco social e habitus que a
continuidade e a ruptura se tornam compreensiveis®.

O terceiro e ultimo modelo aqui evocado trabalha a partir de uma
perspectiva diferente. Bruno Latour, outro filésofo reconvertido as ciéncias
sociais, na primeira sistematizagdo tedrico-metodolégica que propos, A Ci-
éncia em Agdo, publicada originalmente em 1987, tem uma postura ambigua
frente a ideia de disciplina (LATOUR, 2000)°. Com efeito, ele prega que é pre-
ciso superar um discurso centrado em disciplinas e em objetos, inserindo-os
em sistemas maiores. Ainda assim, o que nao deixa de ser paradoxal, situa
seus estudos em uma disciplina nova e “sem preconceitos”, intitulada “cién-
cia, tecnologia e sociedade” (LATOUR, 2000, p. 36).

Reeditando o incontornédvel heideggeriano, Latour escolhe como an-
gulo de ataque o que denomina “caixas pretas’, os a priori cientificos ma-
terializados, capazes de exercer um efeito sobre o mundo. Trata-se, para o

¢ E importante notar que Bourdieu fez incursdes pontuais no dmbito da histéria das ciéncias,
muitas delas meramente propositivas. Veja-se, sobre isso, BOURDIEU, 1975; 1976; 1995 e 2001.
Seu unico livro mais ambicioso relacionado ao tema nao trata de uma disciplina, mas do
campo cientifico francés como um todo (BOURDIEU, 1984).

? Tal como no caso de Kuhn, a formalizacao latouriana ¢ precedida de estudos de caso (em
especial, LATOUR & WOOLGAR, 1997). O modelo de 1987 foi, mais tarde, reformado e parcial-
mente abandonado por Latour. Nao foram consideradas essas mudangas no presente artigo.
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autor, de abrir essas caixas pretas e, sobretudo, de testar suas articulacoes
na producdo de verdades. Nessa logica, a verdade surge como sinénimo do
que a ciéncia produz, envolvendo atores humanos e ndo humanos em um
mecanismo que vai muito além dos préprios cientistas.

Ao passar em revista a retdrica dos artigos cientificos e a logica dos la-
boratdrios, Latour apresenta a ciéncia como um vasto jogo de controvérsias: a
verdade ¢ definida por quem trouxer mais aliados para seu lado, unindo-os a
partir dos mais fortes vinculos. Esses aliados e vinculos envolvem, por exemplo,
interesses mercadolégicos, marketing e recursos de todos os tipos. Nesse caso, a
imagem da “rede” se impoe: ela liga em cadeia os diversos atores implicados a
partir de uma “central de calculo”, a qual tem por ambicdo a universalidade,
uma situacdo de assimetria absoluta. Em outras palavras, a rede ambiciona
prender tudo o que existe em suas teias e, ainda assim, as condi¢bes para
que isso ocorra nao dependem apenas dela.

De fato, no modelo proposto por Latour, uma rede nao existe sozinha.
Ela se encontra em um ambiente de concorréncia com outras redes, as quais
também engajam outros atores humanos e ndo humanos a partir de dife-
rentes centrais de calculos. Eis af, portanto, um mundo plural, um multiver-
so, no qual o universal traduz apenas a ambicao de cada rede e seu desejo
de acumular ganhos sucessivos para criar dados moveis, estaveis e combi-
naveis. Uma mudanca significativa, ou uma revolugao, acontece quando um
desses centros inviabiliza os demais, prendendo em sua rede os atores que
antes estavam atados a outros fios. Um mundo estabilizado entra assim em
colapso; um universo, que nada tem de universal, deixa de existir. Ou seja,
no ambito das “tecnociéncias’, a verdade traduz sempre uma relacao de po-
der, uma situacdo de dominacao efetiva ou pretendida de uma rede.

Vé-se como cada um dos trés modelos discutidos realiza de forma dis-
tinta uma abordagem relacional e totalizante das disciplinas. Para Kuhn e
Bourdieu, elas sao conjuntos estdveis de relacoes respectivamente logicas e
sociologicas. Para Latour, a disciplina integra um conjunto de relagées maior
que ¢ a “rede”, cujo objetivo € claro — o dominio alheio —, mas ndo seu suces-
so — que depende da concorréncia. Os diferentes pontos de vista acerca de
uma disciplina, ou suas possibilidades, sao assim controlados. No primeiro
caso, o paradigma ¢ deduzido logicamente desses pontos de vista e de suas
implicacoes praticas. Algo andlogo acontece com o campo, atrelando a essas
visadas o peso relativo de suas posicoes sociais, caracterizadas tanto pela
luta pretérita quanto pela acumulacdo presente de capital especifico. No caso
de Latour, os pontos de vista viram epifendmenos da rede, que aprisiona os
diferentes atores nela engajados impondo um direcionamento a suas agoes.
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O que se pode depreender desses esforcos? Ha em todos eles um nobre
e necessario empenho em controlar as posi¢oes particulares implicadas em
uma disciplina. Controlar posi¢des ndo significa, contudo, esgoté-las, e essa
diferenca nada tem de negligencidvel. A questao central que se impde aos
modelos omnibus ¢ a seguinte: seria possivel considerar todos os pontos de
vista e suas posicoes correlatas em uma histéria disciplinar? Acaso tal pro-
cedimento ndo envolveria uma miriade de situagoes e de agentes por demais
complexa? Isso ndao implicaria discutir tanto aqueles portadores altamente
reconhecidos de um saber quanto os que profetizam no deserto, bem como
os publicos, de nedfitos ou leigos, de cada um deles? A resposta parece ine-
quivoca: ndo ¢ humanamente possivel ser exaustivo quanto a esses pontos e
o que cada modelo propde pode ser descrito, na melhor das hipéteses, como
uma simplificacdo mais ou menos sofisticada da realidade. Admitindo como
verdadeira essa afirmacao, entdo em nome do qué e como se opera o recorte
que da sentido a construcao dos modelos? Como saber se as defini¢coes de
rede, campo ou paradigma nao fecham precocemente a discussao? A despei-
to de todos os prodigios produzidos por esses modelos e das verdades que
efetivamente ddo a ver, o fato é que eles também se encontram reféns dos
dois ideais distintos e complementares ja evocados na primeira parte deste
texto: os ideais da unidade e da totalidade de um saber.

O problema fica mais evidente quando se coloca a questdo, ao mesmo
tempo pertinente e desconcertante, das relacoes entre essas unidades. Gas-
ton Bachelard, em um ensaio intitulado Critica Preliminar do Conceito de Fronteira
Epistemoldgica, publicado originalmente em 1934, ja havia exposto o cerne
do imbréglio (BACHELARD, 2008, p. 49-86). Para ele, falar em “fronteira do
conhecimento” ¢ um duplo contrassenso. Em primeiro lugar, dé a entender
que em algum momento ¢ possivel enunciar a totalidade daquilo que se
conhece. Ora, nenhuma inteligéncia particular e finita (um individuo ou um
grupo) pode almejar estar em tal posicao, ndo apenas porque ela implica
um conjunto de saberes amplo em demasia, mas também, e principalmen-
te, porque significa imaginar conceitualmente que ¢é possivel estabelecer
uma fronteira clara entre aquilo que se sabe e aquilo de que se é ignorante.
Conhecer a totalidade do conhecimento supde justamente apartar dessa to-
talidade outra coisa, o desconhecido. Um dos contrassensos oriundos dessa
suposicao ¢ que o ato de isolar e de nomear o desconhecido ja pressupoe
algum conhecimento acerca dele. Soma-se a isso outro problema, relativo a
dindmica da producao de conhecimento: além de nao carregar dentro de si
a totalidade do conhecimento, cada individuo ou grupo avanga em uma di-
recdo particular, trabalhando com questoes, teorias e métodos nem sempre
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afinados com os de seus colegas. Ou seja, o conhecimento ¢ produzido de
forma dindmica e multipla. Falar em fronteira implica congelar esse dina-
mismo em uma fotografia.

Contrassensos similares podem ser localizados no cerne das comparti-
mentalizagdes que caracterizam o conhecimento. Acaso ¢ possivel estabele-
cer uma demarcacao clara e univoca entre o passado, o presente e o futuro
de um saber, ou mesmo a fronteira entre um e outro saber, exigindo que ela
seja reconhecida unanima e inequivocamente por seus portadores? Afinal,
dizer o que ¢ uma disciplina, em sua unidade e totalidade, ndo significaria
também supor que se sabe o que ela ndo ¢ mais, bem como, igualmente, o
que foram e sdo todas as demais disciplinas com as quais ela tem relagoes?

Os modelos aqui discutidos escamoteiam essas vertiginosas contradi-
¢oes ao individualizar a investigacao. Para Kuhn, o “paradigma” diz respeito
a um unico saber, impondo-se ainda como filtro incontornavel para tudo
aquilo que vai além. O modelo de Latour apresenta subterfugio similar, pois
transforma as “redes” em espécies de monadas que se realizam em sua agao
de produzir assimetria. Tudo se passa como se, no mundo da tecnociéncia,
as diferentes redes fossem impermeaveis umas as outras, assim como o sao,
para utilizar uma imagem prosaica, os diferentes competidores em jogos
de sociedade (um banco imobiliario, por exemplo). Bourdieu, por fim, ndo
problematiza a sobreposicao dos “campos” sendo no habitus dos agentes, e
sempre em relacdo a um campo especifico'. Tal situacao ¢ tanto mais nebu-
losa quanto mais ambiguo ¢é o estatuto desse conceito em seus textos, que
ora surge como interessante recurso heuristico, ora como dado de realidade.
Além disso, ao menos quando o assunto ¢ ciéncia, Bourdieu defende teérica
e politicamente o ideal de autonomia (BOURDIEU, 1995)".

12 Veja-se, sobre isso, BOLTANSKI, 2003, p. 153-161.

" Ou seja, dar énfase as sobreposicoes seria, em seus termos, realcar a heteronomia. Isso ocorre
tanto em um plano mais geral (o campo cientifico em relacdo a outros espagos/campos — o
econdmico, o jornalistico etc.) quanto em um plano particular (cada disciplina em relacao
as demais). O argumento na sequéncia ocorrerd em outra direcdo: a autonomia nao deve
ser defendida via reafirmacao do particular, mas via articulacao produtiva de particulares,
tendo o “geral” como pano de fundo. Cada disciplina especifica, no que ela periodicamente
apresenta de inventivo, sé se sustenta em funcdo de um renovado dialogo “para fora’, que
quebre em alguma medida com sua autorreferencialidade. A trajetéria de Bourdieu ilustra
isso: sua defesa da autonomia de certa sociologia s6 foi possivel porque ele e seus colaboradores
puderam compor um programa inovador ao fazer confluir diferentes vertentes que se queriam
socioldgicas e também repertérios de autores, conceitos e problemas externos (vindos de certa
antropologia, de certa linguistica, de certa filosofia, de certa fisica, e assim por diante). De resto,
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Por uma histéria cruzada das disciplinas

O que se pretende neste artigo ndo ¢ denunciar a precariedade dos
trés modelos evocados, ou a parcialidade dos discursos daqueles que falam,
como vanguardistas ou historiadores profissionais, a respeito da histéria de
suas disciplinas. Nem os modelos, nem os discursos sdo falsos em si mesmos
e certamente apontam para questoes interessantes. O fundamental, contudo,
¢ reconhecer que eles apenas apresentam respostas incompletas e parciais.
Ndo hé motivo para abandona-las, pois elas fazem parte das representagoes
que dao sentido e estabilizam o mundo dos produtores de conhecimento.
Ainda assim, o historiador disciplinar ndo precisa, tendo consciéncia disso,
contentar-se com a pura e simples reificacao delas.

Um dos possiveis caminhos para a complexificacdo de seu trabalho
consiste em tensionar os ideais e as evidéncias das disciplinas valendo-se
da nogdo de interdisciplinaridade, sem visar, com isso, partir da unidade e
da totalidade disciplinares, ou entdo reconstitui-las. Eis a possibilidade aqui
aventada. E necessdrio, porém, cautela, pois existem intimeros sensos-co-
muns em torno dessa nogao que, logicamente incompativeis entre si, preci-
sam ser desde jd retificados. O primeiro deles imagina a interdisciplinaridade
como algo existente por si s6, uma area do conhecimento anéloga as demais;
o segundo, por seu turno, acredita que a interdisciplinaridade € o resultado
do encontro de duas ou mais disciplinas. Nos dois casos, sdio novamente os
pressupostos da totalidade e da unidade que se fazem presentes, tanto para
derivar a interdisciplinaridade de duas ou mais coisas previamente existen-
tes quanto para torna-la algo equivalente as demais.

Para fugir dessas armadilhas ¢ imprescindivel assumir que a primeira
forma de abordar uma disciplina ndo ¢ definindo-a, mas buscando inven-
tariar os sentidos que os rétulos disciplinares puderam assumir. Ou seja,
recomenda-se proceder inicialmente a maneira de Wittgenstein em relagdao
aos ajuizamentos morais e estéticos: as disciplinas sdo como os conceitos
de “belo” e de "bom”, que podem assumir sentidos distintos em diferentes
cendrios (WITTGENSTEIN, 1971, p. 15-86). Por esse motivo a impossibilida-
de de uma histéria disciplinar total, pois ¢ impossivel repertoriar todos os
contextos em que se atribui sentido a um rétulo disciplinar: o historiador
sabe que s6 tem em mados alguns vestigios das enunciacdes disciplinares,

esse programa inovador nao teve apenas efeitos “para dentro’, vindo também a afetar outras
disciplinas e espacos/campos socias. Esse assunto sera tratado na conclusao do artigo.
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vestigios esses que estdo longe de representar todas as tomadas de posicao
possiveis. Mesmo no presente, quem ousaria ser exaustivo quanto aos usos
desses rotulos, que sdo cotidianamente evocados nos mais diferentes regis-
tros (em livros, em artigos, em salas de aula, em programas de auditério, em
redes sociais, em corredores, em botecos etc.)? Essa impossibilidade ¢, antes
de ser uma fraqueza, uma forca. Ela convida o historiador disciplinar a nao
encerrar rapidamente a discussao acerca do que uma disciplina foi, é e pode
vir a ser. Mais que isso, ela provoca o historiador a explicitar sua posicao e a
assumir sua parcialidade, para entdo confrontar-se com um leque de novas
e de velhas possibilidades.

No presente texto, interdisciplinaridade evoca, antes de tudo, situacdes
em que dois ou mais rétulos disciplinares sdo evocados em um mesmo con-

texto enunciativo. Importa destacar que tais expedientes ndo supoem ne-
cessariamente consensos definidos a priori acerca do que significam uma ou

outra disciplina cujo didlogo se quer estudar. Se os portadores de uma disci-
plina nem sempre estdo de acordo quanto ao sentido que deve ser atribuido
a especificidade disciplinar, pode-se deduzir que fendmenos similares acon-
tecam com igual ou maior frequéncia quando se explicita a pertinéncia ou a
impertinéncia de um didlogo entre saberes. As possibilidades sdo inimeras.
Alguém pode, por exemplo, ao atribuir um sentido preciso a cada uma das
disciplinas envolvidas, pregar a inexisténcia de fronteiras entre elas. Nesse
caso, defende-se uma convergéncia total. Outra alternativa, certamente a
mais frequente, ¢ aquela de uma convergéncia parcial, a qual, articulando
defini¢oes diferentes de disciplinas, delineia areas de colaboracdo e(ou) de
sobreposicdao. Como terceira possibilidade, pode-se conceber que alguém,
explicitando ou nao suas razoes, defenda a impossibilidade do didlogo. Im-
porta destacar, por fim, que todas essas tomadas de posicao podem se dar — e
costumeiramente se ddo — ao mesmo tempo, envolvendo diferentes defini-
¢oes e, por conseguinte, diferentes circuitos de entusiastas e de detratores.
[lustra-se o raciocinio com exemplos concretos. Desde seu doutorado,
sem ter previamente muita clareza quanto as implicacoes do que estava
fazendo, o autor deste artigo tem trabalhado com essa modalidade cruzada
de recorte. Ele se disp0s a analisar os didlogos entre os autoproclamados he-
lenistas, latinistas e os soci6logos durkheimianos ao longo da Terceira Repu-
blica francesa (BENTHIEN, 2011a). A pesquisa consistiu em isolar nas revistas
especializadas enunciados em que se explicitava o problema das relagoes
entre os estudos sociol6gicos — uma novidade naquele cendrio — e as pes-
quisas sobre Grécia e Roma Antigas — objetos entdo altamente tradicionais e
prestigiados. As multiplas interfaces entre os representantes de saberes esta-
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belecidos e aqueles de um saber oultsider sedimentaram o desenvolvimento
do trabalho: a medida que lograram conquistar espacgo no sistema de ensino
e pesquisa francés, os sociélogos tiveram de negociar com helenistas e lati-
nistas, seja reconhecendo a centralidade de seus objetos — discutindo autores
greco-latinos ou reforcando a relevancia de suas civilizacoes para a histéria
ocidental —, seja oferecendo seus préstimos — insistindo sobre a valia dos
problemas, dos métodos e dos conceitos sociolégicos para a complexificagao
do trabalho dos classicistas. Teriam essas negociacoes levado a acomodacgoes
de tensoes e a solucdes de compromisso? A resposta passava por listar o que
se produziu e explicar os indicios encontrados.

O que surpreende, do ponto de vista da historiografia dos saberes assim
colocados em relacao, ¢ que as genealogias produzidas por seus represen-
tantes a partir da segunda metade do século XX ndo investigaram sistema-
ticamente os circuitos de ideias e de pessoas de interesse do autor. Entre os
socitlogos interessados pela histéria da sociologia francesa, nenhum tra-
balho explorou a relacdo entre os primeiros sociélogos e os classicistas'.
Seus interesses voltaram-se especialmente a recuperacao dos didlogos com
outras disciplinas entdao em evidéncia — a filosofia, em particular”. Entre
os helenistas e os latinistas do mesmo periodo, por outro lado, o tema era
polémico. O grupo organizado em torno de Jean-Pierre Vernant, Marcel De-
tienne e Pierre Vidal-Naquet indicava que o didlogo com as ciéncias sociais
se concretizou justamente com eles, sendo antes apenas prefigurado por
Louis Gernet, alguém tdo original quanto marginal. Ja os representantes do
establishment dos classicistas franceses, por seu turno, buscaram minimizar a
relevancia do comparatismo das ciéncias sociais ao insistir no nexo essencial
que conecta as linguas e as culturas gregas, latinas e francesas".

As transformacgoes do sistema de ensino e pesquisa francés ajudam a
explicar, a0 menos em parte, as diferentes memorias disciplinares. A partir
dos anos 1950, os estudos classicos perderam muito de seu lugar de destaque
nos concursos €, por conseguinte, no ensino secundario. De componente
central para a autoimagem do honnéte homme francés, ou seja, do homem aris-

12 Quando muito, destacou-se a importancia de Fustel de Coulanges para a formacao de Durkheim
na Ecole Normale Supérieure (FOURNIER, 2007, p. 47-48 e 56-60).

> No tocante as relacdes entre soci6logos durkheimianos e filésofos, ver HEILBRON, 2006;
MUCHIELLI 1998; PAOLETTI, 1989 e 2012; PINTO, 2009.

* Veja-se, por exemplo, VERNANT, 2001, p. 157-168.

15 £ o que afirma Jacqueline de Romilly, paradigmaticamente, em uma de suas derradeiras en-
trevistas publicadas (PERNOT, 2008, p. xvi-xxiv).
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tocratico-burgués educado, eles passaram a ser vistos cada vez mais como
uma barreira a democratizacdo e a modernizacao do ensino, ou entdao como
saberes ndao mais relevantes que os demais'. Ja a sociologia, na esteira do
estruturalismo, ganhou cada vez mais espaco, sendo reconhecida a partir da
criacao de certificados de estudos e de centros de pesquisas especializados.

A quase inversdo de papéis torna compreensivel a falta de interesse
de uns — os antigos outsiders agora em ascensdo — e as diferentes posturas
de outros — os antigos dominantes agora relegados as margens do sistema.
Estes, em especial, dividiram-se entre aqueles interessados em defender o
antigo prestigio de seus objetos e aqueles dispostos a renovar seu campo
de estudos a partir tanto do didlogos para fora quanto da criacao de novas
genealogias intelectuais, duas reacdes que se deram as custas de um apaga-
mento de partes da histdria de suas areas".

A contrapelo das historiografias consolidadas, a pesquisa recuperou va-
rios circuitos de ideias e de pessoas, tanto positivos quanto negativos. Nomes
hoje praticamente esquecidos e outrora centrais para os debates entre socio-
logos e classicistas, tais como os dos irmaos Reinach (Salomon e Theodore),
Camille Jullian, Gustave Glotz, Paul Perdrizet, Paul Huvelin, Joseph Déche-
lette, Antoine Meillet, Henri Hubert, Henri Jeanmaire e Pierre Roussel pude-
ram ser resgatados, mostrando como os diversos encontros entre eles produ-
ziram agendas de pesquisa inovadoras nas primeiras décadas do século XX.
Uma vez feita essa recuperacao de nomes a partir do material publicado nas
revistas especializadas, tornou-se possivel (re)descobrir outros documentos
ainda nao considerados pelas respectivas historias disciplinares. Em visitas
aos arquivos de Henri Hubert, Salomon Reinach, Marcel Mauss e Joseph

' Tal dentincia ¢ antiga e foi formulada na Franca desde a Comissao Ribot, a qual retirou a
obrigatoriedade do latim para os exames de ingresso no ensino superior universitario fran-
cés (veja-se, a esse respeito, RINGER, 1992, p. 141-195). Em 1925, o filésofo Edmond Goblot
o anuncia em um livro que se tornou cldssico, La Barriere et le Niveau (ver, para a versdo em
portugués, GOBLOT, 1989). O préprio Pierre Vidal-Naquet, na introducao de suas memorias,
reconhece o quanto essa argumentacao corroeu o prestigio social dos estudos classicos, a
ponto de o autor se ver como representante da ultima geracao, formada nos anos 1950, que
ainda deveu parte significativa de sua autoimagem ao contato com os autores greco-latinos
(VIDAL-NAQUET, 2007).

7 | verdade que ndo se pode reduzir os latinistas e os helenistas as duas posicoes evocadas.
Havia ainda os que, como Pierre Lévéque, buscavam o didlogo com uma ciéncia social mar-
xista, pouco tradicional na universidade francesa, bem como pesquisadores interessados no
didlogo com certa filosofia e certa filologia alemas (em especial, em torno de Jean Bollack).
Para uma visdo panoramica dessas questoes, ver BENTHIEN, 2009.
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Déchelette foram encontrados vestigios dos mesmos didlogos em cartas, bem
como em material preparatério de publicacdes e cursos ministrados'.

O conjunto consolidado de resultados viabilizou, na sequéncia, buscar
varidveis explicativas, mesmo que parciais, para os diferentes engajamentos
nos circuitos isolados”. No ambito do intervalo investigado, foram restabe-
lecidas correlaces de ordem politica — sobretudo no dmbito da simpatia ao
socialismo e aos combates em torno do Caso Dreyfus —, religiosa — com um
lugar de destaque ocupado por minorias, judeus em particular — e de trajet6-
rias escolares/profissionais que aproximavam estruturalmente sociélogos e
helenistas — ao ponto de ambos citarem-se com frequéncias e participarem,
com mais ou menos intensidade, das iniciativas cientificas e institucionais
alheias. Constatou-se assim que sdo varios os primeiros colaboradores de
Durkheim a apresentarem-se publicamente como especialistas em diversos
aspectos (religido, economia, lingua e direito) da civilizagdo grega. Por outro
lado, entre os latinistas, dentre os quais predominavam professores catélicos
e conservadores, moral e politicamente, as pontes foram menos frequentes
e as resisténcias, maiores. Nos trés casos, contudo, nao se constatam perfis
absolutamente homogéneos. As disciplinas jamais constituem, afinal, blocos
totalmente fechados e coerentes®.

Além de expor resultados, o objetivo do presente texto é também defen-
der epistemologicamente uma posicao. Nesse sentido, o trunfo desta abor-
dagem nado estd, vale insistir, no fato dela fornecer uma resposta definitiva

'8 Veja-se WEISS & BENTHIEN, 2012, e BENTHIEN, 2014.

19 Varidveis de diversas ordens — tais como afinidades religiosas, politicas, escolares etc. — cor-
roboram para tornar inteligivel a existéncia de certos circuitos em que os rétulos transitam.
Afinal, latinistas, helenistas e soci6logos franceses tiveram uma vida antes de se consagrarem
a seus estudos. E mesmo depois de sua “profissionalizacdo”, suas existéncias nao se resumem
a seus trabalhos. As tradicionais histérias disciplinares por vezes autonomizam demais a
dimensdo especifica dos investimentos puramente disciplinares, ignorando ou minimizando
a importancia de didlogos “para fora”

2 Em estudos posteriores, investiu-se em debates instaurados entre sociélogos e arquedlogos,
com alguns resultados ja publicados (BERT et alii, 2015, p. 7-37; e BENTHIEN, 2016, p. 281-297).
E dificil ndo mencionar aqui a iniciativa coletiva da qual participa-se em torno da colecao
“Biblioteca Durkheimiana”, publicada pela Edusp e dirigida pelo autor do referido artigo e
por Raquel Weiss (UFRGS). Nela, a monumentalidade da “escola socioldgica francesa” é cri-
ticada a partir de um trabalho filolégico com o texto editado (anotando diferencas entre as
versoes publicadas em vida pelo autor), da explicitacao das escolhas dos tradutores (tornada
possivel gracas as edigdes bilingues), da criacao de aparato critico nao laudatério, bem como
da insercdo de anexos consequentes (outros textos de época e materiais de arquivo). Vé-se,
em cada volume, como as fronteiras disciplinares sdo pouco adequadas para uma apreciacao
matizada da referida escola. A cole¢dao publicou, até o presente momento, seis volumes.
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acerca do que ¢ uma disciplina, tampouco negar sua existéncia. Ele reside,
isso sim, na possibilidade de controlar melhor o angulo a partir do qual se
olha as disciplinas e, por extensdo, restituir circuitos de ideias e de pessoas
que possam por ventura ter ficado de fora de historiografias tradicionais.
Dito de outro modo, esta proposta ndo implica implodir os resultados con-
solidados, mas torné-los mais complexos a partir da explicitacdio de uma
embocadura analitica paradoxalmente mais modesta.

Entre os historiadores contemporaneos, os que mais ddo subsidios para
tal proposta sao Michel Espagne, Bénédicte Zimmerman e Michael Werner,
em particular quando convidam seus interlocutores a pensar a partir dos
prismas de uma “histéria cruzada” e das “transferéncias culturais”. Ao explo-
rar os intercAimbios franco-alemaes, nas letras e nas ciéncias, a énfase desses
autores se da nao na apresentacdo de ontologias francesas e alemas, mas
na reconstrugdo de circuitos complexos. Tais circuitos atravessam Franca e
Alemanha, bem como os intiimeros grupos existentes transversalmente a
esses paises, unindo e separando individuos, criando verdadeiras zonas de
comunicacao e, também, de opacidade?.

A questao nao ¢ exatamente nova, nem de um ponto de vista epistemo-
légico, como j& indicou Bachelard, nem de um ponto de vista metodologi-
co. Em outros trabalhos, o autor deste artigo refere-se a reflexdes analogas
advindas do uso que Weber propoe do conceito de “afinidades eletivas”, ou
ainda da andlise sociolinguistica que Antoine Meillet constréi a partir da
nocao de “empréstimo”*. Nos dois casos, a questdo ¢ a mesma: mostrar como
os individuos, os grupos e as vdrias dimensoes da vida social se interpene-
tram, viabilizando circuitos que persistem e se transformam.

Consideracoes finais:
a respeito de profetas, sacerdotes e leigos

Hé ainda outra razdo para que o tema da interdisciplinaridade norteie
um olhar renovado em relacao as disciplinas, a saber, o fato de a reprodu-
¢do disciplinar requerer nao apenas a preservacao do velho, mas também,
e principalmente, a producdao do novo. Nesse sentido, a questao da inter-

2! Trata-se, também aqui, de seguir os “objetos’, que sao os rétulos, verificando se existem ou
nao polos que orientam esses circuitos. Cf,, sobre isso, WERNER & ZIMMERMANN, 2003;
bem como ESPAGNE, 20153.

2 Em particular, BENTHIEN, 2011a, p. 297-302 e 2011b, assim como MEILLET, 2016.
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disciplinaridade nao se reduz ao mero jogo de linguagens, para falar como
Wittgenstein, mas esta no proprio cerne da atividade disciplinar. Trata-se de
um jogo sério, no qual ninguém pode deixar de se posicionar.

As diferentes posturas enunciativas evocadas na primeira parte deste
texto indicam um esforco por parte dos portadores das disciplinas em prol
da justificacao e da generalizacado de suas posi¢oes. Destaca-se aqui, com o
perdao do trocadilho, que essas posicoes invariavelmente supoem algum
grau de sobreposicdo. Isso € visivel ndo apenas nos casos em que se advoga
a fusdo entre uma ou outra disciplina, mas também nas inimeras manifes-
tacoes que apontam para zonas de colaboracdo, de trocas, entre saberes. Eis
uma questao que, dada sua regularidade, vai além da dimensao puramente
epistemolégica do problema.

Ao propor ha praticamente quarenta anos uma sociologia histdrica
dos estabelecimentos cientificos, Norbert Elias ja indicou o quao “normal”
deveria ser a percepcao da interdisciplinaridade para a histéria das ciéncias
(ELIAS, 1982). As diferentes unidades que produzem conhecimento definem-
-se, afinal, ndo essencialmente, mas em fungao das relacdes que as prendem
umas as outras ao longo de uma ampla cadeia de geracdes de especialistas. O
problema para uma apreensao matizada da questao, na percepcao do socié-
logo, reside nas “armadilhas filoso6ficas” construidas por grupos de especia-
listas para si e para as instituicdes em que habitam?. Por trés do rétulo disci-
plinar, vé-se uma ontologia, e, consequentemente, uma relagao hierarquica
dada na proépria natureza do mundo. E ha mais: boa parte dessa percepgao
trans-histérica de determinado conhecimento estd atrelada a uma ideolo-
gia profissional construida historicamente, uma imagem de si que fornece
orientacdo para as acoes de determinados individuos no mundo. Quando a
interdisciplinaridade ¢ percebida pelo prisma dessa ideologia, ela ¢ justa-
mente enquadrada em um esquema valorativo prévio, ou entao vista como
emanando naturalmente da légica transcendental da divisdao de trabalho
cientifico. Para tornar mais concreto o peso dessa ideologia profissional, Elias
compara as instituicoes cientificas ocidentais aos seus mais ilustres precur-
sores, os estabelecimentos religiosos. Ao trabalhar a partir da nocao de “dis-
curso autorizado”, cuja interpretacao e difusdo sao monopolios sacerdotais,
as igrejas oferecem a seus clientes uma visao de mundo. Se durante séculos

% Bachelard, por seu turno, fala em “obstaculos epistemolégicos’, em termos muito préximos
aqueles utilizados nas primeiras paginas deste artigo. Veja-se, acerca desse conceito capital,
BACHELARD, 1995.
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essa logica da “revelagdo” norteou o ensino e a pesquisa ocidentais, a ciéncia
moderna fundou-se na percepc¢do da parcialidade e da falibilidade huma-
nas. Ela ndo se contentou com o papel de confirmar verdades recebidas das
geracOes anteriores, mas a estas acrescentou questoes e resultados novos,
expandindo-as, tornando-as mais complexas. Nao hd ruptura absoluta entre
uma e outra instituicdo, assim como nao ha continuidade absoluta.

Se a aproximacdo entre igrejas e estabelecimentos cientificos ¢ justa,
alguns tipos cunhados por Max Weber em sua sociologia religiosa — os pro-
fetas, os sacerdotes e os leigos — podem ser tuteis para tornar manuseével a
nocdo de interdisciplinaridade, tal como ela é entendida no presente texto.
Os profetas sao aqueles que anunciam uma boa nova, uma guinada tao
radical que a antiga fé ¢ parcialmente reformada, ou entao abandonada. E
ha mais: o socidlogo alemao chama atencdo para o fato de os profetas inva-
riavelmente circularem entre mundos. Eles produzem verdadeiras “sinteses”,
conectando o mundo da rua, e suas demandas, as tradicées dos diversos
templos, operando assim um comércio pouco usual nas duas direcoes. Os
profetas caracterizam-se precisamente por essa atitude radical e inovadora
na produgdo de um “sentido césmico”. Os sacerdotes, por seu turno, dos
quais depende a sobrevivéncia de uma profecia, rotinizam o carisma do
profeta, transformando seus novos ensinamentos em manuais, instituindo
os velhos e os novos testamentos, bem como zelando pela boa observagao
dos ritos. Eles instituem e protegem as fronteiras. Por fim, toda igreja de-
pende dos leigos, junto aos quais recruta seus futuros quadros e aos quais
promete, na forma de bens e de servigos, certos beneficios. Como a histéria
das religides ¢é atravessada constantemente por profecias, as quais suscitam
novos esforcos de rotinizacdo, vé-se o quanto esses trés tipos sao fundamen-
tais (WEBER, 2006, p. 152-204).

Algo similar ocorre no ambito das disciplinas cientificas. No caso es-
pecifico dos “profetas” disciplinares, para que produzam uma novidade, de-
vem engendra-la também a partir da viabilizacdo de circuitos inusitados. A
producdo de um “grande nome” passa pelo reconhecimento inler pares de que
ha, atrelada a ele, uma contribuicdo sistémica ou pontual digna de adesdao
ou de enfrentamento®. A eleicdo de novos objetos, problemas e métodos

2 Embora esse carisma profético seja mais palpavel quando recai sobre uma tnica pessoa, ele
também se faz sentir em grupos, que podem receber etiquetas de “escola’, de “circulo”, ou
algum outro rétulo mais institucional identificado com agendas inovadoras. Note-se que
também aqui as adesdes podem ser positivas ou negativas. No ambito da histdria das religioes,
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indica assim uma ruptura ao menos parcial com a autorreferencialidade das
agendas consagradas. Ou seja, sugere-se que a inspiracdo para tal nao se
encontra apenas na agenda outrora legitima, mas se faz, em um dialogo para
fora, contra ela. Tdo logo uma nova agenda encontre epigonos, entram em
cena figuras andlogas as dos “sacerdotes”, aqueles que a normatizam e a re-
produzem. Sejam eles professores que divulgam e discutem textos sagrados,
ou pesquisadores que aplicam agendas de pesquisas previamente definidas,
os sacerdotes disciplinares esforcam-se por instituir e controlar as fronteiras
da disciplina que entendem ser legitimas. Os leigos, ou os nao-iniciados,
sao tanto estudantes — ainda ndo graduados e, portanto, ainda impossibili-
tados de um amplo reconhecimento — quanto aqueles que ndo pertencem
de modo algum as corporagoes profissionais. Esse publico ¢, alids, crucial,
uma vez que € dele que virdo os nedfitos das disciplinas particulares, bem
como a parcela do publico que arcard, via compra de bens e de servicos, ou
via doacdes diretas ou indiretas (tais como impostos obrigatérios), com as
condicoes de existéncia da comunidade de especialistas. Nessa perspectiva,
¢ sempre estratégico que alguns iniciados divulguem a boa nova ao grande
publico, em uma versao desprovida da linguagem hermética dos iniciados.

Caso a transposicdo da temadtica weberiana possa ser levada a sério,
assim como se propde aqui, a disciplina seria o conjunto de profetas, sacer-
dotes e leigos, os quais abarcam, a bem dizer, o mundo inteiro, e que falam
em diferentes direcdes, a partir de diferentes circuitos. E nesse sentido que a
interdisciplinaridade, estando no cerne da profecia, faz parte das disciplinas.
E ha mais: ela parece ser mesmo um dos motores, sendo o principal motor,
das disciplinas.

Viveiros de Castro, para voltar ao caso discutido no inicio deste texto, ¢
um perfeito exemplo de profeta disciplinar. Ao profetizar um futuro para a
antropologia, apresenta uma triagem do passado e vai ao encontro de outras
disciplinas e autores para produzir sua mensagem, difundida por sacerdotes
dispostos a passar adiante o evangelho. Essa mensagem, que enfrenta resis-
téncias e adesdes, ¢ reproduzida nos cursos de graduacao e de pés-gradua-
¢do da area. Ela também chega as instancias dos ndo iniciados — especialis-

as novas profecias enfrentam resisténcias tanto de profetas concorrentes quanto das igrejas
estabelecidas. Em alguns casos, a agenda nova ¢ atacada por seus adversarios como “here-
sia’, em outros, como “magia” O importante ¢ indicar a “incoeréncia” e, sobretudo, o carater

“impuro’, “sacrilego”, “ilicito” e “ilegitimo” da proposta. Uma discussao recente em relacao aos
usos positivos e negativos desses rotulos coletivos pode ser encontrada em ORAIN, 2018.
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tas em outros saberes ou ndo-cientistas —, os quais vinculam-se a ela com
maior ou menor interesse. E seria diferente com qualquer outro individuo
bem-sucedido dotado da mesma ambicao?

O grande problema das histérias disciplinares tradicionais ¢ que elas
focam em demasia no contetido da mensagem dos profetas e dos sacerdo-
tes. Elas sacralizam a boa nova, que é a prépria ideia de disciplina que se
defende ou que se ataca, e que invariavelmente implica a nomeacao de um
passado e a projecdo de um futuro. Atenta-se pouco, assim, para os meca-
nismos de producao dos profetas e dos sacerdotes, ou seja, para os circuitos
que tornam possiveis tanto a mensagem inovadora quanto sua difusao®.

Ao colocar a interdisciplinaridade no centro da histdria disciplinar, a
histéria cruzada das disciplinas nao se confunde com o que diz um ou outro
profeta. Ela situa, na verdade, a profecia, convidando o historiador a recons-
tituir os circuitos de pessoas e de ideias que sao ativados na viabilizacao do
novo. Observar a disciplina a partir das tensoes entre rétulos disciplinares
apenas viabiliza falar a seu respeito sem naturalizar ou tomar a priori partido
acerca do que se diz, e também sem querer, de forma alguma, anunciar sua
totalidade e sua unidade. No fundo, essa ambicdo irrealizavel s6 € legitima
na boca dos profetas e dos sacerdotes disciplinares, por razées ao mesmo
tempo cientificas, politicas (no sentido institucional do termo) e afetivas.

Além de complexificar as histérias disciplinares, o que me parece licito
esperar de uma histdria cruzada das ciéncias ¢ que ela possa, ao expor o me-
canismo da profecia disciplinar e de sua difusao, encorajar o surgimento de
novos profetas. A disciplina cientifica ndo precisa ser, afinal, um instrumen-
to de fechamento e de dominacdo. Ela também precisa encarnar a possibili-
dade de uma abertura a complexidade do mundo, um convite a tolerdncia e
a inventividade, bem como a responsabilidade que as acompanham. Essa ¢,
sem duvida, sua melhor faceta.

# Ou, no caso da difusao, quando o fazem, priorizam o interno em detrimento do externo, medin-
do e explicando o sucesso de especialistas apenas no seio da disciplina que reclamam para si.
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