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RESUMO

O objetivo deste artigo é fazer uma avaliacdo das informacdes disponiveis nos portais das assembléias
legislativas brasileiras sobre os deputados estaduais e distritais brasileiros da legislatura de 2003-2007, e
apresentar uma proposta de construcéo de um indicador para avaliar e mensurar o grau de disponibilidade
das informacdes sobre tais atores na web. A partir da aplicacao desse indicador, avaliaremos o rendimento
analitico do emprego do enfoque das biografias coletivas utilizando como fonte exclusiva os portais das
casas legislativas brasileiras. Procuraremos demonstrar a proposi¢édo segundo a qual, devido ao insufici-
ente grau de transparéncia dos portais eletrdnicos da maior parte das assembléias legislativas, o uso
exclusivo ou predominante de tal fonte ndo é recomendavel para o conhecimento e monitoramento da agéo
politica das elites que delas fazem parte, inversamente ao que ocorre com a Camara dos Deputados brasi-
leira.

PALAVRAS-CHAVE: Elites parlamentares brasileiras; biografias coletivas; internet e politica; websites

legislativos.

I.INTRODUCAO

O objetivo deste texto é fazer uma avaliacédo
do uso das tecnologias de informac&o e de comu-
nicacdo (TICs) pelaselites parlamentares brasilei-
ras — no caso, os deputados estaduais no exerci-
cio do mandato no segundo semestre de 2006 — e
construir um perfil sociopolitico dessas €lites a

1 Este artigo é parte de uma pesquisa em andamento
intitulada “ Proposopografia a partir da web: avaliando e
monitorando aselites politicas brasileiras e sul-americanas
por meio dossitesdainternet” que desenvolvemosno De-
partamento de Ciéncias SociaisdaUniversidade Federal do
Parana (UFPR), juntamente com a bolsista UFPR-Tesou-

roNacional (TN) LeticiaCarinaCruz. Agradecemosimen-
samente aos estudantes de graduagéo e pesquisadores Hugo
Loss e Fernando Baptista Leite pelo auxilio prestado na
fasefinal de elaboracdo deste trabal ho; sem a sua preciosa
ajuda o texto ndo poderia ser concluido, motivo pelo qual

gostariamos de deixar consignados nossos agradecimentos
ao esforco voluntario desses estudantes. Uma versdo pre-
liminar do texto foi apresentada no 31° Encontro Anual da
Associacdo Nacional de Pés-Graduagéo e Pesquisaem Ci-
éncias Sociais (Anpocs) realizado em outubro de 2007, no
Seminario Tematico “Elites einstitui¢des politicas’, coor-
denado pelos professores Renato Monseff Perissinotto
(UFPR) eMigue Serna(Universidade Federal do Rio Gran-
dedo Sul (UFRGS)), aquem agradecemos as observacdes
criticas.

Recebido em 6 de maio de 2008.
Aprovado em 30 de maio de 2008.

partir das informagdes encontradas nos portais
legislativos. Buscaremos também apresentar uma
proposta de construgéo de um indicador paraava-
liar o grau de disponibilidade das informacdes so-
bre tais elites na web, especialmente nos portais
das casas|egidativas em que atuam tais parlamen-
tares. Procuraremos cumprir esse objetivo por
meio da elaboracdo e da andlise de uma planilha
prosopogréfica contendo as biografias coletivas
dos 1 059 deputados estaduais el eitos para a 152
Legidaturadas assembléiasecémaras|egidativas
brasileiras (ou sgja, do periodo 2003-2007), utili-
zando exclusivamente as fontes encontradas na
internet, em que buscamos organizar as informa-
¢0es sobre as seguintes dimensBes da atividade
detais parlamentares. 1) perfil socia ebiografico
(abrangendo itens como cor da pele; idade; géne-
ro; nivel educacional; profissdo e estrato social);
2) trajetdriapolitica (formade entradanapolitica;
cargos administrativos e eletivos anteriormente
ocupados; filiagbes partidarias anteriores; vincu-
los com associagGes e movimentos sociais, den-
tre outras atividades) e 3) comportamento politi-
co (proposicoes apresentadas e aprovadas, com-
portamento durante as votagfes nominais; indice
de presenca em plenario; disponibilidade de por-
tais eletrénicos; informagdes sobre 0 uso de ver-
bas indenizatérias etc.).

Rev. Sociol. Polit., Curitiba, v. 16, n. 30, p. 107-130, jun. 2008

107



PROSOPOGRAFIA A PARTIR DA WEB

A partir desses objetivos de ordem mais geral,
buscaremos cumprir dois objetivos especificos: a)
apresentar uma proposta de mensuracéo do grau
em que as informagBes sobre o0s parlamentares es-
t80 presentes nos portais das casas legidativas, b)
elaborar e aplicar instrumentos teorico-
metodol dgicos para a andise de tais dados, bem
como para a avaliagdo do significado analitico de
taisinformagdes para o estudo das elites parlamen-
tares nas unidades subnacionaisbrasileiras. Por fim,
seguindo metodologia ja aplicada em estudos por
nos elaborados anteriormente (BRAGA, 2007a),
procuraremos sugerir um indice para mensurar o
grau em que tais informagdes sobre as elites parla-
mentares estéo disponiveis em cada uma das casas
legidativasexaminadas, anaisando o comportamen-
to desse indice por cada unidade da federacéo bra-
sileira (estados e Distrito Federal).

Nesse sentido, devemos esclarecer que, me-
nos do que uma investigacdo exaustiva sobre as
caracteristicas em si dos perfis e dos padrdes de
recrutamento de tais elites parlamentares, interes-
sa-nos mapear gque tipo de informagdo pode-se
obter e até onde pode chegar a andlise politica a
partir dos dados disponiveis sobre tais atores nos
portaisdos 6rgaos | egislativos brasileiros, confor-
me eles encontravam-se organizados e disponi-
veis nos portais eletrénicos das assembl éias
legidlativas brasileiras no segundo semestre de
2006. Subsidiariamente, procuraremos tecer al-
gumas consideracdes sobre o rendimento analiti-
co do uso do método das biografias coletivas para
0 estudo sistematico das €lites parlamentares a
partir dos portais das casas |legidlativas vis-a-vis
outras técnicas de andlise empregadas para 0 es-
tudo deste objeto.

Com efeito, emboraja exista um corpo razo&
vel de estudos sobre o recrutamento e o perfil
sociopolitico daselites paliticas brasileirasde uma
formageral e de suas€lites parlamentares em par-
ticular2, poucos desses estudos buscam avaliar o

2 Dentre esses estudos mai's recentes sobre as elites poli-
ticaseparlamentaresbrasileiras, aém devarios perfishio-
gréficos publicados por instituicdes especializadas (De-
partamento Intersindical deAssessoriaParlamentar (DIAP),
agénciasdeandisepolitica, casaslegidativas), devemosdes
tacar os trabalhos de Marenco (2000), Messenberg (2002;
2007), Rodrigues (2002; 2006) e Marenco e Serna(2007) no
queserefereaoslegidativosnacionais, edeLimad. eCamargo
(1997), Anagtasia, Correiae Nunes(2005) e Rodrigues (2006)
paraas unidades subnacionais de governo.
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uso que tais atores fazem da web parainteragir e
comunicar-se com o eleitor ou utilizar as fontes
disponiveis nainternet paradivulgar suas ativida-
des paraaopinido publica. Por outro lado, ospou-
cos estudos existentes sobrearel agéo entre internet
e elites parlamentares (CARDOSO & MORGA-
DO, 2003; DADER, 2003; CUNHA, 2005; MAR-
QUES, 2007) geralmente relegam a segundo pla-
no as questdes relacionadas aos perfis sociais e
as caracteristicas do “recrutamento” de tais €li-
tes, centrando seu foco de atencdo no problema
da interagdo ou dos “graus de participagdo” do
eleitor em relacdo aos processos decisorios nos
quais ele estainserido.

Neste artigo, buscaremos articular esses dois
niveis de andlise, na medida em que procurare-
mos efetuar uma caracterizagdo dos perfis dos
parlamentares utilizando apenas as informacdes
disponiveis na internet e nos portais das casas
legidativas. Comisso, procuraremosintegrar duas
areas de pesquisa geralmente separadas nos estu-
dos sobre as elites paliticas, especia mente as €li-
tes parlamentares: i) por um lado, os estudos so-
ciolégicos sobre recrutamento, perfil, valores e
comportamento politico-ideol dgico de tais dlites;
ii) por outro lado, os estudos sobre como tais €li-
tes dirigentes comunicam-se e interagem com a
opini&o publica e com os cidaddos de umamanei-
ra geral por meio dos recursos dos meios de co-
municacdo. O suposto de tal reflexdo é que adis-
ponibilidade de tais informagdes naweb é um fa
tor de fundamental importancia para o
estreitamento das relacfes entre representantes e
representados, bem como para a promocéo de
maior accountability do sistemapolitico e dosato-
res nele atuantes para com os eleitores e os cida
déos de maneira geral.

Sublinhamos quetal objetivo compatibiliza-se
com a premissa tedrico-metodol égica mais geral
gue nos orienta: conforme observado por alguns
autores cujas contribui¢des constituem o pano de
fundo mais geral do presente texto (NORRIS,
2001; CASTELLS, 2003) e por nés mesmos em
outrostrabalhos (BRAGA, 2007a; 2007b), asfer-
ramentas utilizadas pela internet, desde que ade-
guadamente utilizadas, podem ser um importante
instrumento ndo sb de conhecimento das elites
dirigentes pel os pesqguisadores e pelo publico es-
pecializado, mas também de controle e
monitoramento de tais atores e da esfera publica
de uma forma geral pelos cidaddos e ndo apenas
dos 6rgaos legislativos.
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O método que utilizaremos serd o
prosopogréfico, que jaempregamos anteriormente
em trabalhos sobre perfis de €elites parlamentares
(BRAGA, 1998; 2002) e que também tem sido
utilizado por uma série de outros analistas para o
estudo de “€elites’ e/ou grupos de intervencéo po-
liticano Brasil3. Entretanto, como jaobservamos,
diferentemente de outros trabalhos de natureza
anal oga que empregam tal recurso metodol dgico,
utilizaremos Unica e exclusivamente, paraos fins
deste artigo, os materiais contidos sobre os parla-
mentares nos portais legislativos no fina da 152
Legidlatura, no segundo semestre de 2006. Isso
se deve ao fato de que 0 nosso objetivo precipuo
ndo é elaborar um perfil, por si sO, dessas elites
parlamentares, mas efetuar uma reflex&o de cu-
nho tedrico-metodol6gico acerca da eficécia da
internet como recurso para o estudo e 0 acompa-
nhamento da atividade social de tais €lites, bem
como de sua comunicacdo com os cidadéos®.

3 Conforme a definicso cléssica da Lawrence Stone, "A
prosopografia é ainvestigacdo das caracteristicas comuns
do passado de um grupo de atores na histéria através do
estudo coletivo de suas vidas. O método empregado con-
siste em definir um universo a ser estudado e entéo aele
formular um conjunto de questdes padronizadas - sobre
nascimento e morte, casamento efamilia, origenssociaise
posicdes econdmicas herdadas, local deresidéncia, educa-
¢do e fonte de riqueza pessoal, ocupagao, religido, experi-
éncia profissional e assim por diante[...]. O propésito da
prosopografia é dar sentido a agdo politica, ajudar aexpli-
car amudancaideol dgicaou cultural, identificar arealidade
social, descrever e analisar com precisdo a estrutura da
sociedade e 0 grau e anatureza dos movimentos que se dao
no seuinterior” (Stoneapud HEINZ, 2006, p. 9; sem grifos
no original). Heinz (2006) contém um amplo apanhado
bibliografico, tedrico e aplicado, sobre 0 conceito e parao
qual remetemos o leitor interessado em aprofundar-se na
temética. Estranhamente, no entanto, essetexto de Lawrence
Stone ainda ndo foi traduzido para o portugués.

4 V/jaderegra, quando seempregao método prosopogréfico
paraanalises sociol 6gicas de grupos deintervencao politi-
ca as principais fontes de pesquisa utilizadas geralmente
sdo diciondrios biogréficos e perfis das casas legidativas
(FLEISCHER, 1976; MARENCO, 2000), dados oficiais
divulgados pelo TSE e pelos tribunais regionais eleitorais
(TREs) (RODRIGUES, 2006), biografias e memorias dos
préprios membros da elites examinadas (MICELI, 1976;
LOVE, 1982) ou outros recursos como questiondrios e
surveys aplicados aos membros das elites examinadas
(PERISSINOTTO et alii, 2006). De nosso conhecimento,
ainda sdo virtualmente inexistentes estudos que busguem
problematizar ainternet como fonte Ginicaou mesmo prin-
cipal do estudo de um determinado segmento detaiselites.

Por fim, procuraremos analisar algumas pou-
cas varidveis de maneiramais intensiva, afim de
toméa-las como exemplo e ilustracdo do tipo de
abordagem a ser ulteriormente desenvolvida de
maneira mais aprofundada em outros trabal hos.
Assim, ndo é nosso objetivo neste texto efetuar
um estudo exaustivo de todos os problemas le-
vantados, masindicar diretrizesde pesquisae apre-
sentar algumas evidéncias para dar inicio a uma
discussdo mais aprofundada e substantiva sobre
osimpactos das T1Csem milti plas dimensdes dos
sistemas pol iticos contemporaneos, especia mente
acerca do papel e da eficacia da internet no con-
trole dos representantes pelos representados.

Assim sendo, ao examinar os dados da 152
Legidatura, desgjamos apresentar os resultados de
Nnossa pesquisa sobre amais recente legislatura das
assembléias legidativas brasileiras, possibilitando
umaandlise do “grau de disponibilidade” de infor-
macles sobre as elites parlamentares nos portais
legidativos, bem como contribuir paraacriacéo de
uma metodol ogia de coleta, monitoramento e an&
lise sistemética de tais informagdes. Reitere-se no-
vamente que ndo é nosso objetivo tracar um perfil
exaustivo de todos os parlamentares empossados
a0 longo da legidatura, mas apenas dagqueles que
ocuparam as cadeiras parlamentares durante o pe-
riodo pesquisado, ou sgja, entre os meses de outu-
bro e dezembro de 2006, quando foi efetuada a
coleta de dados de nossa pesquisa.

Para cumprir esses objetivos, organizaremos
nossa exposi ¢cao daseguinteforma: 1) inicialmen-
te, definiremos o universo empirico pesquisado e
esclareceremos alguns aspectos da metodologia
empregada em nossa pesquisa; 2) em seguida,
avaliaremos as informagfes contidas nos portais
das assembléias legidativas brasileiras sobre o
“perfil social” dos deputados estaduai's, tantos de
seus “atributos inatos’, quanto de seus atributos
“adquiridos’; 3) avaliaremos as informacdes dis-
poniveis nos portais das assembléias sobre a tra-
j€etdria politica pregressa dos deputados, ou sgja,
de suaatuacéo ou “ socializagdo” politicaantes de
assumirem os mandatos nas casas legidativas e
4) avaliaremos as informagdes disponiveis nos
portais sobre os itens que julgamos estar mais di-
retamente relacionadas ao “ comportamento poli-
tico” dos deputados, tanto aquel as que podem ser
obtidos diretamente pelo cidado-internauta por
meio dos perfisindividuais dos deputados quanto
aquelas que estdo acessivels exclusivamente por
meio dos portais dos parlamentares.
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Como corol&rio das andlises ef etuadas em cada
item buscaremos elaborar um indicador quantita-
tivo das informagOes disponiveis sobre as €lites
parlamentares em cada casa legidativa e que pos-
sibilite aos cidadéos e aos pesquisadores de ma-
neirageral 0 monitoramento e o acompanhamen-
to quotidianos da atualizacéo de tais informactes
nos portais das assembléias. Tal indicador pode
ser tomado também, indiretamente, como um “in-
dice de transparéncia’ de cada casa legidlativano
tocante a disponibilidade de informacdes sobre as
elites parlamentares que nelas atuam.

Il.OUNIVERSO EMPIRICO DA PESQUISAEA
METODOLOGIA EMPREGADA

Ao todo foram pesquisados 1 059 deputados
gue exerciam seus mandatos nos legidativos esta-
duais brasileiros no segundo semestre de 2006, dis-

tribuidos em um total de 29 legendas. A coleta dos
dados nesse periodo deveu-se ao fato de que nossa
intencdo era analisar de maneira sistemética dados
sobremigragao partidariae variagdo dos percentuais
de legendas entre os varios partidos e blocos parti-
darios ao longo dalegidatura. Para as assembléias
gue estavam fora do ar durante todo o periodo
pesquisado (Alagoas e Rondonia), coletamos da-
dos do Tribunal Superior Eleitoral (TSE) sobre o
nome e afiliagdo partidaria dos deputados. A partir
dos dados coletados exclusivamente nesses por-
tais montamos uma planilha prosopogréfica con-
tendo informagdes sobre as “hiografias coletivas’
de todos os parlamentares pesquisados. A distri-
bui¢do do quadro partidério pelasregides durante o
periodo pesquisado, acompanhadas das variacles
de deputados na legenda do partido em compara-
¢80 com a bancada da posse, é dada pela Tabela 1.

TABELA 1 -DISTRIBUICAO DOS PARTIDOS POR REGIAO NAS ASSEMBLEIAS LEGISLATIVAS BRASILEIRAS

(SEGUNDO SEMESTRE DE 2006)

CEHTRO-
OESTE HORDESTE HORTE SUDESTE SUL TOTAL

Ho| % [a% | M| % [a% M| % |[a%|H % 2% H | % |a%|H | % |a
PSDB 19 1685 -44 49 144 05 25 135 241 438 181 52 16 107 33 158 143 20
PMDB 27 239 71 36 106 A1 28 151 16 3 114 14 I 208 47 153 144 18
PT 16 142 15 3 91 0F 20 108 05 46 170 15 28 188 20 141 133 &
PFL 12 105 26 &4 188 15 14 76 4AF 24 89 18 15 1041 06 129 122 9
ppd 4 35 B0 S 15 33 7 146 4F 24 88 07 2 13 44 108 102 5
POT 8 71 3§ 25 73 17 12 65 06 22 81 25 14 94 07 # 7E 19
PP 7OB2 00 16 47 35 11 53 00 12 44 41 20 134 27 BB B2 27
PTE 5 44 08 15 44 08 10 54 4F 14 52 03 9 B 44 53 50 3
PPE 8 71 27 10 28 42 11 58 27 15 55 15 6 4 00 50 47 9
PSB 0 0 35 22 B5 08 5 27 22 14 52 33 4 27 07 45 42 45
PL B 53 18 14 41 42 12 5 27 9 33 22 2 13 07 43 41 A8
ppe 1 08 08 & 23 05 10 54 22 M 41 OF 2 13 0B 32 30 4
Total 113 100 00 341 100 00 18 100 0,0 271 100 00 149 100 00 1059 100 O

FONTES: o autor, a partir de TSE (2008) e de Braga (2007b).

NOTAS: 1. PSDB: Partido da Social-Democracia Brasileira; PMDB: Partido do Movimento Democratico
Brasileiro; PT: Partido dos Trabalhadores; PFL: Partido da Frente Liberal; PDT: Partido Democratico Trabalhista;
PP: Partido Progressista; PTB: Partido Trabalhista Brasileiro; PPS: Partido Popular Socialista; PSB: Partido Socia-

lista Brasileiro; PL: Partido Liberal.

2. PPD: Pequenos Partidos de Direita: Partido dos Aposentados da Nag&o (PAN), Partido Humanista Social (PHS),
Partido da Mobiliza¢éo Nacional (PMN), Partido Republicano Brasileiro (PRB), Partido da Reconstrugéo da Or-
dem Nacional (Prona), Partido Republicano Progressista (PRP), Partido Renovador Trabalhista Brasileiro (PRTB),
Partido Social Cristéo (PSC), Partido Social Democrético (PSD), Partido Social-Democrata Cristdo (PSDC), Parti-
do Social Liberal (PSL), Partido Social Trabalhista (PST), Partido dos Trabalhadores do Brasil (PTdoB), Partido

Trabalhista Nacional (PTN).

3. PPE: Pequenos partidos de esquerda: Partido Comunista do Brasil (PCdoB), Partido Verde (PV) e Partido Socia-

lismo e Liberdade (PSOL).

4. O PSOL obteve o registro definitivo no TSE em setembro de 2005, ndo tendo lan¢ado candidatos ao pleito de 2002.

Pela tabela acima podemos perceber que, ape-
sar das migracOes partidarias ocorridas ao longo
dalegislatura e das repercussdes politicas do “es-
candalo do mensaldo”, na segunda metade do pri-
meiro presidencial mandato de Luis Inécio Lula
da Silva(2002-2006), ndo houve alteracbes signi-
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ficativasao longo dalegislaturanas posi¢oesrela-
tivas dos partidos representados nos legisativos
estaduais. Destaque-se a esse respeito o PSDB,
gue comegou a legislatura como o segundo maior
partido, com 138 deputados estaduais— logo apds
0 PT —eterminou como o maior partido, com um
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total de 158 parlamentares. Foi também o partido
gue apresentou maior ganho de deputados ao lon-
go dalegidatura, como um total de 20 parlamenta
res. Jao PT, seu principa adversario programético,
comecou alegislaturacomo o maior partido repre-
sentado nos legidativos estaduais brasileiros, com
um total de 147 deputados, terminado alegisatura
como o terceiro maior partido, com uma perda
percentual de 0,6% parlamentares — um ndmero
gue podemos considerar bastante reduzido, se con-
siderarmos os atos impactos nos meios de comu-
nicacdo dos escandal os de corrupcdo envolvendo a
legenda. Outro dado que deve ser destacado data
bela acima é o elevado percentua da bancada dos
“pegquenos partidosdedireita’ (ppd) noslegidativos
estaduais brasileiros (10,2%) em contraste com o
reduzido nimero de “ pequenos partidos de esquer-
da’ (ppe), que possuem apenas 32 deputados esta
duais do total de 1 059 (3,0%)°.

Como nosso objetivo € analisar as informagdes
disponiveis na internet sobre todos os deputados
estaduais, agruparemos os dados coletados por re-
0ido e por tipo de partidos para facilitar a andlise
das informagdes, ndo excluindo nenhum deputado
ou partido. Nesse sentido, com o intuito de tornar
mais sistematica a apresentacéo dos dados efetua
da a seguir, resolvemos classificar os partidos em
seis grupos de agremiacfes relevantes, utilizando
critérios um pouco diferentes dos adotados pela
literatura que estuda o0 sistema partidario nacional
(RODRIGUES, 2002; 2006) e que usua mente clas-
sifica os partidos em “esquerda’ (PT, PCdoB etc.),
“centro” (PSDB, PMDB) e“direita’ (PFP, PP). Tal
tipologiavisaainserir umadimensdo adicional nas
andisestradicionaispor espectroideol dgico, name-
didaem que procura apreender também a natureza
mais ou menos “fisioldgica’ do sistema partidario
brasileiro, ou sgja, 0 grau de coeréncia do compor-
tamento dos partidos em relacéo a sucessivos go-
vernos na cena politica nacional. Combinando es-
sesdois critérios (posi¢ao no espectro ideolégico e
maior ou menor grau de fisiologismo ™ ou sgja, de

S Evidentemente, isso ndo deve ser confundido com a
auséncia de representacdo de partidos de esguerda nos
legidativos estaduais, mas sim ser tomado como um indi-
cador de que a estratégiamais comum adotada por “candi-
datosavulsos’ para el eger-se nesses 6rgaos parlamentares
é afiliacdo a pequenos partidos do centro e da direita do
espectro ideol 6gico. No tocante ao percentual relativo das
correntesideol dgi cas nas assembl éias e cAmaras estaduais,
€las sdo as seguintes, segundo os critérios por nds empre-
gados: direita: 387 deputados (36,5%); centro: 375 depu-
tados (35,4%); esquerda: 297 deputados (28,1%).

adesi smo aos sucessivos governos no plano nacio-
nal), podemos definir seis grandes grupos de parti-
dos, que s80 0s seguintes:

(1) partidos fisioldgicos de centro (PFC): séo
aguel es que ndo se colocam em nenhum dos
extremos do espectro politico-ideoldgico e
Cuja postura em relagdo ans sucessivos go-
vernos no plano naciona € pouco coesa,
oscilante ou dificil de caracterizar. Exem-
plos desses partidos s8o o PMDB e o PL;

(2) Como partidos fisioldgicos de direita (PFD),
por exemplo, classificaremoso PTB eo PR,
além dos pequenos partidos de direita,
agremiacles que apresentam uma postura
ideol 6gicagera maisconservadora, masque
ndo sdo facilmente identificiveis com as i-
nhas programéticase asfacgdes” anti” epro-
governo gue polarizam o debate politico,
apresentando uma  consisténcia
programética menor em relagdo aos suces-
sivos governos na cena politica nacional;

(3) partidos fisiolégicos (ou populistas) de es-
querda (PFE) sdo o PDT e o PSB,
agremiacOes que se estruturam em torno
de fortes liderangas estaduais e cujo com-
portamento “anti” e pré-governo nado é fa-
cilmenteidentificavel, aderindo ou fazendo
oposicdo a governos de perfis
programéticos distintos;

(4)partidos programaticos de direita (PPD)
sdo aguel es partidos tradicionalmentein-
cluidos no campo ideolégico mais con-
servador e gque apresentam uma postura
ideol 6gico-programaética mais definida e
consistente, sendo mais facil de
classificdlos em um gradiente “gover-
no” versus “oposicaon”. Inserimos nessa
rubrica o antigo PFL, embora a prépria
mudanca de siglaem virtude de uma der-
rota nas urnas para DEM (Democratas)
coloque problemas a sua caracterizacao
como um partido “programético”;

(5) partidos programéticos de centro (PPC) sdo
0 PSDB e o PPS;

(6) partidos programaticos de esquerda (PPE)
sao o PT, o PSOL, o PCdoB e o PV.

O objetivo dessatipologia é tentar estabel ecer
uma classificagdo um pouco mais matizada que a
tradicional, baseada no espectro ideoldgico (“es-
querda’, “centro”, “direita’) empregada por di-
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Versos outros analistas do sistema partidario na-
cional (FIGUEIREDO & LIMONGI, 1999;
RODRIGUES, 2006), inserindo uma dimenséo
adicional naandlise do sistemapartidario (nature-
zamais ou menos “fisiolégica’ dos partidos e dos
seus deputados). Além disso, os objetivos dessa
classificacdo sio apenasfacilitar aorganizacéo das
informagOes apresentadas a seguir, bem como ve-
rificar se os dados coletados nos portais das as-
sembléas legidativas permitem-nos ou ndo inferir

eventuais diferencas nos perfis de recrutamentos
dos vérios tipos de partidos representados nas as-
sembléias e com qual grau de intensidade.

Comrelacdo asvariaveis*brutas’ que usamos
para elaborar as planilhas prosopogréficas, elas
estdo enumeradas na tabela abaixo, acompanha-
das das freqiiéncias de cada item encontradas nos
portais nas 27 assembl éias legislativas brasileiras
pesquisadas.

TABELA 2 — EXEMPLOS DE VARIAVEIS PESQUISADAS PARA A CONSTRUGCAO DA PLANILHA
PROSOPOGRAFICA E SUA FREQUENCIA NOS PORTAIS DAS ASSEMBLEIAS

LEGISLATIVAS BRASILEIRAS®

Il PERFIL SOC 8L DOS DEPUTADOS EST ADUAIS[[AT RIBUT OS5 INAT 0% E ADQUIRIDOS) | k]
Fato do parlamentar 0a
IMfarmagdes obre local de nascimento s
Informagid es = atisfatirias sobre escolaridade & curso superior =
Irf-:-rmal;af-:- =obre data de nascimento 442
informagdn sobre estado civil M3
Infarmagd es £ atisfatirias zabre afvidade profizsional =] u]
Irfarma nome dos pais 210
Informa profiss o dos pai 44
In‘u:-rmagﬁﬁ sobre escolaridade dos pais a5
Informagiies zobre ano em que concluiu o Glimo cuso 03
I T RAJET OR1A POLIT ICA
Irformagdes zobre primeira atvidade formal exereida na poftica T34
Irformagies zobre local de enfrada na poltica =)
Irforma primeiro mandato elethvo anterior 2.1
Irformasdes obre votagdo do parlamerdar s
[restaque para mandatos legislativas anteriores 7
Irf ormagt es zobre vinculos com movimentos as= ocigtivos =7
Irfarmaghies sabre metas ou plataformas eleitorais 215
Drestaque para filiaghes partidarias arkeriores 195
Destaque para cargos administratives anteriores Celetivos oundo) 1Fa
Irfu:-rma-gﬁﬁs-:-bre ativid ade intelectual 249
COMPORT AMENT O FOLITICO & FPART IR DOS FERFIS
Tem email para contato 748
Disponibiiza fone para contato 527
Informa enderago de gabinets 543
[restaques paracarge ocupado na casa 42
Lirk para pks a partir dos perfis =37
Link para outras proposighes além de PLs XA
Lirk: para requerimentos g
Existéncia de neh site 165
M) COMPORTANENT O POLIT IGO0 APARTIR DOS STES:
Cargos ocupados a partir do site Fjayn]
E possivelter aceszo 3 proposigies apresentadas pelo parlamertar peb =it 524
Leiz aprovadas a partir do site 524
Irformagdes agregadas sobre presenga em plendrio 14,1
Irformagdes agregadas sobre votagdo nominal 19,1
Resultados eleforaisivotagdo do parlamertar a partir do site 120
Informagties zobre emendas orgamentarias a partir do site 2.0
Presenga nas Comissies 3 partir do site 5.2

FONTE: Braga (2007b).
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6 Quando damos “destaque para’ determinada informa-
¢a0, isso significaque criamos um item especifico, no perfil
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Na tabela acima apresentamos algumas das
principais categorias brutas que constam da
planilha elaborada, assim como a freqliéncia de
parlamentares de quem conseguimos abter infor-
magcdes sobre essasvariaveis. A partir delas, cons-
truimos as tabelas e elaboramos os indicadores
gue seguem abaixo.

[1l. PERFIL SOCIAL E BIOGRAFICO DOSDE-
PUTADOSESTADUAISBRASILEIROSEA
WEB

Podemos agora, a partir dos dados brutos e
agregados sintetizados na tabela anterior, efetuar
umaandlise do perfil socia e datragjetériapolitica
pregressados 1 059 deputados estaduaisedistritais
brasileiros. Frise-se que todas as categorias in-
cluidas nas tabelas abaixo foram obtidas a partir
dos dados brutos coletados nos portais das casas
legislativas e resumidas natabelaanterior.

A primeira caracteristica do perfil social dos
parlamentares que analisaremos, assim como de
sua presenca na internet, sdo os “atributos ina-
tos’, ou sgja, aqueles que independem dos pro-

cessos de socializacdo e de adaptacdo diferenciais
dos quais foram objetos e agentes os proprios
deputados a partir dadata de seu nascimento. Com
efeito, pelas informagdes contidas nestas tabelas
podemos observar que ainda sdo bastante
insatisfatorios os dados sobre os “atributos natu-
rais’ dos deputados estaduais brasileiros nos por-
tais das assembléias. Se, por um lado, um total de
920 (86,9%) dos parlamentares apresentam fotos
de s mesmos nos portais, possibilitando assim a
identificacdo da cor da pele a partir do exame vi-
sual de tais documentos, apenas 221 (21,0%)
mencionam o nome de pelo menos um de seus
pais, 47 (4,7%) informam as atividades profissio-
nais dos pais e apenas cinco (0,5%) esclarecem a
escolaridade dos pais, 0 que prejudica enorme-
mente a caracterizacdo de eventuais processos de
mobilidade social ocorridos entre geragoes.

N&o obstante a escassez de alguns dados, a
partir dessas informagdes brutas podemos deri-
var as seguintes freguiéncias agregadas sobre o
perfil socia dos parlamentares:

TABELA 3 — PERFIL SOCIAL DOS DEPUTADOS A PARTIR DAWEB (ATRIBUTOS NATURAIS E REGIAO)

CEMTRO-
OESTE NORDESTE MORTE SUDESTE SUL TAOTAL
Mo w | o | M| ua M| ua M. T T

Fotografia

Farlamentares s em foto 3 27 .} 10,3 =] 2,1 23 8.5 2 132 123 13,1
Farlamentares com foto M0 ar3 205 2,7 109 539 248 a1.5 1 Qg7 =] = =ga]
Tatal M3 000 3<H 1000 185 1000 EM 00,0 198 1000 0% 1000
Cor da pele do=s deputados

Branca a4 Pt 297 877 = g7 211 740 128 Faz FE 718
Megra 1 0.8 (N 3n 2 15 2 2.8 2 12 21 22
Farda 15 118 48 13,2 19 14,6 28 10,2 jl=3 a7 147 1189
Megros & pardos 168 12,7 59 16,2 21 16,2 37 12,0 12 oA 151 14,1
Tatal 10 ylunl 305 100 109 100 248 00 1 00 =] 100
Faixaetaria

Mazn z 2.4 =] Go 1 25 2 [=f=} 5 4.8 25 53
HMado 16 G o< 2,0 8.2 22 18,0 12 173 00 211
<1 aa0 26 448 57 2.0 2 45,2 g5 jcrry 45 433 152 40,5
51 ag0 13 =24 40 &7 g M5 40 2.8 s 268 128 23
Maiz de &1 1 17 (N T2 1 25 =1 4.8 = TF = 57
Tatal 58 000 4151 q00p0 = 00,0 122 00,0 04 1000 HF 1000
Sexo

Feminina 17 15,0 2 12,3 =2 11,8 jei=| 14,4 10 =i 120 123
s culing j=la3 25,0 208 =rard =] =21 rcry = N a ] 1= j=ichc == =rand
Tatal M3 oo 341 1000 128 Ampn #F 00,0 198 1000 08 1000
indice de localismo

M a3z caram no mesmo estado 50 0,0 142 245 junl 25,1 124F Fra = al 81,1 425 713
Mascaram em outro estado a0 0,0 ju=} 18,5 ar 549 e} Z3.0 junl 188 171 =7
Total 100 o000 188 q00p0 57 00,0 185 00,0 05 1000 S35 1000

FONTE: Braga (2007b).

de cada parlamentar, paraindicar aexisténciadetal infor-
magdo, ndo estando ela misturada a outros dados sobre os
deputados no corpo de seu perfil. Um bom exemplo desse

tipo de organizag&o das informagdes sobre os parlamenta-
res pode ser encontrado no portal da Camara dos Deputa-
dosedeagumasassembléias estaduaisbrasileiras, como as
daBahia, de Goiés e de Minas Gerais.
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Embora nédo possam ser tomados como signi-
ficativos de toda a populagdo observada, os da-
dos obtidos permitem-nos chegar a algumas con-
clusfes interessantes, especiamente sobre géne-
ro, cor da pele e “indice de localismo” — todas
essas dimensdes sdo relevantes para a caracteri-
zacao dos perfis de recrutamento dos legidlativos
estaduais brasileiros. Assim, observamos que 0s
estados da regido Sul apresentam o maior
percentua de parlamentares com fotografia dis-
ponivel nainternet, menor contingente de negros
e pardos, e menor contingente de deputadas —um

dado que pode ser considerado surpreendente pais,
via de regra, s80 os estados das regides Norte e
Nordeste que costumam ficar com a pecha de
“machistas’ e portadores de uma cultura patriar-
cal. Por outro lado, também como esperado, sdo
0s estados das regides Norte e Centro-Oeste que
apresentam menor grau de localismo, sendo os
membros das elites parlamentares desses estados
predominantemente migrantes.

No tocante aostipos de partidos, osdados mais
relevantes que obtivemos da coleta foram os se-
guintes:

TABELA 4 — PERFIL SOCIAL DOS DEPUTADOS A PARTIR DA WEB (ATRIBUTOS NATURAIS E TIPOS DE

PARTIDO)
PFC PFD PFE PPC PPD PPE TOTAL
Nl w [N % [N Nl % [N % [N % [M] w
F otografia do deputado
fﬂ?g'amemaressem 96 133 44 183 18 151 22 106 14 108 14 &1 139 131
fﬂ?g'amemareswm 160 86,7 184 807 107 949 186904 115801 158010 020 860
Total 195 100,0 228 100,0 126 100,0 2081000 1281000 173 1000 10591000
Cor da pele dos deputados
Branca 140 70,7 149 GBO0 84 783 165 797 97 729 124 B39 7R 726
Negra § 28 & 27 2 17 2 10 1 08 8 41 M 23
Parda 24 121 29 132 11 82 19 82 17 128 27 130 127 120
Medro + pardos
bt 20 146 3% 160 13 108 21 101 18 135 35 180 151 143
Tatal 168 100 184 100 107 100 186 100 115 100 158 100 920 860
F alxa etafa por regido
20 a 30 § 49 4 43 3 B0 B 70 5 77 2 26 5 53
91 a 40 22 714 72 0?38 8 160 220 233 7 108 M 273 100 A
Menos de 40 anos
b tctan 27 262 2% 283 1 220 26 302 12 185 23 299 125 %4
41 a 50 56 544 37 48 19 380 32 3IFZ 19 202 34 447 197 A06
51 a Bl 17 1645 27 793 18 360 25 291 25 3|5 A7 221 129 73
Mais de fil 2 29 7 76 2 40 3 35 9 138 3 39 I 87
Tatal 102 100 92 100 S0 100 86 100 BS 100 F7 100 473 100
G énero
F ermining 27 138 M 92 17 135 B 125 10 T8 29 168 130 123
b asculing 168 86,2 207 408 1090 965 182 875 110 927 144 832 920 877
Total 195 1000 228 1000 126 100,0 208 1000 129 1000 173 1000 1058 1000
Indice de localismo
Masceram no
Muelatiob el 85 GR9 94 734 W BAE B4 718 55 TOS5 B8 TAG 425 713
E;:E‘Eramem””tm 47 331 34 266 17 304 33 287 3 295 2 244 171 287
Total 127 1000 128 100,0 56 1000 117 1000 78 1000 90 1000 596 1000

FONTE: Braga (2007b).
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Apesar de os dados coletados a partir dos
websites ndo abrangerem a populagdo como um
todo, podemos chegar a algumas conclusdes in-
teressantes a partir do exame da tabela acima.
Podemos notar que aquelas agremiacdes que de-
nominamos de “ partidos programéti cos de esquer-
da’ (PPE) apresentam um percentual mais eleva-
do em algumas dimensdes de seu recrutamento,
gue os colocam em uma posi¢ao simétrica vis-a-
vis outros tipos de agremiagdo, especialmente 0s
PFD e PPC. Assim, enquanto os PPE apresentam
um percentual mais elevado de deputados que
apresentam fotos na internet (91,9%), de cor da
pele negra ou parda (18,0%), de faixa etéria abai-
x0 dos 40 anos (29,9%), maior percentual de
mulheres em suas fileiras (16,8%) e parlamenta-
res que nasceram no mesmo estado em que fo-
ram eleitos (75,6%), os PFD e PPC apresentaram
percentuais mais reduzidos em relagéo a itens
como disponibilidade de fotografia dos parlamen-
tares (PFD: 80,7%), cor da pele dos deputados
(PPD: 10,1% de deputados negros e pardos), pre-
senca de mulheres nas bancadas (PFD: 9,2%) e
deputados originérios de estados onde existe mai-
or grau de imigracéo (PFC: 33,1%). Assim, algu-
mas diferencas especificas em relacdo as carac-
teristicas da composicao das diferentes
agremiacOes que compdem os legislativos esta-

duaisbrasileirosjapodem ser visualizadas apartir
dos dados disponiveis nos portais das casas
legidativas.

Uma vez caracterizados os atributos “inatos’
disponiveis nainternet sobre os deputados estadu-
aisbrasileirosnadltimalegislatura, podemos avan-
car na andlise do grau de presenca dos atributos
“adquiridos’ ou “conquistados’ por tais elites par-
lamentares em seu processo de socializacdo.

Pelos dados contidos no Anexo 2, podemos
avaliar a disponibilidade global das informactes
sobre os* atributos adquiridos’ do perfil social dos
parlamentares contida nos portais das assembl éi-
as examinados. Assim, dos 1 059 deputados, ape-
nas 331 (31,3%) apresentam informagdes
satisfatérias que permitem definir seu estado ci-
vil; 580 (54,8%) sobre os niveis de escolaridade;
234 (22,1%) sobre ainstituicdo em que efetuou a
formagdo escolar; trés (0,3%) sobre o ano em
gue se formou ou concluiu a formagéo escolar e
307 (29,0%) apresentam *“informacgdes
satisfatérias’ sobre o exercicio da profissdo’.
Entretanto, mesmo insatisfatérios de uma pers-
pectiva mais ampla, os dados contidos nos por-
tais das assembléias permitem-nos chegar aos
seguintes resultados sobre o perfil regional e par-
tidéario dos deputados:

TABELA 5 — PERFIL SOCIAL DOS DEPUTADOS A PARTIR DAWEB (CARACTERISTICAS ADQUIRIDAS E

REGIOES)

CENTRO-

OESTE MORDESTE | HORTE |SUDESTE| SUL TOTAL

N| % Nl ow [ ow [N ow [N w [ ow
Estado civil
Casado 58 951 139 4978 52 945 14 1000 55 93,2 38 961
Solteiro 1 1,6 2 14 3 4% 0 00 4 E& 10 3.0
Divarciadn 2 33 1 ny 0 0o o oo o oo o3I 04
Total B1 1000 142 1000 55 1000 14 100,0 59 1000 331 1000
Escolaridade agregada
Superior 56 84,8 177 876 29 784 152 938 83 73,5 4897 857
Superior incompleto f 91 3 1 4 108 6 37 89 80 23 448
Ensino M adio 3 445 18 g8 4 108 4 25 17 150 46 74
Ensino Fundamental 1 1,48 4 20 o oo 0 oo 4 35 9 16
(M50 Superior) [Sub-Total] 4 61 22 09 4 108 4 25 21 186 55 95
Total B 1000 202 1000 37 1000 1682 100,0 113 100,0 480 100,0
Profissioidesagregada
Froprietarios ou empresatios 220 247 35 150 189 183 43 207 30 236 149 196

7 “Informacdes satisfatérias’ sao aquelas que nos permi-
tem preencher amaior parte (ndo todos, o que seriaexigir

demais no atual estagio de informatizag&o dos portais das
assembléias) dositens da planilhaprosopogréaficaque ela
boramos para estudar os deputados da 15° Legislatura.
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Profissio/desagregada
Froprietarios ou empresarios 22 247 34
Intelectuais/ C. Saociais Aplicadas 16 18,0 s

Intelectuais/ C. Bioldgicas-Sadde ¥ 7,9 42

Intelectuaisi C. Humanas 12 134 28
Intelectuaisi C. Exatas 1% 1649 19
Aszsaladado sem nivel superior 16 18,0 29
Estudante 0 00 4
Bragal 1 1.1 2
Total a9 100,00 234
Profissdo agregada

FroprietatinsiEmpresarios 22 247 35
Intelectusis de Alta Escolaridade 80 56,2 168
Intelectuais de Baixa

Especializagdo 16 180 e
Trabalhadores Bragais 1 1,1 2
Total a9 100,00 234

150 149
21 18
17,9 20
120 13

18,3 43
17,3 41

20,7 30 236 149
197 21 165 171
192 30 144 7 55 106 139
126 37 17,8 15 11,8 105 13,8
81 14 135 15 72 11 87 74 97
124 17 163 36 17,3 28 220 126 16,5
17 0 00 1 05 2 16 7 048
3 3 23 5 24 13 102 24 31
100,0 104 100,0 208 100,0 127 100,0 762 100,0

19,6
224

150 19 183 43 20,7 320

71,8 B B25 124 596 56
124 17 163 36 17,3 28 240 126 165

g 3 28 5 24 13 102 24 31
100,0 104 100,0 203 1000 127 100,0 762 1000

236 148
441 463 GO2

19,6

FONTE: Braga (2007b).

Dos 1 059 deputados estaduais brasileiros,
apenas 331 apresentam informagdes sobre seu
estado civil, o que podemos considerar um indice
bastante baixo. Entretanto, o dado mais interes-
sante da tabela é a recusa generalizada, em todas
as regides do pais (assim como em todos os par-
tidos, como veremos adiante) de os politicos de-
clararem-se solteiros ou divorciados. Apenas 13
(3,9%) do total de 331 parlamentares que decla-
raram seu estado civil informaram ser “solteiros”
ou “divorciados’. Podemos aventar diversas hi-
poteses parata siléncio e que podem mesmo ser
objeto de estudos em outra oportunidade. O que
importa aqui € caracterizar a existénciade tal fe-
némeno, parecendo indicar que a manutencdo de
uma familia nuclear estével e coesa (ou, a me-
nos, a aparéncia da manutencao desse status so-
cial) é um capital politico valorizado pelos depu-
tados e, também, pelo eleitorado®.

No tocante aos dados sobre* escolaridade agre-
gada’, deparamo-nos com um fendmeno de na-
tureza analoga, o que nos permite a0 menos for-
mular a hipbtese da existéncia de um excesso de

8 Os dados obtidos sobre 0 estado civil de todos os 1 059
deputados estaduais eleitos no pleito de 2002 na planilha
Access disponivel no portal do TSE so 0s seguintes: casa
dos: 74,3%:; solteiros; 13,5%; divorciados: 5,1%; vilvos:
1,6%; ndo informados: 1,1%. Isso reforca a percepgéo a
respeito de um célculo politico dos deputados na apresen-
tacdo de tais informagBes na internet, muito mais que um
apego excessivo aprivacidade.
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sensibilidade dos parlamentares a determinados
valores preconceituosos que ainda permeiam a
sociedade brasileira. Assim, dos 580 parlamenta-
res que informaram sua escolaridade, apenas 55
(9,5%) fizeram-no para cursos nao-universitari-
0s. Sintomaticamente, foi naregido Sudeste, onde
existem estados habitados com maior contingen-
te populacional de classe média portadora de va-
lores meritocraticos mais conservadores, que
ocorreu a menor fregiiéncia de deputados que
“declararam”, por meio de seus perfis, possuir
apenas Ensino Fundamental ou Médio, como se
tal condicéo fosse um estigmaincompativel com
0 exercicio da atividade politica®.

Em relacdo aos dados por profissdo, podemos
observar também que eles seguem a sequiéncia
classica de Direito (14,3%), Medicina (6,8%) e
Engenharia (6,8%). Deve-se destacar, no entan-
to, o elevado percentual de disciplinas“ emergen-
tes’ daareade Ciéncias Sociais Aplicadas, como
Administracdo de Empresas (6,8%), Economia
(4,6%) e Contabilidade (1,4%), revelando ainda
um padrdo maisdiversificado naformacéo daclas-
se politica brasileira, tradicionalmente sob o do-
minio dos “bacharéis’.

9 Os dados do TSE para os eleitos de 2002 s30 0s seguin-
tes: Nivel Superior completo: 61,9%; Nivel Superior in-
completo: 13,2%; Ensino Médio (completo eincompleto):
17,3%; Ensino Fundamenta (completo eincompl eto): 5,8%;
|é eescreve: 0,5%; ndo informado: 1,3%.
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No tocante ao exercicio de atividades profissi-
onais, optamos por agregar os dados a partir de
dois critérios, pois, com as informagdes que obti-
vemos, haveria pouco rendimento analitico em sua
organizacao discriminando-se o setor “publico” ou
“privado” de exercicio da profissdo pelo ator exa
minado. Assim, optamos por agregé-las apartir de
um duplo critério, mais compativel com as infor-
macOes obtidas em nossa pesquisa: @) conforme a
areadeespecializacdo reveladapelaescolaridade do
Deputado, exceto nos casos de proprietarios ou
empresarios, trabalhadores bragais e assalariados
Sem curso superior; b) segundo o grau de especia-
lizacdo ou nivel de escolaridade necessério ao exer-
cicio da profissdo pelos atores examinados.

Empregando os critérios acima e excluindo os

atores para 0s quais nao obtivemos informagoes,
devemos destacar alguns aspectos: a) o baixo con-
tingente de parlamentares queinformaram em seus
perfis serem proprietérios ou “empresé&rios’; b) o
predominio das profissdes intelectuais no recru-
tamento das assembl éias, especialmente origina
rios das éreas de Ciéncias SociaisAplicadas; ¢) a
baixa proporcéo de profissdes menos qualifica-
das e de trabalhadores manuais entre os deputa-
dos estaduais, apresentando pouca variagdo em
relacdo aos padrdes de recrutamento observados
em outros 6rgaos parlamentares (MARENCO,
2000, p. 84).

No que se refere aos “atributos conquistados’
do perfil social dos deputados estaduais por “tipos
de partido”, os dados sd0 0s que seguem abaiXo:

TABELA 6 — PERFIL SOCIAL DOS DEPUTADOS A PARTIR DA WEB (CARACTERISTICAS ADQUIRIDAS E

TIPOS DE PARTIDO)

| rrc [ PFO FFE | Ppc | PPO FPE TOTAL
Escolaridade agregada
Ensing Fund amertal 1 og 3 27 1 148 2 1.8 u] o0 2 18 =] 16
Enzino hiadio ¥ o488 15 135 6 M5s& 6 54 5 64 T 64 4945 748
Superior Incompleto =] 5.1 =1 54 23 58 T 53 u} 0,0 =} 55 &2 48
Superiar 4 =34 87 Tod 42 S0g OF 8546 T3 936 94 852 48T 857
Tuotal 118 4100 111 400 52 00 142 00 T8 00 08 100 530 4100
Profis=30 desagregada
Proprietarios ou empresarios 25 F1 490 A2 18 23y 940 maE o294 2348 2 15 1949 195
Intelectuaiss C. Sociais Aplicadas L2322 211 11 445 a0 M2 o3 o 23 T2 ' 224
Intelectuais! C. Biolagicas-Salde 149 120 20 132 11 s 2= 154 AT 6T 1B 118 105 138
Intelectuaiss C. Humanas 21 144 12 86 T 82 1B 1wWEsE T 59 H F|E 05 138
Intelectuaiss C. Exatas %= 123 1MW 66 S5 66 15 99 10 98 1B Me T4 497
Azzalariado sem n'r-.relsuperi-:-r 25 171 N =204 19 20 197 M2 11 108 23 172 126 165
Estud ante 2 14 0 oo 3 348 o an a o0 2 15 7 02
Bragal 2 14 6 38 2 26 1 oy 2 20 11 82 2 21
Total 145 100 152 00 F& 100 182 00 02 00 134 100 Y52 100
Profis=des por gruposfagregado
Proprietirios ou empresarios 25 Fr1 40 B3 18 BT 40 X3 24 235 2 15 148 185
Intelectuais de alta escaolaridade M M4 /S P33T LT WM BIE B 637 =9 T3 462 608
Intelectuais de baixa espedalzagio 25 1T M x4 18 B0 7 ME: 11 108 Z3OAFZ 26 165
Trabalhadores bragais 2 14 6 38 2 26 1 607 2 Z0 M 82 24 31
Tuotal 195 100 152 100 FE 00 182 00 02 o0 134 100 YEZ2 100

FONTE: Braga (2007b).

Os percentuais acima corroboram a proposi-
¢ao anterior acerca da tendéncia de todos os par-
tidos politicos de omitirem informacdes sobre 0s
niveis inferiores de escolaridade. Outro ponto a
destacar € que, embora ndo obtivéssemos infor-
macOes satisfatorias sobre a natureza estatal ou
ndo-estatal da carreira profissional dos deputados
estaduais, os percentuais da tabela fornecem in-
dicios que nos permitem confirmar o fenémeno
jé& observado por outros estudos em nivel nacio-
nal acerca da existéncia de uma certa correlacdo

entre padréo de estratificagdo socia e caracteris-
ticas dos recrutamentos dos diferentes blocos
partidarios, embora as diferencas expostas na ta-
bela acima sgjam menos intensas do que as en-
contradas em outros estudos (MARENCO, 2000;
RODRIGUES, 2006). Assim, partidos de esquer-
da, especialmente os mais*“ programéticos’, apre-
sentam percentuais mais elevados de profissdes
intelectuais (destacando-se os com formagdo uni-
versitéria da area de Ciéncias Humanas) e traba-
Ihadores bragais, enquanto partidos de direita e
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centro-direita tendem a ocupar uma posi¢ao Si-
metricamente inversa.

Do ponto devistadapropostainicial destetex-
to, no entanto, mais importante do que efetuar
uma andlise e descricdo dos dados coletados é
empreender umaavaliacdo do grau de disponibili-
dade das informag0es sobre as elites parlamenta-
res nas casas legidativas que nos possihilite, en-
tre outras coisas, um estudo sistematico de cu-
nho prosoprografico sobre tais atores. Tal pro-
postade avaliagdo e monitoramento de taisinfor-

magbes consubstancia-se na elaboracdo de um
“indicador” paraavaliar 0 “grau detransparéncia’
ededisponibilidade de taisinformacfes nas casas
legidativas. Ta indicador esta corporificado no
grafico abaixo, que buscamensurar e hierarqui zar
a magnitude das informagdes sobre 0s deputados
disponiveis nos portais legidativos brasileiros. O
indice foi obtido a partir das médias ponderadas
dos percentuais de presenca das variaveis exami-
nadas a partir de seu grau de relevancia para nos-
sa pesquisalo.

GRAFICO 1 - INFORMAGOES SOBRE PERFIL SOCIAL NOS PORTAIS DAS ASSEMBLEIAS LEGISLATIVAS
(MEDIA PONDERADA DOS PERCENTUAIS)
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Pelo grafico podemos observar que apenas
guatro casas legislativas apresentam um grau de
transparéncia satisfatdrio, ou sgja, acima de mé-
dia no tocante a disponibilizacéo de informactes
sobre os atributos inatos e adquiridos de suas €li-
tes parlamentares (Bahia, Goias, Rio Grande do
Norte e Minas Gerais). Todos os demais portais
apresentam informacg@es insatisfatorias sobre o
“perfil socia” dos deputados. N&o por acaso, 0s
guatro sites que apresentaram melhor desempe-
nho s30 justamente aqueles que adotam formul&
rios-padrdo para a apresentacdo de informagdes
basicas sobre seus deputados, seguindo o exem-
plo da Camara dos Deputados. Devido aisso, as
informagdes basicas sobre os atributos inatos e
adquiridos dos parlamentares sdo facilmente aces-
siveisaqual quer cidaddo-internauta, mesmo quan-
do os portais de algumas dessas assembl éias ndo
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apresentem um elevado grau de sofisticagéo, como
procuramos demonstrar em outro estudo
(BRAGA, 2007h).

IV. TRAJETORIA E SOCIALIZACAO POLITI-
CADOSDEPUTADOSESTADUAIS

Nesta se¢do procuraremos avaliar o grau de
presenca de informagdes sobre a trajetéria ou so-
cializagdo politica pregressa dos deputados. Nos
estudos sobre recrutamento, via de regra a cate-
goriade “socializacdo politica’ € empregada para
designar itensrel acionados a atividade politicados
parlamentares antes do exercicio do mandato par-
lamentar. A importancia de dados sobre a trajeté-

10 paraum detal hamento dametodol ogia e dos critérios de
ponderacdo das varidveis “fortes’ e “fracas’ que usamos
nacomposicao do indice, ver aplanilhado Anexo 2.
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ria politica para a compreensdo da atividade das
diferentes agremiacdes partidarias é particularmente
destacada em estudos recentes, que afirmam que
padrdes de recrutamento mais endégenos e em
segmentos sociais com menor patriménio acumu-
lado tendem a gerar partidos mais coesos e volta
dos & defesa dos interesses das classes trabalhado-
ras na arena politica e parlamentar (MARENCO,
2000; MARENCO & SERNA, 2007).

No tocante a informacdes sobre a trgjetéria
politicados deputados estaduai's, por meio do exa
me da fregliéncia desagregada dos itens mais im-
portantes que constituiram nossa planilha
prosopografica, podemos observar que € bastan-
te desigual o percentual de informagdes sobre as
diversas varidveis pesquisadas.

Pelos dados da planilha anexa, podemos per-
ceber que apenas 457 deputados (43,2%) apre-
sentam em seus perfis dados sobre a votacéo que
os conduziu as assembléias; 32,8% sobre a data

exata (ano) de sua primeira atividade politica, ex-
cetuando o atual mandato de deputado estadual;
apenas 17,5% dao “destague”’ (no sentido anteri-
ormente esclarecido) para os cargos administrati-
vos anteriormente exercidos; 19,5% destacam
filiagdes partidérias anteriores e apenas 3,9% in-
formam as atividades intelectuais exercidas. Su-
blinhe-se aqui que aforma “narrativa’ e ndo-sis-
temética de apresentacdo das informagfes sobre
0s parlamentares na maior parte das assembléias
legislativas, sem a adocéo de formul&rios-padréo
— como ocorre no portal eletrénico da Camara
dos Deputados, por exemplo —, dificulta sobre-
maneira a organizacdo de bases de dados
prosopogréficas a partir de tais fontes, tornando
muitas vezes necessario um esforgo interpretativo
para a coleta de informagfes sobre tais itens.

A distribuicao das informacdes mais relevan-
tes sobre a socializagao politica pregressa dos de-
putados antes do exercicio dos mandatos é dada
pelaTabela?:

TABELA 7 —TRAJETORIAPOLITICADOS DEPUTADOS ESTADUAIS (2003-2007)

PFC PFD PFE PPC PPD PPE TOTAL

o [ w e w [ w | ow [ mw ]
Leqgislatura atual
Frimeira legizlatura M 467 122 535 T3 578 102 490 55 426 99 572 542 512
Segunda legiskhtura I3 168 35 154 M 167 42 202 24 156 35 202 190 17 A
Terceira g satura 29 1483 35 154 11 87 25 120 ¥ 208 23 133 150 142
M ais de quatro led saturas 42 M5 36 15§ 2 167 38 185 23 1785 16 92 17 167
Total 195 100 225 100 126 100 203 100 129 100 1¥3 100 1059 100
Qcupou cargos legislativos?
HE! 83 425 109 473 BS SME 85 423 47 364 TT 445 469 4473
Sim 112 574 119 522 B1 484 120 5Y7 82 B35 95 555 5900 557
Total 195 100 228 100 126 100 203 100 129 100 173 100 1059 100
O cupou cargos admini strativos?
HE! 129 EBE2 164 712 B3 B985 144 EBO2 T2 558 116 BT1 TI13 EY 3
=im BE 335 B4 281 38 302 B4 308 &7 442 57 320 345 327
Total 195 100 228 100 126 100 203 100 129 100 1¥3 100 1059 100
Yinculos com movimentos associativos (desagregado)
Azziztencialismo 11 86 & 35 ¥ 58 9 43 B 47 2 12 43 41
Assocacdo corporativa 1 05 5 22 2 1B 3 14 1 0s 1 e 13 12
Assodacio de classe 11 8k 14 B/ 6 45 10 48 5 38 4 253 a0 47
larejas 4 21 13 57 1 0g 2 10 3 23 6B 35 249 27
M ovimerto eshidartil 0 oo 1 0.4 oooop 5 24 0 0o 9 52 15 14
M ovimerto sindical 1 os 0 oo S 40 4 18 A1 os 42 243 53 50
M ovimertos culburais 1 s 0 ooaon onoap 0o oo o oo oo oo A |
M ovimertos sociais 3 15 2 04 2 1 5 24 0 00 13 T5 25 24
M Lnicipalizmo 2 10 1 04 2 1 3 14 2 1B 0O 00 10 09
Oufros 0 nooo1 04 [ Y Y o O A 0 | oA
Sem informs cio 1681 825 183 803 1M1 802 1EY 803 111 860 95 555 819 77 3
Total 195 100 228 100 126 100 203 100 129 100 173 100 1059 100

FONTE: Braga (2007b).
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Ainda a respeito desse item, os dados obtidos
permitem-nos apreender algumas diferencas en-
tre os varios tipos de partidos politicos, embora
pequenas, essas diferencas ndo devem ser
desconsideradas, devendo servir de diretrizespara
estudos futuros que usem estas fontes como base,
guando informacOes satisfatorias sobre as elites
politicas que dela fazem parte finalmente forem
apresentadas na rede.

Assim, os PPE apresentam um elevado
percentual de deputados cuja principal via de en-
trada na politica deu-se por meio da atuacdo em
movimentos sociaisdediversas naturezas (11,9%),
movimento sindical (19,3%) e estudantil (14,8%),
sendo que apenas 34,8% de seus parlamentares
informaram em seus perfis 0 exercicio do man-
dato legislativo como primeira atividade politica
formal exercida antes do mandato de deputado
estadual. Em contraste, para a maior parcela dos
demais partidos a principal viade entradana poli-
tica informada, ou pelo menos que se pode
depreender da leitura do perfil, foram os manda-
tos legislativos, nos vérios niveis de representa
¢do politica, seguidos de cargos executivos, es-
pecialmente prefeitos ou secretérios de cidades
médias do interior, que conferem capital politico
paratais parlamentares candidatarem-se a depu-
tados estaduais.

Outro dado que deve ser destacado da tabela
anterior é o elevado percentua de parlamentares

de partidos de esguerda que j& ocuparam cargos
administrativos (especiamente prefeitos e secre-
tariosmunicipais), revelando quetais parlamenta-
res, longe de serem outsiders do sistema palitico,
j& possuiam uma certa experiénciaadministrativa
prévia, estando tais partidos longe de serem inte-
grados por politicos socializados apenas em mo-
vimentos sociais ou de contestagdo da ordem vi-
gente. A nosso ver, esse indicador reflete o pro-
gressivo processo deinstitucionalizagéo dapoliti-
ca brasileira, com os partidos de esguerda ocu-
pando cargos nas esferas subnacionais de gover-
no, que servem mesmo como um importante
“trampolim” para a ocupagdo de postos eletivos
em outras esferas do sistema politico. Ou sgja: ja
ndo se fazem mais outsiders como antigamente,
parodiando o titulo de um conhecido texto de um
estudioso do recrutamento politico brasileiro
(MARENCO, 2000).

Assim como no item anterior, derivamos como
corolario do trabalho de coleta de dados um indi-
ce que consi ste namédia ponderadados percentua
de informagOes contidas sobre os deputados nos
portais das assembl éias, segundo o critério de re-
levancia para nossa pesqguisa e para a elaboracéo
de nossa base de dados “prosopogréfica’. O de-
sempenho de cadaAssembléia L egislativaem re-
lacdo as informagbes mais ou menos satisfatérias
sobre atrajetdria politica de seus parlamentares é
dado pelo gréfico abaixo:

GRAFICO 2 — INFORMACOES SOBRE TRAJETORIA POLITICA NOS PORTAIS DAS ASSEMBLEIAS

LEGISLATIVAS (MEDIAPONDERADA)
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Como podemos observar, as informacdes so-
bre trajetdria politica e cargos anteriormente ocu-
pados pelos parlamentares sdo razoavel mente
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abundantes nos portais, embora na maior parte
das vezes sgjam apresentadas de maneira incom-
pleta, fragmentada e ndo-sistemética. Isso sedeve
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ao fato dos parlamentares freglientemente
enfatizarem, em seusperfis, asrealizages e obras
efetuadas no exercicio de mandatos anteriores,
especiamente naqueles 6rgdos que ndo adotam
formulérios-padréo que obriguem os deputados a
fornecer outras informagdes sisteméticas sobre
suatrajetériapoliticaanterior, ndo necessariamente
auto-apologéticas. Outrossim, foram justamente
as assembl éias que apresentaram em seus portais
formul&rios-padrdio com informagdes sobre atra-
jetdriapoliticaque obtiveram maior pontuagéo no
tocante a transparéncia e apresentacéo de infor-
magdes sobre os parlamentares que dela fazem
parte.

V. COMPORTAMENTO POLITICO E PARLA-
MENTARDOSDEPUTADOSESTADUAIS

Neste momento da andlise podemos formular
aindagacdo crucial: para que estudar a composi-
¢&0 e o recrutamento das elites politico-partidari-
as e dos demais grupos de intervencao politica de
modo geral? Tal estudo, a nosso ver, teria menor
importancia heuristica, correndo o risco de redu-
zir-se a uma mera sociografia descritiva dos gru-
pos de intervencdo politica caso eventuais dife-
rencas (renda, status e estrato social, patriménio,
nivel educacional, perfil ideoldgico, valores
cognitivosetrgjetdrias politicas, assim como even-
tuais processos de “ressocializacdo” devidos as
carreiras nas instancias partidarias) ndo interfe-
rissem de algumaformanas e se correl acionassem
com as multiplas dimensdes do comportamento
politico dos parlamentares, gerando diferencas
significativas nas suas diferentes estratégias e nos
seus padrBes de comportamento observados nas
vérias esferas em que se da sua atividade politica
e social. Ndo objetivamos, nos limites desse arti-
go, abordar nem de perto com sistematicidade uma
guestdo dessa magnitude analitica, mas simples-
mente fornecer algumas evidéncias que nos per-
mitam formular algumas questbes a esse respei-
to, especialmente no tocante as fontes em que
podem ser obtidas informagdes nas assembléias
paraumaabordagem mais sisteméti cadessa ques-
taoll,

11 Ou seja, ndo basta afirmar a trivialidade de que “o
recrutamento conta’ para o desempenho das instituicdes
sociais, mas desenvolver instrumentos teorico-
metodol dgicos para verificar, em cada processo politico
concreto, se e como se datal influéncia — problema que,
como dissemos, ndo pode ser sendo tangenciado neste tex-
to. Por outro lado, aafirmagéo acimanéo equival e apropo-

Examinaremos em seguida alguns itens rele-
vantes para o estudo do comportamento politico
dos deputados nas assembléias legidativas esta-
duais brasileiras. A partir das informacdes
coletadas, podemos constatar que a maior parte
dos deputados estaduaisjaapresentaendereco ele-
trébnico para contato com o cidadéo (74,9%) e
ndmero de telefone naweb (68,7%), o que pode-
mos considerar um percentual baixo, tendo em
vista 0s recursos tecnol dgicos atualmente dispo-
niveis, especialmente para quem tem acesso a
verbas plblicas. Mais grave ainda é o baixissimo
percentual de parlamentares com websites aces-
siveisa partir de seus perfis nas assembl éias. ape-
nas 176 (16,6%) do total de deputados estaduais
da 152 Legislatura informaram ao cidadéo-
internauta endereco de seu website pessoal. Mais
umavez so os PPE que se singularizam em rela-
¢80 aos demai s tipos de partido, apresentando um
percentual maiselevado de deputados com websites
pessoais (31,8%). Por outro lado, ao contrario
dos portais el etronicos da Camara dos Deputados
e do Senado Federal, em nenhumadas assembl &i-
as hdum vinculo el etrénico direto dos perfis pes-
soais dos deputados para o resultado das vota-
¢Bes nominais ocorridas em plendrio ou mesmo
para a presenca dos deputados as sessdos. Ape-
nas a titulo de exemplo, o uso de websites por
categoriade parlamentares poder ser ilustrado pela
tabelaaseguir:

sicdo segundo a qual uma sociografia descritiva das elites
sgja destituida de importancia analitica e ndo possa servir
de base paraandlises em profundidade de processos paliti-
cos substantivos e como fator explicativo de determinadas
trajetérias sociais. Ao contrario, nGs mesmos procuramos
empreender uma sociografia desse tipo em outro trabal ho,
bem como esclarecer de maneira sintética alguns de seus
limites (BRAGA, 1998).
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TABELA8 -USO DE WEBSITE PESSOAL POR CATEGORIA

SEM WEBSITE COM WERBSITE TOTAL

N Ih N U N Ih
Campo ideold gico
Centro 340 a4,z h4 14,8 404 1000
Direita 34 a3,z 42 11,8 366 1000
Esruerda 230 76,9 B9 23,1 293 100,0
Tatal a4 838 174 16,5 1054 100,0
Tipo de partido
PFC 164 a4.1 Kk 14,9 1945 1000
FFD 202 aa.6 26 11,4 228 1000
FFE 110 ar.a 16 12,7 126 1000
PP 174 4.1 33 14,9 208 1000
FFPD 113 ar e 16 12,4 1249 100,0
FFE 120 69,4 53 06 173 100,0
Tuotal aa4 43,5 174 16,5 105849 1000
Regido do pais
CentrrOeste 79 F9,9 34 01 113 1000
MHordeste s 40,3 33 97 a1 1000
MHorte 167 40,3 18 a7 184 100,0
Sudeste 208 76,8 63 23,2 27 100,0
Sul 122 a1.9 27 181 144 1000
Tuotal aa4d a43.5 174 16,5 105849 1000
Faixa Etaria
20330 18 2.0 7 23,0 s 1000
I ad0 7B B0 24 240 100 100,0
41340 154 80,2 38 19,8 182 100,0
51 aG0 108 83,7 21 16,3 128 100,0
hais de 61 24 a3.9 K] 111 27 1000
Tuotal Jao a0,3 93 19,7 473 1000

FONTE: Braga (2007b).

Pela tabela acima podemos observar algumas
diferencas que, embora peguenas, sdo significati-
vas no uso de websites por categoria de parla-
mentares. Assim, parlamentares do campo politi-
co de esquerda (23,1%), eleitos por partidos
programéticos desse mesmo campo (30,6%), da
regido Centro-Oeste do pais (30,1%) e com me-
nos de 40 anos (26,0%) apresentam uma frequén-
cia maior de uso da internet para divulgar suas
atividades paliticas, o que pode ser considerado
um indicador de uma preocupacdo maior com a
transparéncia de suas acles. Se se trata de um
fendbmeno passageiro, limitado aos estagios inici-
ais de uso da web pelos deputados estaduais, ou
um processo de mais longa duragdo, apenas estu-
dosfuturos poderédo responder de maneirataxativa.

Dessas varidveis sobre comportamento politi-
co podemos derivar os gréficos abaixo, que ilus-
tram o grau de disponibilidade deinformacfes re-
levantes para o estudo do comportamento politi-
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co dos parlamentares nas assembl éiaslegidativas,
tanto por meio da visita aos perfis parlamentares
dos proprios deputados, quanto por meio davisi-
ta aos websites das casas legidativas (cf. Anexo
2). Agrupamos as variaveis referentes ao “com-
portamento politico” dos parlamentares em dois
subgrupos: i) aquel asinformagdes cujadisponibi-
lidade depende predominantemente de poaliticas
institucionais adotadas pelas casas legidativas e
gue apresentam poucavariagdo entre os parlamen-
tares individual mente considerados, como dispo-
nibilidade de endereco eletrbnico, telefone e ou-
tros dados institucionais dos deputados; ii) aque-
les dados que est&o sob controle mais estrito dos
politicos individualmente considerados, como
blogs e websites pessoais, taxa de resposta as
mensagens €l etréni cas enviadas, informativos pes-
soais, vinculos de noticias atualizado e outras va-
ridvels sobre as quais os deputados e seus gabine-
tes possuem maior grau de controle.
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GRAFICO 3— COMPORTAMENTO POLITICO DOS DEPUTADOS APARTIR DOS PORTAIS DAS ASSEMBLEIAS

LEGISLATIVAS (MEDIAPONDERADA)
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E importante esclarecermos que muitas das
informacBes a que ndo pudemos ter acesso dire-
tamente por meio dos perfis dos deputados po-
dem sé&-lo por meio dos portais das casas parla-
mentares, emboraessa Ultimamodalidade de aces-
so denote uma preocupagdo menor com a trans-
paréncia da gestdo de tais 6rgédos que com o dis-
ponibilidade simples e fécil do acesso diretol2.
Destague-se a esse respeito o portal da Assem-
bléia Legidativa do Rio Grande do Sul, o Unico
legislativo que recebeu pontuagdo maxima, reve-

lando assim um el evado grau de preocupagdo com
a transparéncia de seu processo decisorio e de
disponibilizagdo para a opini&o publica de infor-
magdes que possibilitem ao eleitor averiguar e
monitorar as varias dimensdes do comportamen-
to dos deputados estaduais.

No tocante aos grau de disponibilidade de in-
formagBes sobre 0 comportamento politico que
podem ser obtidas a partir dos portais parlamen-
tares, seu desempenho € o seguinte:

GRAFICO 4 — INFORMACOES SOBRE COMPORTAMENTO POLITICO DOS PARLAMENTARES A PARTIR
DOS PORTAIS DOS DEPUTADOS (MEDIAS PONDERADAS)
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12 gublinhe-se de passagem que a mera existéncia ou ndo
de portais ndo pode ser considerado o indicador mais pre-
ciso sobre eventuais diferengas do uso na internet pelos
diferentes segmentos das elites parlamentares. Serianeces-
sario investigar o proprio conteddo de cada portal, assim

COMo outras varidveis destinadas a mensurar o grau de
interatividade e de transparéncia dos parlamentares com a
opinido publicaapartir de suas paginas pessoais. Estamos
efetuando uma pesquisa desse tipo para os parlamentares
da162L egidatura. Entretanto, ndo foi possivel fazé-lapara
os parlamentares dalegislaturaanterior.
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O gréfico anterior indicao grau deinformagéo
disponivel sobre o comportamento dos parlamen-
tares a partir de seus perfis contidos nos portais
legidlativos. Apenas cinco assembl éias atingiram
niveis razoaveis de transparéncia, indicando que
muitas informagdes bésicas e el ementares sobre a
atuacdo dos deputados ndo continua a disposicéo
da opinido publica e do cidadao-internauta para
acesso rpido e eficiente na maioria das casas
legidlativas brasileiras. Como as informagdes so-
bre o comportamento politico dos deputados de-
pendem mais da postura de cada deputado e de
sua assessoria de oferecer ou ndo tais informa-
¢Oes, adistribuicdo do desempenho dos indices é
mai s heterogénea do que no item anterior. Verifi-
camos que apenas a Assembléia Legidlativa de
Minas Gerais atingiu um excelente desempenho,
0 que nos permite inferir que ainda é bastante re-
duzido o compromisso dos deputados estaduais
brasileiros com adivulgacéo deinformagdestrans-
parentes sobre sua conduta por meio de suas p&
ginas individuais. Como indicamos em pesquisas
anteriores sobre o caso do Parana (BRAGA, 2006),
menos do que problemas técnicos sdo os valores
politicos dos deputados e o tipo de postura por

eles adotados em relacdo a internet os principais
responsaveis por esse tipo de comportamento.
Assim sendo, apenas a pressao social e adeteccédo
sistemédticadetais problemas podemelhorar o grau
de transparéncia e o desempenho dos portais par-
lamentares nesse sentido.

VI.CONCLUSAO

Como conclusdo, podemos acrescentar um
grafico consolidando as informagtes existentes
sobre o grau de informatizaco, as biografias e a
acdo dos parlamentares constantes das casas
legislativas estaduais brasileiras, assim como te-
cendo algumas consideragdes sobre o potencia
detal fonte parao estudo das €elites parlamentares
de tais unidades da federagéo.

O grau de transparénciados legidlativos brasi-
leiros, medido pela apresentagdo de informagtes
sobre os parlamentares dalegislatura (2003-2007),
é-nos dado pelo gréfico abaixo, que resume 0 ni-
vel de informacdes existentes sobre os parlamen-
tares e as variaveis de perfil, trgjetéria e compor-
tamento que empregamos para analisar os sites
dos deputados.

GRAFICO 5 - INDICE GLOBAL DE TRANSPARENCIA DOS LEGISLATIVOS ESTADUAIS
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Lnidades administrativas

Pelo gréfico, podemos perceber que apenas 9
das 27 casas legidativas apresentam pontuacéo
acima da média, constituindo-se assim em fontes
razoavelmente confidveis para o estudo das elites
parlamentares que dela fazem parte. Ou sgja: na
realidade, ainternet e osportais parlamentaresain-
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da estéo longe de constituirem-se fontes princi-
pais para a construcdo de bases de dados
prosopogréficas confiaveis de natureza analoga a
gue ocorre em relacdo a Camara dos Deputados,
gue se constitui em fonte importante para vérios
estudos sobre os deputados em nivel nacional
anteriormente mencionados.
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Podemos afirmar ainda que o uso do enfoque
prosopografico a partir dos websites dos
legislativos estaduais brasileiros apresenta vanta-
gens e desvantagens em comparacéo com outras
fontes e métodos empregados para o estudo das
elites e grupos de intervencado politica. Dentre as
vantagens ou 0s aspectos positivos, podemos
mencionar a possibilidade de estudar a populagdo
inteira de cada legislativa de uma determinada
legislatura; a possibilidade de articular multiplas
variaveis de pesquisa e de analisar o comporta
mento politico dos deputados a partir das fontes
primarias e, também, a maior independéncia do
analistaem relagdo as suasfontes, permitindo ainda
uma maior verificabilidade dos dados coletados
por outros pesquisadores e areprodutibilidade dos
resultados obtidos por cada analista.

Dentre os aspectos negativos ou desvantagens,
devemos destacar o caréter ainda precario dos por-
taiseletronicosdamaior parte dascasaslegidativas
brasileiras, especiamente em nivel subnaciond; a
auséncia de formulérios-padréo para a apresenta-
¢80 mais sistemética das informagdes biograficas
sobre os parlamentares; arelutdnciadamaior parte
desses politicos em criarem portais pessoais com
niveis satisfatérios de informagdo e sua tendéncia
em transformar seus portais em “vitrinesvirtuais’,
ocultando informagBes que podem ser relevantes
para 0 especidlista e, especialmente, para o cida
ddo-internauta interessado em um conhecimento
mais aprofundado sobre a origem e o comporta:
mento politico dos politicos que el egeu.

Enfim, os portais damaior parte das assembl éi-
as legidativas ainda ndo apresentam informactes
satisfatOrias para o estudo das €lites parlamentares

estaduais e devem ser utilizados como fontes com-
plementares, articuladasaoutras, tanto “frias’ como
“quentes’, como as fichas eleitorais do TSE e dos
tribunais regionais deitorais (TRES), dicionrios
biogréficos, surveys e entrevistas em profundida
de, quetém sido utilizadas com proveito por varios
analistas para o estudo das elites paliticas de uma
maneirageral, ndo apenas parlamentares. Segundo
nosso ponto de vista, no atua estagio do grau de
informatizagdo dos legidativos estaduais brasilei-
ros os portais das assembléas legidativas apenas
devem ser usados como principa e exclusivafonte
de pesquisa quando o objeto e o objetivo dainves-
tigag8o forem os proprios portais legidativos e as
informacdes nele disponivels.

Para finalizar, agregamos um anexo contendo
uma sugestéo de planilha ou ficha biogréfica para
a apresentacdo de algumas informagfes béasicas
ao cidaddo-internauta e ao pesquisador sobre seu
representante el eito!3. Acreditamos que é a partir
da apresentagdo progressiva de tais informacoes
nos portais legislativos que se pode estimular e
tornar mais eficaz a interacdo e a comunicagao
entre elites parlamentares e opini&o publica, bem
como a participacdo dos cidadéos na atividade
parlamentar e governativa usando 0S recursos
propiciados pelainternet.

13 Essa planilha foi elaborada para o Sistema de
Monitoramento eAvaliacdo dos Eleitos (SMAE) —progra-
ma desenvolvido pela Federacdo das IndUstrias do Estado
do Parana (FIEP) em convénio com aUFPR —eestasendo
aplicada no acompanhamento das atividades de segmentos
das €lites politicas paranagnses. Uma sua versao ligeira-
mente modificada esta disponivel paraconsultapiblicano
portal do programa (SMAE, s/d).
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ANEXO 1 — MODELO DE FICHA BIOGRAFICA COM INFORMAGOES BASICAS SOBRE ELITES

PARLAMENTARES
MODELO DE PERFIL PARLAMENTAR
Nome completo:
Nome parlamentar:
Partido:
FOTO DO Gabinete:
PARLAMENTAR Fone:

Email:
Website pessoal:

Nascimento:

Local de nascimento:

Estado Civil:

Profissoes:

Filiagao:

Escolaridade dos pais:
Profissdo dos pais:

Estudos e Graus Universitarios:
Atividades Profissionais:
Religiao:

Forma de entrada na politica:
Trajetdria Politica:
Legislaturas:

Filiagdes Partidarias:

Cargos executivos e administrativos ocupados:

Atividades Parlamentares na atual legislatura:

Vinculos com associagdes civis e politicas:
Atividade intelectual:

Total de votos:

Soma de receitas declaradas:
Soma das despesas declaradas:
Soma dos bens declarados:
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ANEXO 2 — PLANILHA USADA PARAA COMPOSICAO DO INDICE DE INFORMATIZAGCAO DAS INFORMAGCOES SOBRE PARLAMENTARES
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