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Resumo: O presente artigo versa sobre a efe-
tividade das garantias individuais e o reflexo
dessa problematica no acesso a justiga penal
brasileira. Apesar de o discurso garantista apre-
sentar os instrumentos possiveis para defesa dos
acusados e para isonomia de tratamento aos su-
jeitos do processo, a realidade processual indica
que esse discurso ¢ meramente retorico e limita-
do ao plano tedrico-abstrato, com dificuldades
de se concretizar no plano pratico-reformista.
O trabalho ¢ bibliografico e desenvolve con-
ceitos relativos a seletividade e as formas de
controle do poder punitivo. Para abordagem do
tema, partiu-se da perspectiva critica do garan-
tismo penal proposto por Luigi Ferrajoli.
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Abstract: The present article deals with the
effectiveness of individual guarantees and the
reflection of this problem in access to brazilian
criminal justice. In spite of the guarantees speech
present the possible instruments for the defense
of the accused and to equality of treatment to
subjects in the process, the reality procedure
indicates that this discourse is merely rhetorical
and limited to theoretical plane-abstract, with
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1 Introducao

O presente trabalho buscou abordar a efetividade pratica das ga-
rantias individuais invocadas no processo penal diante da postura estig-
matizante e seletiva dos delinquentes na mira do controle penal. Para
compreender a questdo, inicialmente se procedeu a andlise dos proble-
mas relativos ao conteudo discriminatoério da justica penal, pontuando a
questdo da seletividade pelo controle penal e os fatores preponderantes
que sucumbem o delinquente a discriminagao pela justica criminal e pelas
autoridades repressivas. Examinou-se também a forca estigmatizante dos
sistemas de controles penais na constru¢do do esteredtipo do “homem de-
linquente” e a forma como essa imagem ¢ retroalimentada pela ideologia'
dominante.

Ap6s discorrer sobre o contetido discriminatorio da justica penal,
partiu-se para a abordagem dos crimes de “colarinho branco” com a fina-
lidade de estabelecer o contraponto com os delitos convencionais € me-

' Oportuno frisar que a palavra “ideologia” utilizada neste trabalho tem como referencial
de analise o materialismo historico e dialético proposto por Karl Marx e Friedrich Engels.
O termo “materialismo” é a afirmacdo do carater social, concreto, ativo, produtivo da
existéncia. A evolug@o histdrica das sociedades ocorre pelos confrontos entre diferentes
classes sociais, decorrentes da exploragdo do homem pelo homem. O materialismo
histdrico supera a metafisica e o individualismo racional filosofico, de forma que a histdria
se perfaz na base econdmico-produtiva da sociedade, na materialidade das relacdes
produtivas. Marx supera a dialética idealista de Hegel e propde uma dialética pautada
no processo historico de contradigdo da realidade, das proprias relagdes produtivas
e praticas do homem (“nega¢@o da nega¢do”). O direito se constitui pela necessidade
historica de as relagdes produtivas capitalistas estabelecerem determinadas instancias
que possibilitem a reproducdo do sistema de exploragdo, ou seja, conforme as demandas
capitalistas se impdem, os instrumentos juridicos sdo criados. Nessa perspectiva, nega-
se a neutralidade ideologica do direito. A responsabiliza¢do criminal é uma decorréncia
natural de certas estruturas econdmicas, de maneira que o infrator seria vitima da luta de
classes, mais especificamente resultado do determinismo social e econdmico. Portanto,
as bases ideologicas do direito penal seriam construidas pela classe social dominante.
O crime, definido pela burguesia, também se modificaria com a natural transformagio
da sociedade. O poder que a classe dominante exerce sobre as pessoas esta diretamente
relacionado com a edificagdo ideoldgica que esta “elite” constrdi dentro das mentes de
seus dominados, fornecendo sua visdo de mundo ¢ transformando-os em objetos de uso
e de exploragdo.
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lhor compreender o mecanismo de marginalizacdo dos sujeitos passivos
do processo penal.

A vulnerabilidade de alguns réus no acesso a justi¢a e a utilizagao
sofisticada de instrumentos defensivos por uma parca parcela de outros
acusados provocam questionamentos sobre a isonomia formalmente ga-
rantida na norma constitucional: tem a dogmatica penal conseguido ga-
rantir os direitos humanos individuais contra violéncia punitiva? Tem sido
possivel controlar o delito com igualdade e seguranca juridica? Encontra
congruéncia na operacionalidade do sistema penal o discurso garantidor
em nome do qual a dogmatica penal fala e pretende legitimar o seu pro-
prio ideal de ciéncia? E ¢é, pois, pelo cumprimento da fungdo racionaliza-
dora e garantidora declarada que se explica sua marcada vigéncia histori-
ca, ou ela potencializa e cumpre fungdes distintas das prometidas?

A falacia da dogmatica penal provém de uma interpretacdo corri-
queiramente utilizada para garantir a manuten¢do do poder da ideologia
dominante e ndo como instrumento garantidor da efetividade dos direitos
do acusado marginalizado pelo sistema vigente.

O objetivo do trabalho foi apresentar o problema do acesso as ga-
rantias penais pelos individuos excluidos socialmente, a fim de retratar
as dificuldades de “alguns” e a facilidade de “outros” em exercer a ampla
defesa nos moldes previstos no texto constitucional.

2 Discriminacido da Justica Penal e o Estereotipo do Homem
Criminoso

A ideologia propagada pela industria penal ¢ a de que o publico
deve ser protegido contra a violéncia dos criminosos, sob o argumento,
altamente reproduzido pelo senso-comum, de garantir a seguranga juri-
dica da coletividade. A perpétua sensagao de crise auferida pelos anseios
populares € o medo incutido na sociedade (em parte provocados e dra-
matizados pela midia e os meios de comunicacao em massa) disseminam
o paradigma do fracasso na justica criminal (“nada funciona™), ou seja,
influenciadas pelos resultados da crescente taxa de criminalidade e tam-
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bém por um espraiado sentimento de desilusdo e pessimismo, as institui-
¢oOes passaram a ser vistas como ineficientes ou contraproducentes (GAR-
LAND, 2008, p. 155).

Para resgatar a credibilidade nas institui¢cdes, a prisdo torna-se o
principal instrumento de contengdo neutralizante, como bem salienta Da-
vid Garland (2008, p. 59):

Em nitido contraste com a sabedoria convencional do periodo pas-
sado, a opinido dominante agora ¢ a de que “a prisdo funciona” —
ndo como um mecanismo de reforma ou de reabilitacdo, mas como
instrumento de neutralizagdo e de retribui¢do que satisfaz as exi-
géncias politicas populares por seguranga publica e puni¢des duras.

Esse ¢ o cenario do atual sistema penal, o qual exerce seu controle
por meio da producdo de normas juridicas mais severas (hiperpunitivismo
legislativo) e da potencializacdo do aparelho repressivo (julgadores) dire-
cionados para uma categoria homogénea de criminosos, evidenciando o
perverso carater discriminatorio da justi¢a penal.

Vislumbra-se na 16gica do controle penal pela ordem formal a dis-
criminagdo da justiga, tanto na oOrbita legislativa, com os sujeitos passivos
devidamente delimitados pela tipicidade da conduta, quanto na aplicacio
das leis pelos julgadores, por meio da obediéncia as tendéncias sistémicas e
da padronizacao das decisdes, resultando no etiquetamento do delinquente.

No que tange a discriminagdo na produgdo das leis, ¢ interessante
notar que as leis sdo frutos da atividade humana e, dessa forma, torna-se
idealiza¢do de um grupo social com o proposito de assegurar a conserva-
¢do do seu status quo socioecondomico. De acordo com Augusto Thomp-
son (2007, p. 47):

Numa sociedade complexa e hierarquizada, dita as leis a classe que
dispde de poder. E, obviamente, armara a ordem legal de sorte a ga-
rantir a permanéncia das desigualdades existentes, das quais decor-
rem vantagens que lhes bafejam os membros, tanto quanto o dnus
suportado pelas massas oprimidas.

132 Seqiiéncia (Floriandpolis), n. 75, p. 129-156, abr. 2017



Marisa Helena D'Arbo Alves de Freitas — Renan Posella Mandarino — Larissa Rosa

Forgoso concluir que crime e criminoso ndo sao entidades absolu-
tas (BECKER, 2008, p. 21-22), mas tdo somente resultado da vontade do
legislador, o qual limita as figuras delituosas justamente para impedir a
apenacio de agdes que, seletivamente, ndo lhe interessa perturbar. E bem
dizer que as prescri¢des punitivas de carater elastico prejudicam o inte-
resse de uma determinada classe social, de maneira que serd criminoso o
individuo que observar no mundo fatico uma conduta precisamente ade-
quada ao modelo abstrato prefixado em artigo de lei; ocorrendo descoin-
cidéncia em algum ponto, descaracterizado restard o delito, por auséncia
de tipicidade.

A titulo de exemplo, oportuna analise do tipo penal de esteliona-
to. Levando ao pé da letra os elementos contidos da descrigdao do tipo, a
industria e o comércio entrariam em colapso, uma vez que ¢ comum nas
propagandas comerciais um induzimento a erro mediante artificio ao con-
sumidor. Para a sociedade burguesa, tal conduta se revelaria um insupor-
tavel despautério, quando muito o conflito se resolveria no ambito civil
(THOMPSON, 2007, p. 51).

Ainda na seara pragmatica, a ideologia dominante convence ser cri-
me de conduta tipica de pessoas pobres e refor¢a o esteredtipo do crimi-
noso: a sonegac¢ao fiscal, delito classificado como “crime contra a ordem
tributdria”, admite a extingdo da punibilidade quando restituido o valor
subtraido antes do recebimento da dentncia, conforme previsao do artigo
34 da Lei n. 9.249/95; o tipo de furto também possui como objetivo pu-
nir condutas que visam a dilapida¢do do patrimodnio alheio, no entanto, o
beneficio da extingdo da punibilidade ndo se aplica quando o produto ou
valor ¢ devolvido antes do recebimento da exordial acusatoria.

Percebe-se uma escancarada preferéncia legislativa em criminalizar
os autores de crimes contra o patriménio, em sua maioria pobre, enquanto
se imunizam comportamentos tipicos de individuos pertencentes as clas-
ses dominantes, como a sonegacao fiscal.

Além da nitida discriminacao legislativa, hd também a discrimi-
nacao na aplicacdo da lei pelas instituigdes estatais repressivas. Rogério
Dutra (2015), em pesquisa realizada em alguns estados brasileiros, cons-
tatou que mais de 90% dos acusados da Bahia e 80, 4% dos acusados de
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Santa Catariana respondem ao processo presos. Segundo o autor, existe
uma criminalizagdo artificial (porque produzida em geral de forma ile-
gal) de parcelas significativas de jovens negros das periferias das grandes
cidades, que movimenta de forma perversa as verbas publicas da area de
seguran¢a, de maneira que, quanto maior o sistema carcerario, maior sera
a quantidade de licitagdes, financiamentos e negocios realizados. Isso sig-
nifica que o sistema repressivo se orienta pela logica do lucro e ndo pelos
beneficios que seu correto funcionamento poderia trazer para a sociedade.

Michel Misse (2011, p. 22) pontua que os aparelhos repressivos se
orientam pela posi¢ao de classes, formadas historicamente, para selecio-
nar as praticas criminosas:

O crime pode ocorrer em qualquer classe, estrato ou fracdo esta-
mental, mas existem diferenciais historicos de designacdo e perse-
guicdo de certas agdes como criminais, como também da orientagdo
dos aparelhos que cuidam de sua detecg@o e resposta punitiva, que
podem ser determinados, numa medida significativa, em correlacdo
com as posigoes de classe, estrato ou de fragdes estamentais.

O Censo Penitenciario do Brasil confere o padrao dos frequentado-
res das penitenciarias brasileiras: 97% homens, 95% pobres, 68% entre
18 e 25 anos, 89% sem trabalho fixo, 76% analfabetos ou semialfabetiza-
dos, 65% negros ou mulatos. Tal esteredtipo ¢ construido pelo fato de que
os aparelhos de resposta ao crime selecionam mais certos tipos de acao
e de agente, do que outros; que os crimes selecionados sdo também os
que provocam maior reagdo moral e social; que os crimes que provocam
maior reacdo moral e social sdo os chamados crimes violentos, aqueles
cujos agentes, dispondo ou ndo de outros meios de poder, utilizam-se da
coacao fisica imediata (ou sua ameaga), ou que executam o aniquilamen-
to fisico do outro em seu desenvolvimento; que os agentes “pobres” (ou
com parcos recursos alternativos) que operam diretamente a agao crimi-
nal, por limitagdao social na escala da selegdo de meios e de preferéncias
criminais, mas também por outras razdes, tendem a estar mais sujeitos ao
emprego da violéncia como meio criminal (MISSE, 2011, p. 23).
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Merecem destaque dois fatores preponderantes que sucumbem
o delinquente a discriminagdo pela justica criminal e pelas autoridades
repressivas: a) maior visibilidade da infracdo; b) adequacdo do autor ao
estereotipo do criminoso construido pela ideologia prevalente (THOMP-
SON, 2007, p. 60).

Comumente percebido na fase policial, a infragdo sera mais visivel
na medida em que ocorra num lugar com respeito ao qual a policia dispde
de maior facilidade de acesso, tanto em termos de espaco quanto de tem-
po. A fiscalizacao dos 6rgaos de seguranga incide com maior incidéncia
nos logradouros publicos (ruas, pragas, parques, etc.) e nas moradias si-
tuadas nas favelas, barracos e demais locais extremamente devassaveis.
A parcela pobre da populagdo permanece a maior parte do tempo em
franca exposi¢dao. Do contrario, o acesso policial ndo encontra a mesma
facilidade em recintos com ingressos limitados (condominios fechados,
prédios, apartamentos, etc.), visto que precisa respeitar a selecao desejada
dos moradores.

Some-se, ainda, a dificuldade de apurar tais delitos: primeiro,
0 acesso a ambientes fechados exige o mandado de busca e apreensao,
como garantia constitucional da intimidade dos moradores; em segundo,
alguns delitos sdo praticados com sofistica¢dao tecnolodgica e necessitam
da quebra de sigilo bancario e telefonico, os quais apenas sdo fornecidos
mediante ordem judicial fundamentada. Nesse ponto, ja se nota também
tracos da seletividade do discurso garantista, o qual serd oportunamente
analisado mais a frente.

Outro elemento discriminante ¢ a construg¢do do esteredtipo do ho-
mem criminoso pela ideologia prevalente. Os casos que chegam a agéncia
judicial sdo produto de uma seletividade estrutural, incialmente filtrados
no continuo controle social exercido pelas agéncias policiais. O filtro uti-
lizado € o que se critica: na atividade policial concentra-se a vigilancia
sobre individuos considerados mais propensos a desrespeitar a lei; logo,
nas rotineiras “batidas policiais”, os policiais selecionardo de acordo com
a ideia que possuem a respeito de quem € o criminoso € no que vivenciam
no cotidiano (THOMPSON, 2007, p. 65).
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A composi¢do do esteredtipo do delinquente também ¢ realizada
pela ideologia do contrato social. O raciocinio popular ¢ o de que a so-
ciedade ¢ essencialmente justa e, se ha pessoas capazes de desrespeitar as
regras basicas, for¢oso reconhecer que tais desviantes sdo anormais. E a
anormalidade estd ligada ndo ao que pessoa faz, mas ao que ela é. Dessa
forma, mesmo sem dispor de informagdo convincente acerca da pratica
por parte de dado individuo, de um fato preciso, contemplado como tipi-
co pela lei penal, reconhecé-lo-emos como delinquente se: pertencendo a
classe inferior apresenta registros policiais, o que ¢ apuravel por meio das
indicagdes mais visiveis relativas a cor (preto ou mulato), aspecto fisico
(falhas de dentes, maos e pés grandes, feicdes abrutalhadas, olhar obli-
quo), baixa escolaridade (linguagem pobre, pejada de girias), morador em
favela, membro de familia desorganizada ou sem familia, sem emprego
ou subempregado.

Apesar dos fortes tragos marginalizantes apresentados em sede po-
licial, oportuno salientar que a seletividade penal também se apresenta na
fase judicial. Diante da individualizagdo de condutas e a pluralidade de
situagOes faticas existentes no processo penal, a fundamentacdo das de-
cisdes judiciais deveriam ser produzidas com maior atengdo as garantias
constitucionais. Contudo, a uniformizagdo e a previsibilidade dos julga-
dos funcionam como instrumentos selecionadores do sistema, a depender
do status social e das exigéncias do poder constituido do acusado. Assim,
a igualdade formal aparece como desigualdade real.

Além disso, a prerrogativa do livre convencimento motivado (ou da
persuasdo racional) do magistrado e o principio do in dubio pro reo sdo
discursos corriqueiros na pratica processual penal, porém, podem pos-
suir carater discriminatdrio ao garantir um poder discriciondrio e amplo
ao juiz no julgamento. A discricionariedade, inclusive, encontra respaldo
legal no artigo 59 do Coédigo Penal?, o qual prevé critérios amplos ao ma-
gistrado para fixa¢do da pena e proporciona um alto nivel de subjetivismo
nas motivagdes da decisao.

2 Art. 59. O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a
personalidade do agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias do crime, bem
como ao comportamento da vitima, estabelecera conforme seja necessario ¢ suficiente
para reprovacdo e prevencdo do crime.
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Por mais técnica que seja uma decisdo judicial, inegavel que ela
possua uma ideologia prevalente, a qual fica isenta de motivagdo fatica e
juridica pelo julgador. Vera Regina Pereira de Andrade (2012, p. 224-225)
pontua:

O second code (codigo ideoldgico latente) judicial é o que geral-
mente pauta e condiciona, efetivamente e a priori, as decisoes,
mas nao se submete a obrigacdo de motivagdo fatica e juridica
da sentenca, permanecendo, por isso, invisivel e fora do controle
publico. [...]. Ora a sentenga penal ¢ muito mais complexa do que
uma exclusdo/imputacdo de responsabilidade penal baseada nos
codigos legais e no codigo tecnoldgico dogmatico, os quais, ao
serem invocados, ndo cobrem nem revelam o second code judi-
cial, nem os processos de influéncia que, excluidos e predomina-
dos sobre aqueles, condicionam real e latentemente a seletividade
das decisoes judiciais.

Rosa Maria Cardoso Cunha (1979, p. 120) sintetiza bem o proble-
ma do esteredtipo subjetivamente construido e retroalimentado pela ideo-
logia dominante ao se condenar uma pessoa, ao afirmar que nas decisdes
judiciais ndo hé raciocinios teoréticos, mas opgdes eticamente compro-
metidas que, por sua vez, ja se apoiam em escolhas probatorias valora-
tivamente determinadas. Assim, no discurso juridico-penal, o critério de
derivacdo ¢ axiologico e ndo demonstrativo.

Ademais, o estigma de criminoso e vitima esta associado a “teo-
ria de todos os dias”, a qual explica que a convicgdo judicial se constroi
a partir da observacdo das repetidas condutas desviantes, a ponto de ser
possivel encontrar um padrao tendente a posicao social do acusado:

A regularidade da distribuicdo seletiva da criminalidade (imuniza-
¢do e impunidade versus criminaliza¢do) e particularmente das de-
cisdes judiciais seletivas € explicada pela influéncia de um codigo
social (second code) latente, integrado por mecanismos de selecao,
entre os quais se destacam: (a) a importancia central dos estereotipos
de criminosos e vitimas associados as teorias de todos os dias (every
days theories), dos quais sdo portadores os juizes e a opinido publica;
(b) os processos derivados da estrutura organizacional e comunicati-
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va do sistema penal, que reenviam ao status social do processado, em
detrimento do instrumento dogmatico construido para a imputagao
da responsabilidade penal, que deveria reenviar a sua conduta (Direi-
to penal do fato ou ato). (ANDRADE, 2012, p. 223)

O insuficiente conhecimento e capacidade de penetragdo no mundo
do acusado, por parte do juiz, leva-o, inconscientemente, a tendéncias de
juizos diversificados, a depender da posicao social do acusado (BARATTA,
2002, p. 177).

Justificada a desigualdade existente na justi¢a penal vigente, torna-
-se possivel compreender quem sdo os “protagonistas” (leia-se, sujeitos
passivos) desse sistema. Essa andlise de criminosos sera fundamental
para verificar a seletividade das garantias individuais inerentes ao proces-
so penal.

3  Os Crimes de “Colarinho Branco”: caracteristicas e elementos
diferenciadores dos delitos convencionais

Observa-se no sistema penal brasileiro uma segregacao de classes
de criminosos: de um lado, os delinquentes com alto poder econémico,
social ou cultural, cujas condutas punidas, conhecidas como crime do co-
larinho branco, possuem caracteristicas diferentes dos criminosos das ca-
madas sociais menos abastadas.

A denominagdo crimes de “colarinho branco”, também conhecido
como ‘“white colar crime”, surgiu com os estudos de Edwin Sutherland.
Contudo, ja na década de 1930, antes de Sutherland, Morris havia diag-
nosticado essa classe de criminosos, ao denomina-los de “criminosos da
alta sociedade”. Segundo a definicdo de Sutherland, ¢ o delito cometido
por uma pessoa de respeitabilidade e status social alto no curso de sua
ocupacao (SANTOS, 2006, p. 1.152).

De acordo com o proprio Sutherland, o termo “colarinho branco”
foi utilizado para designar, sobretudo, os dirigentes e administradores de
empresas, conforme o significado que o presidente da General Motors ha-
via atribuido em sua obra “An autobiography of a White Collar Worker”.
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O termo white collar ¢ uma referéncia ao colarinho tipico dos trajes a
rigor, vestimenta essa assimilada as pessoas bem sucedidas, que ostentam
poder no seio social (powerfull), transmitindo a ideia de prestigio politico
e financeiro, em exata oposi¢ao a expressao blue collar, relativa aos ope-
rarios (social work) que vestiam macacado na cor azul (MASSUD, 2012).

Muitas criticas foram feitas a esse conceito: inicialmente, a falta de
critérios para se conceituar “pessoa respeitavel”, considerando a diversi-
dade cultural existente nas variadas sociedades. Em segundo lugar, a di-
ficuldade em delimitar o que venha ser “elevada condigdo social”, diante
dos vastos fatores politico-sociais que tornam o conceito demasiadamente
aberto para que se possa estudar o fendmeno a partir de dados estatisticos.
Por fim, em relagdo a caracteristica “no curso de sua ocupagao”, esta, por
si s0, ndo aproveita ao estudo do fendmeno, haja vista que excluiria toda e
qualquer pessoa que, nao obstante preenchesse todas as caracteristicas an-
teriores, tivesse cometido a conduta no ambito de sua vida privada (SAN-
TOS, 2001, p. 193).

Apesar das criticas, ¢ oportuno ponderar que Sutherland era socid-
logo e ndo conhecia as particularidades da dogmatica juridica, por isso,
procurou explicacdo tedrica mais generalizavel e eficaz para a pergunta
obvia que rondava a criminologia na década de 1940: o que acontece com
os ricos?

Quando os juristas 1éem Sutherland, devem fazé-lo com uma série
de reservas que tornem mais compreensivel seu pensamento. Em
primeiro lugar, ndo raciocinava como advogado, mas, sim, como
socidlogo, e, por consequéncia, ndo se valia de uma nog¢ao dogma-
tica e legal de conduta delitiva e, em vez disso, pura e simplesmen-
te, construiu um conceito de delito para sua investigagdo, sem le-
var em conta se as condutas escolhidas estavam tipificadas ou ndo
em algum codigo penal; assim, Sutherland considera que o delito é
uma conduta que retine determinados parametros de lesividade so-
cial. (ELBERT, 2009, p. 164)

A dificuldade existente para marcar os limites conceituais reside no
fato de que os crimes de colarinho branco possuem objeto de estudo resis-
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tente a uma definicdo dogmatica e, além disso, apresenta continuas trans-
formagdes em sua fenomenologia.

Entretanto, o citado autor norte-americano modificou o panorama
estatistico sobre a criminalidade e o rumo dos estudos desse fendmeno,
demonstrando que os ricos e poderosos cometem crimes com muito maior
frequéncia do que se cogitava até entdo. Pode-se arriscar a dizer que o
grande impacto causado pelos estudos e as afirmacgdes de Sutherland re-
sidiu na quebra da no¢ao comum que se tinha de criminoso e da propria
nog¢ao de crime, ao dar o primeiro passo para desvincular a criminologia
da dogmatica juridico-penal. Mostrou-se que o criminoso nao pertencia
a uma “espécie” diferente, fosse ela biologica ou social. Democratizou-
-se, a partir de entdo, a figura do delinquente, que nao mais pertencia as
chamadas classes perigosas, atribuidas inicialmente aos criminosos or-
dinarios. Elbert (2009, p. 166) deixa clara a contribui¢ao de Sutherland
para compreensao do novo padrao de sujeito criminoso que se verifica no
meio social:

A partir da obra comentada, as bases da Criminologia estabeleci-
da comecaram a mudar irrefreavelmente. Desmistificaram-se os
pilares essenciais do Direito Penal e da Criminologia tradicional:
reconheceu-se que a sociedade ndo funcionava nem consensual,
nem igualitariamente, porque a lei ndo alcangava todos os setores
por igual; o problema bésico da conduta delinquente nao radicava
nem na doenca nem na autodetermina¢ao, mas sim na forma de es-
truturar e atuar o direito; os bens juridicamente tutelados ndo eram
necessariamente os mais importantes; o Direito Penal perdia seu
carater de moral social igualitaria; o bem e o mal eram mais ubi-
quos que o imaginado; e tampouco as reagcdes penais funcionavam
de igual modo para todos, nem podiam explicar-se por propositos
ressocializadores. E como corolario notavel, tirava-se a explicagao
do fendmeno criminal das maos de penalistas, alienistas, bidlogos,
psicologos, para deposita-la nas dos socidlogos.

Os autores do white collar crime apresentam caracteristicas especi-

ficas, as quais os diferenciam do criminoso comum. Segundo Sutherland,
o comportamento criminal destes delinquentes nasce do aprendizado pelo

140 Seqiiéncia (Floriandpolis), n. 75, p. 129-156, abr. 2017



Marisa Helena D'Arbo Alves de Freitas — Renan Posella Mandarino — Larissa Rosa

maior contato com individuos que transmitem a ideia de que tal compor-
tamento apresenta mais aspectos favordveis que desfavoraveis do que
com aqueles que transmitem a ideia contraria, teoria essa conhecida como
associagdo diferencial.

Para colmatar as lacunas que sobrevieram a esta sua teoria, Suther-
land desenvolveu outra linha de pensamento por meio da teoria da desor-
ganizagdo social. O autor procedeu a verificagao da diferente distribuigao
do crime pelos varios grupos sociais, por forma a explicar o aparecimento
referencial do crime nas comunidades onde os vinculos fossem mais té-
nues e constatou que a explicacdo para este fendmeno seria o menor con-
trole social em grupos determinados que faria com que, posteriormente,
€sses mesmos grupos aparecessem em grande nimero nas estatisticas cri-
minais. Essa desorganizagao, no seu entender, poderia ser explicada por
um lado pela complexidade e tecnicidade dos comportamentos negociais
e, por outro lado, pela rapidez das mudangas sociais que potencializam os
conflitos de valores (SANTOS, 2006, p. 1.154-1.155).

Além da aprendizagem inerente as associacdes diferenciais, a con-
duta criminal deve trazer uma conotacdo positiva e, principalmente, uma
identificagdo com a pessoa que a pratica. Nas sociedades competitivas,
o critério de sucesso pode constituir um elemento suficiente para identi-
fica¢do, o que Franco Ferracuti (1970, p. 263) chamou de identificacdo
criminal.

Entretanto, a caracteristica fundamental dos crimes de colarinho
branco sdo as fécnicas de neutralizagdo. Essas técnicas explicam como
alguns fatores psicossociais influenciam no juizo de censura do delin-
quente, ou seja, como a violacao legal pode se tornar algo aceitavel e, por
vezes, até recomendavel. As técnicas de neutralizagdo encerram um para-
doxo, pois explicam e exculpam condutas sem comprometer a sua adesao
aos valores tradicionais e dominantes. Isso faz com que o delinquente ndo

se sinta criminoso. Dentre as diversas técnicas possiveis, existem cinco
tipos essenciais (MASSUD, 2012).

A primeira técnica seria a negag¢do da responsabilidade, ou seja,
nega a identificacdo da autoria com os fatos e a atribui a circunstincias
irresistiveis. Exemplo ¢ o empresario que, diante da crise econdmica ou
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queixando-se da excessiva carga tributdria, legitima sua conduta de sone-
gar impostos. O infrator ndo nega a validade da norma, mas defende-se
sugerindo que diante da situag@o casuistica, ndo se podia exigir seu cum-
primento e, portanto, exime sua culpa. Teoria conhecida como inexigibili-
dade de conduta diversa.

A segunda técnica seria a negagdo do dano, ou seja, o agente nega
a ocorréncia de resultado naturalistico relevante, em razao da auséncia de
prejuizo ou da devolugao do objeto tutelado penalmente, comum nos ca-
sos de vitima abstrata ou nos crimes sem vitima. Essa técnica ¢ utilizada
nos crimes de lavagem de dinheiro, falsificacdo de documentos pessoais,
estelionato, fraude a bolsa de valores, etc.

A terceira técnica seria a negagdo da vitima, ou seja, nega-se a exis-
téncia da condi¢cdo de vitima ou anula suas qualidades positivas que po-
deriam gerar o sentimento de identificacdo, simpatia e culpa. Exemplo:
crimes cometidos contra grupos marginalizados (prostituta, mendigo, ho-
mossexuais e outros). Muito comum nos crimes contra a propriedade in-
telectual e nos crimes contra o consumidor. O comportamento do Estado
(vitima) gera antipatia no mercado consumidor e na sociedade, de forma a
legitimar a conduta criminosa.

A quarta técnica seria a condenagdo dos condenadores, ou seja,
baseia-se na concepcao de que a lei penal em determinados casos € injus-
ta, transportando a reprovabilidade do comportamento delinquente para o
Estado. A conduta punida ndo ¢ tida como legitima pela sociedade.

A tltima técnica seria o apelo a lealdades superiores, ou seja, al-
gumas condutas sdo praticadas em nome de valores que estariam acima
da norma. Exemplo ¢ a corrup¢ao policial com a finalidade de que eles
priorizem a seguran¢a em sua residéncia ou de seu estabelecimento co-
mercial, justificando a conduta diante da auséncia estatal.

Além das técnicas de neutralizagdo ja esbocadas, outros fatores ex-
plicam a desigualdade de tratamento. Um fator que se destaca ¢ a dificul-
dade enfrentada pela dogmatica juridico-penal para a construgao de tipos
penais diante da complexidade de condutas, as quais evolvem bens juridi-
cos supraindividuais intrinsicamente ligados a aspectos da realidade eco-
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ndmica. Condutas complexas que se revestem da aparéncia da legalidade
e tornam a criminalidade do colarinho branco menos visivel.

Impde-se lembrar que a maioria das infragdes praticadas pelos in-
dividuos socialmente privilegiados fica ao abrigo da escuridao da “cifra
oculta’, sequer chegando a ciéncia da policia, porta de entrada da ordem
formal (THOMPSON, 2007, p. 56).

Outro fator relevante ¢ que os criminosos ricos evitam invocar as
organizagdes ordindrias da justica penal, pois levar ao conhecimento da
justica criminal geraria a impressdo de que seus componentes sdo tao or-
dindrios como os representantes da populagdo menos abastada. Quando
muito, os litigios se encerram no ambito civil.

A corrupgdo também ¢ um fator de desequilibrio na forma de apli-
cacdo da lei penal entre o white collar e os demais criminosos. O cor-
ruptor ndo quer abrir mao de descumprir a lei por uma vantagem que o
beneficia, na maioria das vezes economicamente. E, diante da facilidade
financeira apresentada, o corrupto ndo quer perder aquela fonte de ren-
da. Logo, cria-se essa teia de relagdes que dificultam descobrir a conduta
delitiva. Thompson (2007, p. 77) apresenta argumento critico acerca do
assunto, ao afirmar que ha um direcionamento na opinido publica para
convencer a populagdo de que a corrupgdo ¢ produto da mé gestdo ad-
ministrativa ou de mero acidente na tentativa de evitar questionamentos
sobre a validade do proprio sistema.

Por derradeiro, oportuno salientar o corpo juridico que atua em fa-
vor desses criminosos garante uma defesa técnica pormenorizada e efi-
ciente. Porém, esse assunto serd discutido no topico seguinte, juntamente
com a analise da seletividade do garantismo penal.

3 Alguns autores apontam para a existéncia de dois tipos de “cifra oculta”: a “cifranegra” e
a“cifra dourada”, a primeira estaria relacionada aos delitos convencionais que ndao chegam
ao conhecimento das autoridades penais. A segunda estaria relacionada as infracdes
penais praticadas pela elite, ndo reveladas ou apuradas. A “cifra dourada” representa a
criminalidade de “colarinho branco” oculta (crimes fiscais, eleitorais, politicos, etc.),
definida como praticas antissociais impunes do poder politico ¢ econémico (a nivel
nacional e internacional), em prejuizo da coletividade ¢ dos cidaddos e em proveito das
oligarquias econdmico-financeiras.
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4 Garantismo Penal para Quem?

Sustentada na dogmatica penal, a teoria garantista representa ao
mesmo tempo o resgate e valorizacdo das normas constituintes como ele-
mentos fundamentais para limitar os abusos estatais rotineiros na deman-
da penal. Logo, as bases tedricas do garantismo constituem instrumentos
estratégicos para mitigar os abusos que o Estado Penal comete contra os
excluidos sociais, mais especificamente para defender e bem equacionar
o constitucional Estado Democrético de Direito.

O discurso garantista tem por base o respeito a dignidade da pessoa
humana e seus direitos fundamentais, com sujeicao formal e material das
praticas juridicas aos contetidos constitucionais.

Luigi Ferrajoli (2002, p. 683-685) atribui trés significados conexos
a expressdo “garantismo”. Na primeira concep¢do, o garantismo ¢ um
modelo normativo legitimo do Estado de Direito e implicaria uma limita-
¢do estatal punitiva pelos comandos constitucionais. Na segunda concep-
¢do, teoria juridica da validade e da efetividade, a qual se expressa como
uma técnica de aproximagdo entre a existéncia formal da norma juridica
com a sua efetiva concretizacdo. Na terceira concep¢do, 0 garantismo se
apresenta como uma filosofia politica que requer do direito e do Estado
o Onus da justificagdo externa com base nos bens e interesses dos quais a
tutela ou a garantia constituem a finalidade.

Sob o enfoque do destinatario, o garantismo penal tem a finalidade
de respaldar os vulneraveis em relacao aos mais fortes, com as garantias
exprimindo os direitos fundamentais dos cidadaos contra os poderes do
Estado, os interesses dos fracos respectivamente ao dos fortes, a tutela
das minorias marginalizadas ou dissociadas em relagdo as maiorias in-
tegralizadas. A partir do garantismo passa a se considerar o delinquente
como sujeito de direitos (BIZZOTTO, 2009, p. 76).

Todavia, o que se pde em xeque ¢ se 0 modelo tedrico abstrato pro-
posto pelo discurso garantista consegue romper as barreiras da mera reto-
rica dos direitos fundamentais e se efetivar no campo pragmatico. Logo,
questiona-se: dentre o catalogo de garantias possiveis de serem invocadas
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no processo penal, serd que todos os acusados tém a real possibilidade de
efetiva-las com o amplo acesso a justi¢a?

A resposta parece ser negativa. Diversas criticas sao feitas com re-
lagdo ao garantismo penal.

A primeira critica que surge ¢ que a fundamentacgdo garantista ¢ le-
gitimadora do sistema penal, pois a falta de demonstra¢ao empirica sobre
a idoneidade preventiva da pena permite dizer que a legitimagdo conferi-
da pelo garantismo a pena pode significar, de certa forma, uma amplia¢ao
do sistema penal (BIZZOTTO, 2009, p. 98-99).

Além disso, o modelo garantista ndo consegue ultrapassar os limites
da dogmatica penal, desenvolvendo suas interpretagdes com a crenga na
racionalidade normativa. Esse mesmo sistema normativo se constitui em
um “sistema de garantias artificialmente preordenadas a tutela dos direi-
tos fundamentais”. Assim, a promessa de racionalizacdo do poder puniti-
vo do Estado, com base no tecnicismo juridico, esta vinculada aos ideais
burgueses para legitimagdo e operacionalizacdo do sistema juridico (AN-
DRADE, 2012, p. 208).

Outra critica ¢ que a idealizacdo constitucional dos direitos huma-
nos, sem a forgca e o compromisso para aplicagao do discurso garantista,
mostra a interpreta¢do normativa fragil e de alcance limitado:

A falta de compromisso interpretativo com a efetividade das garan-
tias, seja pela passividade ao se aceitar a mera legalidade desvincu-
lada do sentido justificador da limitagdo da intervengdo punitiva,
seja pela falta de resisténcia para se manter o teor de prote¢ao aos
avancos do Estado Penal contido no texto normativo, torna as dis-
posicdes legais objeto de manipulacdo na interpretagcdo, esvazian-
do-se a amplitude de protecdo penal, com a limitagdo da concepgao
sobre o seu alcance sem que a mesma seja avaliada como estranha
aos objetivos garantista. (BIZZOTTO, 2009, p. 130)

A perniciosidade no uso do discurso garantista encontra guarida nas
proposi¢des que se afirmam garantistas, mas que na pratica (discursiva ou
jurisdicional) ndo passam de orientacdes formalistas, na medida em que
deixam concretamente a protecdo ao ser humano em segundo plano. Ha
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uma apropriacdo dos discursos garantistas com resultados interpretativos
jurisdicionais que dao aparéncia de legitimidade aos abusos punitivos.

Por meio das criticas expostas e, até mesmo diante do contetido dis-
criminatério do sistema penal anteriormente pontuado, percebe-se a exis-
téncia de certa blindagem por parte do discurso garantista a determina-
dos sujeitos do processo penal, de forma que o acesso a justica torna-se
instrumento de exclusdo, com a efetiva participagdo processual por uma
pequena parte dos acusados.

A seletividade das garantias fica evidente no que tange ao exercicio
da defesa perante a justiga penal: de um lado, a vulnerabilidade* dos delin-
quentes pobres para apresentar defesa técnica e, até mesmo, sua dificuldade
em compreender as informagdes processuais e os direitos que lhe tutelam, e
de outro, a sofisticagdo® dos delinquentes de colarinho branco em contratar
bons advogados desde a fase inquisitiva, evitando-se a autoincriminagao e
as confissdes arbitrarias e estruturando a defesa sem vicios.

Raro o caso em que uma pessoa classe média para cima compare-
ce na delegacia de policia desacompanhada de advogado, pois ainda que
se dispense sua presenga, o defensor poderd impedir que seu cliente so-
fra violéncias e arbitrariedades, posto que sua presenca infundird receio
aos policiais de virem a ser punidos pelo emprego da tortura; manipular
convenientemente os autos, a ponto de, com sua competéncia e expertise,
retirar o maximo de proveito para que constar ou omitir palavras no inter-
rogatorio de seu cliente (THOMPSON, 2007, p. 78-79).

* Ana Gabriela Mendes Braga (2013, p. 33-35) afirma que o termo vulnerabilidade esta
associado a exposi¢ao ¢ a susceptibilidade das pessoas a determinados riscos. Dentre os
riscos que envolvem esse tipo de vulnerabilidade estdo o desemprego, a desestabilidade
familiar, a marginalidade, e consequentemente, o encarceramento. A vulnerabilidade
individual é proporcional ao risco do individuo ser selecionado pelas agéncias do sistema
de controle, seja por fatores exteriores a sua vontade (condi¢do socioecondmica) seja a
partir da autocolocagdo em risco a partir de determinados comportamento.

> Em contrapartida a vulnerabilidade, pode-se colocar o conceito de sofisticagcdo, o
qual constitui na capacidade de conhecer a conduta dos atores do sistema de controle
¢ de manipular a prépria conduta a partir desse conhecimento, de forma a dificultar a
criminalizacdo (BRAGA, 2013, p. 35).
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O poder da defesa ¢ elemento fundamental para se efetivar as ga-
rantias individuais no processo penal:

E inegavel que a atuagdo de um bom advogado (na maioria das ve-
zes inacessivel aqueles que ndo tém como pagar) numa causa cri-
minal pode contribuir para um aumento das chances de absolvigao,
prescri¢ao ou a obtengdo de outros beneficios legais. A atuacao dos
advogados, especializados na area criminal, desde os primeiros mo-
mentos da investigacdo — geralmente sdo advogados constituidos —
certamente, incrementam, em muito, as possibilidades de sucesso
na causa, seja com uma atuacio dentro dos limites legais (orientan-
do o cliente quanto a versao a ser dada para os fatos; evitando que o
cliente venha a produzir prova contra si mesmo, muitas vezes pro-
duzindo provas favoraveis ao seu cliente, etc.) ou ndo (corrupgo
de agentes publicos). (MASSUD, 2012)

A ampla defesa necessita ter um significado substancial com a con-
cretude do caso penal. Nao adiantam discursos constitucionais abstratos
se, efetivamente, ha lesdo ao direito de fala do imputado. Vale ressaltar
que o defensor ndo ¢ um auxiliar do juiz ou da justi¢a. O que poderia ser
afirmado em um sentido figurado ou metaférico. Nao cabe a defesa ser
docil com as conveniéncias estatais, com as vontades judiciais ou com as
pretensdes acusatorias, tampouco o Estado utilizar a presencga de defensor
para legitimar as formalidades processuais. Isso ¢ uma inversao ideoldgi-
ca do discurso garantista (BIZZOTTO, 2009, p. 167-168).

Para defesa dos interesses dos hipossuficientes, a norma constitu-
cional garante a participagdo da Defensoria Publica, instituicdo perma-
nente e essencial a funcao jurisdicional do Estado, cuja participacao atu-
ante e combativa ¢ evidente no processo penal.

O grande problema ¢ que a demanda criminal atinge montantes
espantosos aos defensores publicos, justamente em razdo da seletivida-
de das condutas penais. Para exemplificar, em entrevista realizada com
o advogado Antonio Carlos de Almeida Castro, conhecido como Kakay,
famoso por defender criminosos do “colarinho branco” como Duda Men-
donga (2014) no emblematico caso do Mensaldo, interessante notar sua
forma de atuagao:
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No escritério conto com mais trés advogados e dispenso muitas de-
fesas. De cada trinta casos, pego somente um. Eu fago todos os ca-
sos, discuto com os advogados do escritdrio, dou e defino a linha
de atuagdo, fago a sustentagdo oral, distribuo memorial, entdo nao
da para ter muitos processos.

Ha poucos defensores para enorme quantidade de acusados nos pro-
cessos penais. Saliente-se que, conforme dados do Ministério da Justiga®,
em 2006, 71,30% das verbas foram destinadas ao Judiciario, enquanto
25,37% ao Ministério Publico e 3,33% a Defensoria Publica. Em 2009, o
IIT Diagnoéstico da Defensoria Publica do Brasil” apurou que com relagio
ao or¢amento total dos Estados, o Judiciario ficou com 5,34%, o Ministé-
rio Publico com 2,02% e a Defensoria Publica com a infima participacao
or¢amentaria de 0,40%.

Oportuno considerar que em boa parte das comarcas nao héa defen-
sores publicos, o que agrava demasiadamente o direito de defesa, ao su-
cumbir o acusado “a sorte” da nomeagdo de um defensor dativo compe-
tente, muita das vezes indicado por conveniéncia judicial e formal:

[...] boa parte daqueles alcancados pelo sistema penal sdo pessoas
de poucos recursos econdmicos, que necessitam de defensor dati-
vo nomeado pelo juiz. Percebe-se uma falta de critérios previamen-
te estabelecidos para a escolha. Muitas vezes, o magistrado indica
profissionais que se colocam mais a disposi¢do de auxiliar o ritmo
do Juizo, o que permite a condug@o do processo conforme a conve-
niéncia judicial. Pode-se dizer entdo que, na situagdo narrada, atra-
vés da perseguicdo de uma finalidade teérica de se tutelar a defesa
e suas garantias, a atuag@o do juiz pode se direcionar para a obten-
¢do de resultado punitivo. A livre nomeagdo pelo magistrado fere a
ideia da imparcialidade. (BIZZOTTO, 2009, p. 184-185)

¢ Disponivel no sitio: <http://www.anadep.org.br/wtksite/downloads/Diag_defensoria
[I.pdf> Acesso em: 10 out. 2014.

7 Disponivel no sitio: <http://www.anadep.org.br/wtksite/Illdiag_DefensoriaP.pdf>.
Acesso em: 10 out. 2014.
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Rogério Dultra (2015) reconhece o poder dos direitos e garan-
tias processuais penais limitar a atua¢do do poder repressivo do Estado.
O problema ¢ que o proprio sistema penal viola esses direitos e garantias,
na medida em que milhares de pessoas sdo mantidas presas, sem culpa
provada e tampouco conjunto probatdério minimo que sustente processu-
almente a prisdo. Justifica o autor que o sistema judicial se burocratizou
e se automatizou, de forma que o juiz de primeiro grau ndo se sente di-
retamente responsavel pela decretacdo da prisdo preventiva. Além disso,
Dultra (2105) ressalta que o excesso de prisdo provisoria, especialmente
no nucleo duro da prisdo (crimes contra o patrimonio e trafico de dro-
gas), ocorre justamente pela inconsisténcia da defesa ou da auséncia de
resisténcia.

Haé ainda outro critério de sele¢ao dos criminosos, produzido pelo
poder legiferante, mas com efeito no ambito jurisdicional: as regras de
competéncia para julgamento dos delitos. Consoante previsao Constitu-
cional (artigo 109, inciso I), a competéncia serd sempre federal se a infra-
¢do penal for praticada em detrimento de bens, servigos ou interesse da
Unido; crime politico; crime ambiental praticado em locais pertencentes a
Unido; crimes contra o sistema financeiro, a ordem econdmico-financeira
e a lavagem de dinheiro; crimes praticados a bordo de navios e aerona-
ves; crimes contra a organizagdo do trabalho; além dos crimes tipificados
na legislacdo comum ou especial que também sejam previstos em tratado
ou convengao internacional, desde que haja um nexo de internacionalida-
de, tais como: crime de trafico internacional de entorpecentes (Conven-
¢do contra o trafico ilicito de entorpecentes e substancias psicotropicas);
crime de trafico de mulheres (Convengdo para repressao ao trafico de
pessoas e do lenocinio, de Lake Sucess, EUA); crime de tortura (Con-
vencao contra a tortura € outros tratamentos ou penas cruéis, desumanos
ou degradantes); crime contra a populagdo indigena (Convencao n. 107,
sobre a protecdo e integragdao das populagdes indigenas e outras popula-
coOes tribais e semitribais de paises independentes); crime de guarda de
moeda falsa (Convencao Internacional para a repressao de moeda falsa);
crime de pornografia infantil e pedofilia (Convengao sobre os direitos da
crianga); crimes de corrupgao ativa e trafico de influéncia nas transagdes
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internacionais (Conveng¢ao sobre o combate da corrup¢ao de funcionérios
publicos estrangeiros em transagdes comerciais).

O Conselho Nacional de Justiga® revelou que, em 2010, havia em
tramitagdo na Justica Federal n. 4.261.535 processos em 1° grau de ju-
risdi¢do, dos quais 274.341 eram criminais, ou seja, uma proporcao de
93,56% de processos nao criminais contra 6,43% criminais. O estudo
aprofundou a problematica, divulgando que do total das sentengas pro-
latadas 46,79% tiveram recursos (tanto da acusagdo como pela defesa) e
53,21% nao.

Numa realidade distinta, a Justica Estadual, por meio de sua com-
peténcia residual, apresentou um total de 33.012.327 processos em tra-
mite em 1° grau de jurisdi¢do, dos quais 6.961.945 eram criminais, repre-
sentando a proporcao de 78,91% ndo criminais contra 21,08% criminais.
O mais assustador ¢ que 80,37% dos casos ndo tiveram recursos criminais.

Por meio desse estudo, hd duas conclusdes plausiveis: a primeira
¢ que a criminalidade comum, processada no ambito estadual, represen-
ta mais de 96% dos processos penais em tramitagdo no pais. Esse dado
demonstra a seletividade garantista do ordenamento constitucional, com
viés nitidamente politico na manutencdo do status quo da ideologia da
classe dominante, sinalizando que o acesso a justiga possui “entradas”
distintas para ricos e pobres. O acesso a justi¢a penal em ambito federal ¢
mais seletivo, mais caro para o Estado e menos produtivo, ndo obstante,
as regras processuais, em geral, sdo aplicadas aos processos criminais da
justica estadual (REIS, 2012, p. 8).

Diga-se isso porque a criminalizacdo primaria produz tipos penais
selecionados que vao interferir a sua medida nos interesses da Unido Fe-
deral, que em ultima andlise ¢ uma abstracdo juridica. Sob o ponto de
vista economico, social e cultural, os destinatarios da Justica Federal ¢
Estadual possuem o perfil distinto.

Os delitos mais comuns no ambito federal sdo apropriacdo indébi-
ta previdenciaria, crimes contra a ordem tributéria, lavagem de dinheiro,

8 Disponivel em: <http://www.cnj.jus.br/images/programas/justicacmnumeros/2010/rel
justica_numeros_2010.pdf>. Acesso em: 9 jul. 2014.
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contrabando e descaminho. Veja que sdo crimes cometidos por intermédio
de pessoa juridica, sob a responsabilidade do empresario ou empregado
responsavel do alto escaldo.

A segunda conclusdo corrobora todo o argumento descrito: aqueles
que possuem maiores recursos econdmico-financeiros, maiores possibili-
dades de entender o carater ilicito de sua conduta e de apresentar solugdes
ou alternativas de entendimento, ou mesmo alcance sobre o tipo penal im-
putado, conseguem resistir de maneira mais efetiva a pretensdo punitiva
do Estado e, portanto, ampliam a chance de absolvi¢ao. Conseguir tempo,
produzir provas, acessar ¢ acompanhar o processo sao detalhes impres-
cindiveis na defesa penal; porém, isso exige combatividade e resisténcia,
0 que nao se verifica no ambito estadual, local onde se apura maior quan-
tidade de crimes de individuos vulneraveis juridicamente.

5 Conclusao

O crime ¢ uma constru¢ao de ordem politica, pois o que define uma
acao como criminal € um conjunto de dispositivos eminentemente politicos:
pacto, constitui¢do, codigo penal, coddigo de processo penal, aparato policial,
administrag¢do publica da segurancga, poder judiciario, penitenciarias.

A ordem formal, responsével pela cria¢do e limitagdo das condutas
penais, ¢ oriunda de uma ideologia dominante, a qual percebe a crimina-
lidade como um problema externo (do outro, outsiders), a manter com ela
uma relacdo de exterioridade e, portanto, com viés de imunizar estratos
sociais do alto escaldo. Isso significa que a impunidade e a criminalizacdo
(e também a vitimagdo) sdo orientadas pela selecdo desigual de pessoas,
de acordo com uma fortissima estereotipia presente no senso comum e
nos agentes do controle penal, e ndo pela incriminagdo igualitaria de con-
dutas, como programa o discurso juridico-penal.

A justica penal brasileira revela uma grande parcela homogénea de
criminosos etiquetada pela classe social que ocupa, pela posi¢ao dentro
da comunidade, raga e outros fatores que s6 demonstram o quanto a ideo-
logia da defesa social e de um bem comum a todos ¢ falaciosa.
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H4 uma clara demonstra¢do de que nem todos sdo igualmente vul-
neraveis ao sistema penal, que costuma se orientar por estereotipos que
recolhem os caracteres dos setores marginalizados; os economicamente
poderosos (powerfull) e com condi¢des financeiras para patrocinar uma
defesa técnica especializada e competente possuem maior chance de re-
sistir as persecuc¢des criminais.

Além dessa predominante formacdo de leis que atingem as classes
mais baixas, percebe-se também uma selecdo criminalizadora por meio
de formulagao técnica dos tipos penais e a espécie de conexao que eles
determinam com o mecanismo das agravantes e atenuantes. Somente al-
guns possuem a seu favor recursos e “remédios constitucionais” como
forma de nao sofrer determinada pena.

Respondendo a provocagao central do tema proposto, pode-se dizer
que o discurso garantista se aplica a uma pequena parcela dos criminosos,
que possui condigdes para transportar as garantias tedrico-abstratas para o
plano pratico-reformista.
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