ATIVIDADE, SIGNIFICACAO E CONSTITUICAO DO SUJEITO: CONSIDERACOES A
LUZ DA PSICOLOGIA HISTORICO-CULTURAL
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RESUMO. E objetivo deste trabalho dscutir concetos da Psicologia  Histérico-Cultural que se mnstituem como
fundamentais para aexplicac® e investigacd® do poces de mndtituicdo psicoldgica do sujeito. Da oncepcdo de ser
humano, desenvolvimento e histdria, resgata-se anogéo de a¢® mediada cmmo fundante do psiquismo humano, o que dribui
a este um cardter inexoravelmente social. A noci de acd® mediada aticula-se o conceto de dividade, o qual compreende
agdes, porém as transcende, na medida em que anplia, para o sujeito, as posshili dades de leitura eintervencéo naredidade.
A andlise da aividade, por sua vez, presuupde o dhar sobre @ mdlltiplas relagdes que caaderizan a triade
sujeito/agbes/contextos ciais, relagdes estas dngulares e mletivas, na medida en que se pautam nas sgnificages ai (re)
produwzidas, transformadas e gropriadas.
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ACTIVITY, MEANING AND CONSTITUTION OF THE SUBJECT: REFLECTIONS
BASED ON HISTORICAL-CULTURAL PSYCHOLOGY

ABSTRACT. The objedive of this work is to discuss concepts of Historicd-Cultural Psychology considered essncia to
explain the psychadlogicd constitution d the human being. From the amnception d being human, its development and Hstory,
anation d mediated adion as the founder of human psyche is rescued, attributing to it an inexorably socia charader. To the
nation d mediated adion, a oncept of adivity is related, which correspondto adion, but goes beyond that, as the diff erent
possbiliti es of readings and interference aise for the individual. The analysis of adivity, presuppcses a glance over the
multiple relations that charaderize the triad: social context, subjed and adion, which are based in the meanings here
(re)produced, transformed and appropriated.

Key words: adivity, meaning, constitution d the subjed.

INTRODUGCAO concepcdo de ser humano que de ceta forma
o o _ - atravessa todos 0s ®uUsS escritos e que
A congtituicéo do siquismo humano foi teméica  necessriamente predsa ser levada em conta
central nos trabalhos do rus L. S. Vigotski (1896 consonante com o referencial marxista eo tomando
1934. Preocupado com a explicag® de MO 0 Ser  por base, Vigotski entende a pesba Mo “um
humano condtitui-se mwmo capaz de prodwezir cultura, agregado e relagdes wciais encanadas num
ese aitor merguhou ra produgédo da Psicologa de individug® (Vigotski, 200, p. 33. Compreender
Seu tempo em busca de resposias a &R questéo. O esq geertiva ndo é tarefa fadl, sendo que o artigo
que encortrou, noentanto, foi uma déncia marcada  ge Pino (2000 que discute o manuscrito de
pela diversidade de explicagdes que se caaderizavam  v/jgotski  “Psicologia Concreta do Homem” &
por  tendéncias materidlistas mecanicistas  OU  reqGoso neste sentido. O que a @rtiva demarca,
subjetivistas, perdendo-se nessas adimensao NSIONCo- gy gintese, é ainexoravel relac® entre sujeito e
social que permitiria uma explicac® no dcotdmica  ghoiedade. S6 ha sujeito paque nstituido em
da relacé sujeito-sociedade (ver Luria, 1979 Riviere, o, yevios sciais, 0s quais, por sua vez, resultam da
1985 Wertsch: 1988 ou o prio Vigotski, 1996. ac® concreta de homens que letivamente
A questdo fundamental, portanto, gque nos organizam o seu proprio viver.
permite compreender a teoria de Vigotski, é a

*  Docente do Departamento de Psicologia edo Programa de Pés-Graduag@® em Psicologia da UFSC, Doutora en Psicologia da
Educac® pela PUC-SP, badlsistade produividade em pesquisado CNPg.
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A segunda parte desta dirmacd® - a de que os
contextos ociais resultam da ac® humana - é
relativamente  acéa por diversas  vertentes
psicolégicas, embora en gerad marcada por uma
compreensdo do social como fendbmeno da natureza
descolado tanto da histéria dessa propria natureza
quanto de seus agentes produores. No gLe se refere a
congtituicd do sujeito, no entanto, a questdo é mais
complexa e onstantemente negada. Is paque a
psicologia, enquanto ciéncia, tem historicamente
prodwzido explicagdes obre 0 psiquismo humano qe
0 identificam com process ceebrais ou,
contrapondese a etas, teorias que se limitam a
descrever as caaderisticas deste psiquismo, pato que
o consideram fendmeno ck outra ordem’.

A partir da reflexdo proposta por Vigotski sobre
ess temdtica, a qual afirma asintese entre aspedos
fisioldgicos e psicolégicos e mnfere a ser humano
uma eisténcia @ mesmo tempo koldgica
psicoldgica antropddgica, histérica eessenciamente
cultural, é objetivo deste trabalho dscutir, através de
resultados de dgumas investigagdes, 0s concetos de
acd e dividade esuas implicagdes para pesquisas que
investigam o proces de nstituicdo do sujeito
orientadas nos aportes tedricos da Psicologia
Histérico-Cultural.

PSIQUE HUMANA, ATIVIDADE, ACAO E
SIGNIFICACAO

Aspedos fisiologicos e psiquicos de toda e
qualquer atividade psicolégica humana, a partir do
referencial vigotskiano, sdo entendidos ndo como
esferas dicotdmicas que interagem, mas como
instdncias de um mesmo e Unico proces histérico
que os congtitui e inexoravelmente os reladona
AfirmaVigotski que:

(..)[a psique] € uma pate da propria
natureza ligada diretamente & funcfes da
matéria dtamente organizada de nos
cérebro. Assm como a prépria naturezg nédo
tem sido criada, pois tem surgido em um
proces de desenvolvimento. Suas formas
embriondrias estdo presentes desde o
principio: na propria céula viva se mantém
as propriedades de mudar sob ainfluéncia de

1 Ao analisar as diferentes vertentes da psicologia, Vygotski

(1991c e 1996 aportou como representantes do rimeiro
grupo & reflexologistas e, do segundg os tedricos
idedistas que defendiam a psicologia mmo ciéncia da
ama
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agies externas e de reajir a das. (Vigotski,
19913, p. 99-100

Esta dtac® de Vigotski aporta para questdes
fundamentais de seu arcabougo tedrico, as quais rdo
aqui desenvolvidas de forma separada para destaca a
complexidade do que o autor afirma. Todos o0s
tépicos, no entanto, estdo reladonados, ndo havendo
razé® oura para gresentélos na seqiéncia proposta
aémdaintencéo ddatica
1. A relac® de unidade entre psiquico e natureza ou

melhor, entre psiquico e fisiolégico: ao explicar a
origem do psiquismo  humano, Vigotski
caaderizou a relac® entre o psicolégico e o
fisolégico ndo como identidade® — o que
presaupde igualdade — mas sm como uridade, a
qual pode ser entendida como “qualidade daquilo
que ndo poce ser dividido’; “aquilo gque, num
conjunto, numa espéde, etc.,, forma um todo
completo” (Ferreira, 1997, p. 1738

Novamente dialogava @mm a psicologa de seu
tempo, ou melhor, com uma vertente desta que,
marcada pelos avangos da fisiologia de Setchenov
(Riviere, 1985 Wertsch, 1988, procurava estabelece
uma relac® dreta, causal, entre o céebro humano e
as fungdes psicolégices superiores. Em opasicao,
Vigotski defendia que

(..) a tarefa fundamental da psicologia
dialética @nsiste predsamente en descobrir
a onexdo significativa entre @& partes e o
todo em saber considerar 0 procesd
psiquico em conexd@o arganicanos limites de
um proces®d integral mais complexo
(Vigotski, 1996 p. 149.

2. A nocéo de gue tanto a natureza @mo o social ndo
sd0 dados, pas resultam do proceso histérico que
os origina etransforma: a referéncia a marxismo é
clara nessa dirmacé, a qual destaca adimensdo
histérica da redidade, sgja esta fisicalbioldgica ou
social®. Deste modo, retureza esociad ndo sdo

“(..) aswmir a unidade do psiquico e do fisico
reconhecendo, em primeiro lugar, que apsique surgiu em
um determinado nivel de desenvolvimento da matéria
organica € em segundq que 0S procesVs psiquicos
congtituem uma parte insepardvel de @njuntos mais
complexos, fora dos quais ndo existem e portanto ndo
podem ser estudados, ndo deve nos levar a identificar o
psiquico com o fisico” (Vigotski, 19913, p. 100).

Quanto a0 que se entende por social, Pino (200Q p. 61)
eclarece que “o sociad ao qual Vigotski se refere
espedficamente €0 socia humano, cuja emergéncia, com
maior raz@® que & formas animais de sociabili dade, tem de
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dados, ha um movimento permanente que os
prodz e modfica caaderizandose tanto a
natureza quanto a propria mletividade humana
enquanto proces: “A histéria pode ser examinada
sob dais aspedos. histéria da natureza ehistoria
dos homens. Os dois aspedos, contudo, réo sdo
separdveis, enquanto existirem homens, a histéria
da natureza e a histéria dos homens <=
condcionardo redprocamente” (Marx & Engels,
1989, p. 2324 - nata de rodapé).

Destacase ajui a dimensdo materiali sta-histérica
da teoria marxista: existe um nmundo materia que
antecale aexisténcia do péprio hanem; este mundo,
porém, uma vez @nhedddtransformado pela acd®
humana, deixa de ser natureza en s para se
transformar em natureza significada € patanto,
cognascivel.

3. A referéncia aprocess de desenvolvimento: cabe
a reflexdo sobre ete topico para demarcar a
espedficidade da perspediva de Vigotski, que a
diferencia da maioria das teorias psicoldgicas que
tratam do desenvolvimento humano. Partindo do
pressupcsto de que had dgo em germe que, na
interac® com o meio, ir4 se desenvolver, esss
teorias preocupam-se mm “a identificac® de
cgpaddades ou habili dades que distingam etapas
ou estégios do cesenvolvimento” (Lyra & Moura,
2000, p. 218

Contrapondose a @&ss teorias, Vigotski
ressgnifica o conceto de desenvolvimento e o modo
como este se processa, na medida an que cnsidera
gque ndo ha nada en germe, mas unicamente MO
resultado ca dividade humana no contexto de relagbes
sociais. Por suavez,

(...) o desenvolvimento ndo se prodwz pela
via de mudangas graduais, lentas, por uma
aamulac® de pequenas pealliaridades que
produzem em seu conjunto e & fina alguma
modificac@® importante. J4 desde o principio
0 desenvolvimento observado é de tipo
revoluciondrio. Dito de outro modo,
observamos a eisténcia de mudangas
brusces e ewnciais no poprio tipo c
desenvolvimento, nas préprias forges
motrizes do processn. E é bem sabido qLe a

ser explicada por principios outros, e ndo os meramente
naturais ou kioldgicos. As formas humanas de organizac@®
social, em que a sociabilidade natural se cncretiza, sdo
obrado hanem e, como tal, obedecen a leis histéricas que
determinam as cond¢des concretas de sua producéo. E o
cadter histérico dessaa produwgdo que define o socia
humanao’ (grifos do autor).
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coexisténcia de mudangas revolucionarias
com as evolutivas ndo € indicio que exclua a
possbilidade de glicar a ese proces o
conceto de desenvolvimento. (Vigotski,
19913, p. 156)

Vigatski trabalha, patanto, com a idéia de que
todas as congustas que garantem as pesLas sia
condgéd de humanizac@® resultam das complexas
relagies <ciais em que se inserem e das quais
ativamente participam. Essas conquistas, pa sua vez,
podem somar-se a tantas outras ou promover saltos
qualitativos no modo como se gropriam da redidade
e estabelecen esss relagdes”.

4. A énfase & agbes como motores do
desenvolvimento: este Ultimo aspedo da dtacd®
de Vigotski, que garece no inicio deste texto e
tomamos como mote para a discussio aqui
apresentada, merece apeda atencdo, pds, se bem
ohservado, esteve presente an todcs os tépicos
anteriores. Trata-se, na verdade, de uma questdo
centra que vem nohilizando pesquisadores que
trabalham com as contribuicdes de tedricos ruswos,
sgja 0s que se orientam prioritariamente pelos
escritosde L. S. Vigotski seja 0s que se gpoiam em
A. Leortiév.

Contemporéneos, estes dais autores tiveram suas
obras marcadas pelos acmntedmentos da Rissa pré e
pés-revolucionaria, 0s quais 0s aproximaram em um
primeiro momento e depois os afastaram, entre outras
razdes devido ap dognatismo estali nista que vigorou
nas primeiras décalas do periodo soviético. Vigotski
havia faeddo quando as restricbes e diretrizes
impostas por Stalin as ciéncias % tornaram mais duras
(falecau em 1934, paém a obra de Leontiév sofreu as
influéncias dessas mudangas, conforme observa
Zinchenko (1998. Em decorréncia, das caminhcs na
psicologia soviética de orientac® marxista sdo
tracalos: a Psicologia Histérico-Cultural de Vigotski e
aTeoria da Atividade de Leontiév.

As diferencas e proximidades entre estes dois
arcabougos tedricos vém sendo dscutidas por varios
pesquisadores (Duarte, 200Q Wertsch, 1988

4 O desenvolvimento deixou em Vigotski de ser sindrimo de
maturac® hioldgica para mmpreender a owmplexidade das
relagdes ciais e 0s Jjeitos que dai resultam. Desse modo,
“em contraposicdo a idéia de desenvolvimento como
proceso paulatino, de evolucd progressva, de
aamulac® quentitativa, Vigotski o entendeu como um
complexo procesd cujos portos nockis, de virada, estéo
congtituidos pelas crises, momentos em que se produzem
sdtos quditativos que modificam toda a etrutura das
fungdes [psicolégicas], suas inter-relagdes e vinculos”
(Shuare, 1990 p. 74).
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Zinchenko, 1998 Neves, 1997, algurs pasicionando
se pelo adrramento das diferencas e outros pela
aproximac® dcs dois dstemas tedricos. Embora ndo
sgja objetivo deste texto tratar dessa tematica,
resgataremos aqui as principais diferencas nas
contribuicbes a psicologia de Vigotski e Leortiév
aporntadas por Zinchenko:

(..) para a psicologia histérico-cultural, o
problema central foi e @ntinua sendo a
mediac® da mente eda @nsciéncia. Para a
teoria psicolégica da aividade, o problema
central era aorientagd®-objeto em ambas as
atividades, interna e eterna. E claro que na
teoria psicologica da aividade aquestdo da
mediac® também apareces, mas enquanto
gue para Vigotski a cnsciéncia a@a mediada
pela altura, para Leorntiév a mente e a
consciéncia eam mediadas por ferramentas e
objetos (Zinchenko, 1998 p. 44).

Da forma @mo Zinchenko apresenta, as
diferencas entre Leortiév e Vigotski podem ser
fadl mente questionadas: afinal, o que sdo ferramentas
e objetos ®ndo a propria altura humana objetivada?
Neste sentido, em ambos os autores a questdo da
mediac® cultural da onsciéncia esti posta, embora
em Vigotski assumalugar central na explicagd sobre
a ondituicdo dos  procesos  psicoldgicos
caaderisticamente humanos’. A atividade, par sua
vez, é fundamental na obra de Leortiév e, par mais
que sgja posta en dlvida, ocupa igualmente lugar de
destague na Psicologia Histérico-Cultural, como
afirma Vigotski em sua intervencdd em um debate
ocorrido em dezembro de 1933 “O fato central de
nossa psicologia éo fato da ac@® mediada” (Vigotski,
19915, p.130Q.

Segundo Duarte (2000, o concdto de
atividade/ac@ uili zado tanto pa Leortiév quanto pa
Vigotski parece atar diretamente reladonado ao
conceto de trabalho humano, tal como propcsto na
teoria marxista’:

(..) o trabaho & para Marx, uma dividade
gue distingue o ser social do ser natural, isto
é define a apedficidade do ser humano
como um ser histérico, social e altural, por
possliir esss trés caraderistices: a de ser
uma aividade mnscientemente dirigida por
uma finalidade previamente estabeledda na
consciéncia, a de ser uma aividade

® A questdo da mediagé semidtica do psiquismo humano

ser& desenvolvida neste mesmo texto.

Kozulin (1994 é um dos autores que discordam dess
interpretacé.
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mediatizada pelos instrumentos e a de ser
uma dividade que se materidiza en um
produo socia, um produo que ndo é mais
um objeto inteiramente natural, um produo
gue é uma objetivac®d da dividade e do
pensamento doser humano. (Duarte, 200Q p.
208

Seguindo o referencial marxista, apresentam-se
trés aspedos fundamentais da &ividade humana: a) ser
orientada por um objetivo, b faze uso dos
instrumentos de mediac® e ¢ prodwir algo qe
podemos caraderizar como elemento da altura - sgja
por sua existéncia fisica sgja por sua existéncia
simbdlica - e que m@nsiste na objetivac®d do ser
humano.

O primeiro destes aspedos (a) remete a fato de
gue, se a dividade éorientada por um objetivo, supde-
se que sgja @nsciente. A psique humana, no entanto,
nado se restringe a efera da wnsciéncia, como destaca
Vigotski:

(...)€é predso considerar esta (a psique) como
parte integrante de um processo complexo
que ndo se limita en absoluto a sua vertente
consciente; por is consideramos que na
psicologia € ©mpletamente licito faar do
psicologicamente nsciente e inconsciente:
0 inconsciente é potencialmente @nsciente
(Vigotski, 19913, p. 108).

Essa questdo do consciente/inconsciente é
complexa emereceser aprofundada, parém extrapola
0 ambito deste trabalho. Importante, no entanto,
destac&la, na medida en que gresenta a dividade
como consciente ou réo consciente, mediada ou
imediata’, sendo que o fator que @ distingle é a
utili zac® de instrumentos mediadores.

A mediac® da dividade, segundoaspedo a ser
ressaltado (b), foi desenvolvida por Vigotski (19913,
1991b, 1994&), principalmente no qe se refere as
signcs enquanto instrumentos psicol dgicos prodwzidos
socialmente e utilizados pelos sres humanos na
comunicac® com 0S Outros com 0s quais ®

" De aordocom Vigotski, “(...) as relagdes entre & pesas

podem ser de dois tipos. mediadas e imediatas. Sdo
imediatas aquelas que se baseiam nas formas instintivas do
movimento e da ac® expressva (automética einstintiva)
(..) Em um nivel superior de desenvolvimento apareceam,
sem divida, relagdes mediatizadas entre & pesas, cuja
caraderistica esencia € o signo, e que mm sua guda se
estabelece ssa omunicagc®. Dese modo, a forma superior
de mmunicac® - mediatizada pelo signo - cresce apartir
das formas naturais de mmunica¢a® imediata: ndo olstante,
elas ¢ diferenciam, esenciamente, entre s” (Vigotski,
1987 p. 159.
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reladonam e @nsigo mesmos. Os $gnos 0 produo
da ac® do poéprio ser humano e decorrem, patanto,
da histéria da humanidade. Uma vez aropriados’,
caaderizam 0 psiquismo humano como signico e, em
conseqiiéncia, inexoravelmente social. Sendo osigno
‘um elemento que representa dguma misa de dguma
forma para dguém’, a sua caaderisticafundamental é
a reversihilidade (Pino, 2000, isto € o fato de
representar algo tanto para quem o recdoe quanto para
quem O emite, 0 qe ndo necessariamente mincide,
posto que os sljeitos em relacd atribuem sentidos
diferentes aguilo que vivenciam.

Por fim, otercero e Ultimo aspedo dz respeito ao
que é prodwzido em toda dividade humana, que
prodwz aultura g no poces dessa producéo, oljetiva
0 ser humano e @ mesmo tempo osubjetiva’ Ou seja,
o resultado da dividade étanto a produgéo de uma
redidade humanizeda quanto a humanizac® do
sujeito que a enpreende, em face da relac®
inexoravel entre sujeito e sociedade que dirmamos no
inicio deste texto.

Necessario se fazportuar o fato de que en agurs
momentos falamos em atividade ¢ em outros, em
acd. Em Leontiév (1979 adistingdo é dara: as agdes
humanas correspondem aos procesos em gue o oljeto
a0 qual se dirigem e os motivos que aimpulsionam
ndo coincidem, sendo, potanto, partes constitutivas
das atividades. Em Vigoatski, noentanto, é destacalo o
conceito de ac® mediada endo o ¢k dividade™.

Além dis®, demarcase uma diferenca
fundamental entre & duas teorias, que resultam,
apesar das suas aproximagdes, em perspedivas
diferenciadas na explicac® do iquismo humano e,
em deaorréncia, nas investigagdes psicolOgicas que se
asentam nestes referenciais. O porto de separacé®d
refere-se @ que, da dividade ou ac®, € gropriado

8 O concdto de gropriacid é utilizado pera referir-se @

proces de internalizac®, descrito pa Vigotski (1991
como 0 movimento de transformacé e incorporacé, pelo
sujeito, de dgo que se processa has relagdes interpesais.
A substituicdo dcs termos ® deve @ fato de que “o
conceto de internalizac® veicula uma visdo dudista e
naturalista do hamnem e do social, a qual ndo corresponck a
visdo que deles tem o modelo histérico-cultura de
psicologia” (Pino, 1992 p.316).
® Sobre adialéticade objetivagé/subjetivaca®, ver Maheirie
(2002.
Esa digtingdb se faz necessria para demarcar outra
diferenca dos pressupcstos de Vigotski em relac® aos de
Leontiév: enquanto para o primeiro o que € @ropriado é a
significac® da redidade, Leortiév destaca a propriac®
como “(...) interiorizac® das agdes, isto &, atransformac¢é®
gradual das agdes exteriores em agdes interiores,
inteleduais’ (Leontiév, 1979 p. 184).

10
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pelo sujeito. Leortiév (1979, p.18% destaca a
“interiorizac® das agdes, isto é a transformacéd
gradual das agdes exteriores em agdes interiores,
inteleduais’, e Vigotski portua que o que étornado
proprio  pelo  sujeito é a significacd' da
atividade/acd, aspedo este que desenvolverei no
proximo item.

Caberia perguntar: ha necessdade de utili zar, na
investigac® pautada nos referenciais vigotskianos,
ambas 0s concetos, de ac® e dividade? A utili zac®d
do conceto de ac® mediada ndo € suficiente?

ATIVIDADE E ACAO: DA REALIDADE
INVESTIGADA A DEMARCAGCAO DE
REFERENCIAIS PARA PESQUISA

Na pesquisa que redizeé para a onclusdo do
douoramento (Zanella, 1997, a0 andisar o0s
processos de ensinar e gorender afaze renda de bilro,
constatei que os aprendizes podem chegar a diferentes
resultados, a saber:

a) A apropriacdo da(s) acdo(0es) - entendida @mmo
a gropriac® de partes da dividade mwmo um todo.
No caso da dividade andlisada - aprender a faze
renda -, a @ropriagd da ac® consiste na
compreensdo e posshilidade de @nfeccd dos
portos darenda, masis néo garante o daminio e
a &ewgd independente da dividade de
confecdonar a renda de hilro; tampowco a
possbhilidade de aiac® de novas pecas ou
inovacé doja cmnheddo.

b) A apropriacdo da atividade en s - envolve a
apropriacd® do proces como um todo, o e
posshilita a aprendiz compreender e saber faze
0s portos, ulizando adequadamente 0s
instrumentos mediadores da ac®. E posdvel
estabelecea relagdes entre & diferentes agdes que a
atividade mpreende e seus instrumentos
mediadores, consistindo assm em cond¢éo para a
emergéncia do novo. Aqui se gresenta o sujeito
em sua plena wndc¢éo de autor, que parte de uma
redidade wnhedda e om ela diadoga,
transformando-a e asi mesmo NesEe pProces.

A questdo da mediac® semidtica, fundamental
na perspediva vigotskiana, estd presente tanto na

1 «A dgnificac® refere-se a‘o que a coisas querem dizer’,
aquilo gque dguma misa significa Como as coisas ndo
significam por s s, e nem tdo pouwco significan a mesma
coisa para individuos diferentes, depreende-se que a
significac® é fendbmeno dbs interagdes, sendo, pois ocial
e historicamente prodwzida” (Zanella, 1997, p. 67).
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acd® quanto na aividade. Apesar dis9, a distincéo
entre estas me parecenecessiria, parque possbilita
demarcar diferencas que remetem aos procesvs
psicoldgicos envolvidos e & posdbili dades para o
sujeito: se a @ropriacé® da ac® caraderizase pelo
saber-fazer (que na dividade en questdo
compreende o conhedmento dos nomes dos pontos
da renda e apossbilidade de exeauta-los, sem que
haja no entanto o daminio da seqiiéncia de portos
sinalizada pelo instrumento mediador e/ou da
articulac® nrecessaria etre o0s portos), a
apropriacéd da dividade envolve o compreender e
saber-fazer, once & condcles de exeaugcdo somam-se
a possbilidade tanto de ac® independente quanto de
criac®. A apropriacdo da atividade presaupe, nesse
sentido, a gropriacd® do gincipio de relacd® que
caraderiza adinadmica instrumentos/agdes/objetivo
a ser alcancado.

A apropriacd® da redidade é patanto, ma
perspediva vigotskiana, apropriac® de uma relacd®
semidtica que se origina na aividade, mas permite a
sujeito transcendé-la. Iso paque aleitura de relagdes
multiplas caraderiza a @ropriac® da dividade e a
diferenciada gropriacd® da aca.

Que relagdes 0 estas? Relagdes que extrapolam
os limites das agdes em s e que & conedam com
muitas outras, posshilitando a @mpreensdo dos
diversos elementos envolvidos, de outros posdveis e
de omo estes ® reladonam. No caso da renda de
bilro, apropriar-se da dividade significa saber faze os
vérios portos que permitem a confeccd de diferentes
modelos de renda, saber utilizar os diferentes
instrumentos mediadores das agdes e orientar o
trabalho levando em considerac® os modelos de
renda alturalmente acéos e vaorizados, sgja para
reprodwzi-los €ja para confronté-los. Aqui ja estamos
nos referindo ao tercdro aspedo anteriormente
levantado, que caaderiza a ¢éividade humana: o fato
de esta produzir cultura e onsistir em objetivacéd® do
sujeito que a enpreende. Porém, ese procesd de
objetivacd® presuupde a mesmo tempo a subjetivacé
do sujeito, pds, ao apropriar-se da dividade, o sujeito
apropria-se da historia humana eimprime a ata sua
marca

O movimento de objetivac® e subjetivacd é
posdvel gracas a caaderisica fundamental da
atividade humana, isto é, o fato de ser mediada por
signcs. Estes, pa sua vez interligam o sujeito aos
Muitos outros com 0s quais ® reladona, sgjam estes
presentes — seus interlocutores - ou ausentes,
referéncia esta a prépria alltura humana objetivada
nos sgnes, a qual lhes confere um cardter socia e
histérico.

Zanella

O aspedo fundamental do signo, que lhe onfere
o cardter de né g@dio™ no poces de objetivacid e
subjetivacd, é

(...) apropriedade de ser reversivel, ousga, a
de significar tanto para quem o recebe quanto
para quem o emite (...) O signo opera no
canpo da nsciéncia, no qual ser autor e
espedador constituem atributos de uma
mesma pesa. E por is© que a paavra
dirigida @ ouro prodwz €eito também
naquele que autili za” (Pino, 200Q p. 59).

Viasigneos, patanto, a duda direc® da aividade
humana se processa, pas na medida en que, pa seu
intermédio, o sujeito se objetiva e transforma a
redidade, ao mesmo tempo transforma asi mesmo e
se subjetiva.

Necessrio ainda se faz destaca que, para
Vigotski, o signo é gropriado pelo sujeito em sua
significac®. A relac® que estabelecenos com a
redidade € neste sentido, sempre e necessariamente
mediada pela adltura, pelos valores caraderisticos do
momento social e histérico em que vivemos, bem
como pela noss histéria de vida eo que, decorrente
dela, consideramos sgnificaivo. Dess modo,

(...) toda apsique responck & caraderisticas
de um instrumento que seledona, isolatragos
dos fenbmenos. Um olho gue tudo viss,
predsamente por isto nada veria; uma
consciéncia que se dese @nta de tudo, ndo
se daria conta de nada; se a introspecc®
tivesee nsciéncia de tudo ndo teria
consciéncia de nada. Nossa @nsciéncia
encontra-se encerrada entre dois limiares,
vemos apenas um fragmento do mundg
noss entidos nos apresentam um nmundo
compendiado em exratos que sdo
importantes para né. (Vigotski, 1996 p.
284— grifos noss)*?

A posdbilidade de o sujeito atribuir sentidos
diversos a0 socidmente estabeleddo demarca asua

2 Utilizo aqui a metéfora do né gadio para falar do signo
porque éum tipo e nd raticamente impossvel de desatar.
S6 hd um porto em que poce ser desfeito, todas os demais
intensifican a amarrac®. No caso do signo, este
definitivamente anarra os sJjeito natrama da sociedade en
gue se insere, emaranhado este cuja origem dos fios néo se
identifica eque ndo se desfaz

Nessa mesma dire¢c®, Thompson, ao faar sobre a altura,
afirma que “Os individucs ndo absorvem passvamente
formas smbdlicas mas, ativa e ciativamente, d&o-lhes um
sentido e, por is®, produizem um significado no poéprio
proces derecgcéd” (Thompson, 1998 p. 201).

13
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condcéd de autor, pois, embora essa posshili dade
sgja drecunscrita & condgdes cio-histéricas do
contexto em que se insere, que o caaderiza MO
ator, a relac® estabeledda mm a altura é aiva,
marcada por movimentos de acd@ac®, opaicao,
confrontamento, indiferenca

O interese an aprofundar essa questdo, do
sujeito em sua duda dimensdo — de quem produz
histéria, € autor, e por esta éprodwzido, sendo ator —,
levou-me a prossguir a investigac@® anteriormente
citada (Zanella, 1997, estabelecando como foco de
andlise a onstituicdo do sujeito e o/no poces de
aprender a faze renda de bilro. Uma das alunas que
participaram da pesquisa anterior foi escolhida para
tanto e, através de entrevistas, foi andlisada a
significac® doser-rendeira.

O contato com a dividade desde menina, o
afastamento desta por v&rios anos e aregroximaca
singuarizam suarelac@® com o faze-renda de bilro. O
retorno arenda marca e émarcado pela sua histéria de
vida, pds os olhares outros que desenvolveu em sua
trajetéria fazen com que o0 ato de grender a
confecdonar a renda de bilro sgja pautado tanto pelo
resgate do tece tradicional, tal como vem sendo feito
pelas mulheres de sua familia, quanto pela
necessdade de inovar, de transformar o produo da
atividade, ainda que na tentativa de preservala (ver
Zanella; Balbinot & Pereira, 1999e Zanella; Balbinot
& Pereira, 2000.

No déogo travado com a dividade eos sjeitos
que atém como relevante en suas histérias de vida, a
significac® do “ser-rendeira” é transformada a
aprendiz de renda modfica um significado
historicamente prodwzido paque este ndo mais atende
a nova dindmica de relagdes e préticas ciais que
caaderizan o0 contexto no qul se insere. Desse
modo, o dmninio dcs instrumentos é fundamental,
porém a velocidade que caaderiza o tece das
rendeiras tradicionais ndo 0 €, saber teca os modelos
de rendas que ha tempos vém sendo mantidos é
importante porque preserva atradicdo, paém a estes
agescentam-se novas pecas, que duaizam 0s
produos e paosshilitam a difusdo da renda e sua
manutencd nocontexto atual.

A rdac®d que ete sujeito estabelece om a
atividade de faza renda de hilro é patanto,
idiossncrética ao mesmo tempo que procura manté-la
viva, gue luta mntra a sua etingdo — o qe a
aproxima das rendeiras tradicionais — faz um
movimento gque a dasta do qle et posto e insere
novos movimentos a dindmica das relagdes entre
sujeitos, atividade e produos que dai decorrem.
Modificam-se nese proces® ©s proprios gjeitos,
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posto que, conforme gonado anteriormente, via
atividade estes € objetivam e, a0 mesmo tempo, com
a gropriacd de sua significag®, constituem-se @mMo
singuares.

CONSIDERACOESFINAIS

O relato destas investigagdes, ainda que breve,
permite tece consideragdes ©bre a omplexidade da
pesquisa na perspediva histérico-cultural,
fundamentalmente a que tém como foco a “dimensdo
psicologica do ser humana’. A este respeito Wertsch
(1993 destaca que a andlise dos mecanismos
semidticos utili zados pelos homens nas atividades que
empreendem  constitui-se ©mo foco para a
investigac® da ac® mental humana. Mecanismos
semidticos, par sua vez, s80 necessriamente sociais,
histéricos, ingtitucionais, pditicos e e@ndmicos, o
gue significa @nsiderar estas dimensdes nas pesquisas
com o referencial vigotskiano.

Smolka (2000, ao considerar que & agdes S0
“inescgpavelmente mediadas’, privilegia enfocar “(...)
as sgnificages da ac® humana, os sntidos das
prétices, considerando que todas as agdes adquirem
multiplos sgnificados, multiplos entidos, e tornam-se
prétices sgnificaivas, dependendo dhs posicdes e dos
modcs de participac® dos sJjeitos nas relagdes’
(Smolka, 2000, p. 3L

Resslta-se portanto a necessdade de se andlisar,
na investigacd® pautada na psicologia histérico-
cultural, as peswas em atvidades espedficas
considerando 0 movimento de significagdes
(re)prodwzidas, transformadas e @ropriadas em
contextos ciais espedficos. Destacase anda que,
por ser humana, a dividade presaupde os muitos
“outros’ que caaderizam a altura. Isto paque, em
analogia a eplicacé® de Bakhtin (1990 arespeito dcs
signos, a dividade necessriamente presupfe um
interlocutor, para o qual se dirige. E posdvel pensar
também em vérios interlocutores, pds ha dividades
gque, aparentemente ndo enderecalas a ninguém,
responckm a necessdades ciais caraderisticas de
um determinado momento histérico e, patanto, de
coletividades an6rimas.

Por outro lado, “(...) cada pessa é en maior ou
em menor grau 0 modelo da sociedade, ou melhor, da
clase a que pertence ja que nela se reflete a
totaidade das relagdes sociais’ (Vigotski, 1996, p.
368). Olhar o espedfico — o sujeito — significa
considerandoa dirmacé@® de Vigotski, ohar o gera, a
totali dade das relagdes das quais ele participa direta ou
indiretamente, poaquanto necessriamente  estamos
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imersos em uma determinada forma de organizaca da
vida que se objetiva nas préticas ciais, nos modos de
ser, nos valores, enfim, ncs Sgncs que caaderizam a
cultura caitalista ocidental. Tal tarefa € omplexa,
porém penso gue pode ser levada atermo via andlise
do contexto no gl o sujeito se insere, das atividades
que de di empreende, de sua wndc¢éo histdrica do
lugar que ocupa nese @ntexto bem como do qu de
significa ede como é significado pelos demais aJjeitos
com o0s quais ® reladona, 0 que se @nfigura em
expressiio ndo de um sujeito em si, mas da propria
histéria humana.

Sujeito, contexto, histéria, relagdes e lugares
sociais $0 continuamente transformados como
resultado dca aividade dos préprios homens, o qLe nos
leva a dirmar que a dimensdo de proces e
movimento permanente predsa necessriamente ser
considerada, tanto no que se mnclui quanto na forma
como as andlises $0 teddas.

Essa étarefa mmplexa: como dhar o espedfico,
0 contexto interpsicolégico onde 0s gJjeitos em
relacd (re)produzem, transformam-se e g@ropriam-se
das sgnificag@es das atividades que empreendem e, ao
mesmo tempo, considerar as marcas histéricas e
sociais dos $gnos em transito que caaderizam ese
contexto como a0 mesmo tempo coletivo e singuar?
Como atentar para os aspedos econdmicos, sociais e
paliticos que caaderizam a sociedade humana sem
esgueca 0s espaQs cotidianos em que es$s S0
(re)produwzidaos, transformados e gropriados? Como
olhar o geral, reladonalo com o espedfico g, pa sua
vez, ohar o espedfico considerandoo como
expressio do geral?

Essas questbes snalizam para a omplexidade do
objeto de estudo em questdo (no caso da investigacé
psicolégica, a @nstituicdo do sujeito), o que requer,
segundo Morin, un pensamento igualmente
complexo:

(...) ou sga, um pensamento capaz de unir
conceitos que se rechacan entre si e que sdo
suprimidos e cdalogados em compartimentos
fechados. Sabemos que 0 pensamento
compartimentado e disciplinério ainda reina
em nos® munda Este obedece a um
paradigma que rege NOSL pensamento e
nossas concepgles egundo & principios de
disfuncéo, de separac®, de reducéo. Sobre a
base desses principios, é imposdvel pensar o
sujeito e a&asm mesmo pensar as
ambivaléncias, as incatezas e &
insuficiéncias que ha neste @nceito,
reconhecendo, @ mesmo tempo, seu carater
centra e periférico, significante e
insignificante (Morin, 1996 p. 55).

Zanella

A constituicdo do sujeito enquanto oljeto de
estudo requer, patanto, o dhar sobre & condcles
sociais, historicas e emndmicas em que este se insere
e & caaderisticas dos grupcs ciais a que pertence
Ademais, a aividade mediada — que pressuple &
agdes que eta compreende, igualmente mediadas -
elem sua significac®d é cdegoria fundamental de
andlise, pas é aravés desta que o hanem transforma
0 contexto social e, via @ropriacd de sua(s)
significac®(bes), congtitui-se a s mesmo como
sujeito.

Destacase deste modo a dimensdo histérica da
atividade, o que a caaderiza ®mo manifestacéd
cultural de um grupo socia determinado qe a
exeatalpreservaltransforma € nes®e  proces,
também se modifica bem como cs sJjeitos que dele
participam. A explica¢® do iquismo humano, sua
génese eproces® de desenvolvimento so é possvel,
portanto, via andli se da produ;éo socia da aultura eda
producéo cultural dos sjjeitos.
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