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RESUMO

O trabaho foi conduzido na area experimental da UFMS, em
Dourados (MS), de 24 de setembro de 1999 a 21 de maio de 2000,
em Latossolo Vermelho distroférrico detexturaargilosa. Avaliaram-
se as producBes de massa fresca dos inhames ‘Cem/Um’ e
‘Macaquinho’, cultivados sob trés populagdes (100.000; 125.000 e
150.000 plantas.ha?). O delineamento experimental foi de blocos
casualizados, com quatro repeticdes e os tratamentos distribuidos
num esquema fatorial 2 x 3. Foram efetuadas colheitas aos 217 e
240 dias apds o plantio (DAP). Avaliou-se as massas frescas de
limbos, peciolos, rizomas-mées (RM) e de rizomas-filhos (RF). As
productes de peciolos na colheita aos 217 DAP tiveram aumento
significativo de 2,2 t.ha? para o clone Macaquinho, em relagdo ao
‘Cem/Um’; de 2,0 t.ha® na populagdo de 125.000 plantas.ha?, em
relagdo a100.000 plantas.ha® Nacolheita aos 240 DAP houve efei-
to da interagdo. As producfes de massa fresca de RM das plantas
nas popul agdes de 125.000 e 150.000 plantas.ha?, colhendo-se aos
217 DAP, foram significativamente maioresem 3,0 e 1,9 t.ha?, res-
pectivamente, em relagdo a populagdo de 100.000 plantas.ha?. As
productes de massa fresca dos RF aos 217 DAP mostraram que o
‘Cem/Um’ foi significativamente maior em 6,4 t.ha® que o
‘Macaquinho’. Na colheita aos 240 DAP, as maiores produgdes do
inhame ‘ Cem/Um’, tanto de RM (11,4 t.ha') como de RF (56,7 t.ha?),
foram na populag&o de 125.000 plantas.ha® e do 'Macaquinho' com
150.000 plantas.ha (10,2 t.hal de RM e 58,00 t.ha? de RF).

Palavras-chave: Colocasia esculenta, clones, populagdes, produti-
vidade.

ABSTRACT

Fresh mass yield of ‘Cem/Um’ and ‘Macaquinho’ tarosin
three plants densities

The experiment was carried out at the Universidade Federal de
Mato Grosso do Sul, in Dourados (Brazil), from September 24",
1999, to May 219, 2000, in a Dystrorthox clay texture soil. Fresh
matter yield of ‘Cem/Um’ and ‘Macaguinho’ taros cultivated under
three populations (100,000; 125,000 and 150,000 plants.ha') was
evaluated. A complete randomized blocks experimental design with
four replications and treatments distributed in a2x3 factorial scheme
was employed. Plants were harvested at 217 and 240 days after
planting date (DAP). Leaf blades, petioles, corms(RM) and cormels
(RF) and fresh mass were evaluated. Petiole yield, harvested at 217
DAP, presented asignificant increase of 2.2 t.ha? for ‘Macaquinho’
in relation to ‘Cem/Um’, and of 2.0 t.ha® under a population of
125,000 plants.ha?, in relation to 100,000 plants.ha?; when harvested
at 240 DAP presented an interaction effect. RM fresh mass of plants
under populations of 125,000 and 150,000 plants.ha?, when harvested
at 217 DAP, were significantly greater in 3.0 and 1.9 t.ha?l,
respectively, in relation to those under 100,000 plants.ha?. RF fresh
massyield at 217 DAP from ‘Cem/Um’ was significantly higher in
6.4 t.ha' than ‘Macaquinho'. Harvesting at 240 DAP presented the
best yields for ‘ Cem/Um’, both RM (11.4 t.ha?) and RF (56.7 t.ha?),
under populations of 125,000 plants.ha and for ‘ Macaquinho’ under
populations of 150,000 plants.ha? (10.2 t.ha' of RM and 58.0 t.ha*
of RF).

Keywords: Colocasia esculenta, clones, populations, yield.
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inhame (Colocasia esculenta (L.)

Schott) é uma Araceae importante
naagriculturae dietaalimentar de mui-
tos paisestropicais, por ser rico emami-
do, ter grande produtividade, ser pouco
exigente em mao-de-obra e insumos e,
por ser de facil conservacdo (Abramo,
1990). Esta espécie possui boa capaci-
dade de adaptacdo as diferentes condi-
¢Oes edafocliméticas, sendo o ciclo de
cultivo bastante influenciado pela dis-
ponibilidade de égua, luz e temperatura
(Heredia Z., 1990). A produtividade
obtida com os diferentes clones é bas-
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tante variével, em virtude do desconhe-
cimento das caracteristicas genotipicas
dosmesmos (HerediaZ., 1984) edasdi-
ferentespréticasculturaisusadas (Begley,
1981; Wang, 1983). Apesar disso, 0
inhame € uma espécie importante naali-
mentacdo humana por apresentar carac-
teristicas de alta produtividade, tolerén-
ciaa pragas e doengas e f&cil conserva-
¢80 pos-colheita (HerediaZ., 1988).
Embora no Hawai o nimero de
clones de inhame chegue acem, apenas
cinco ou seis sdo comerciais (Wang,
1983). Em Mato Grosso do Sul, estéo

sendo estudados e incentivados o culti-
vo dos clones Japonés, Branco,
Macaquinho, Chinés e Cem/Um, tanto
nas areas de varzea seca do pantana
(Heredia Z., 1995) como em solos irri-
gados e mantidos “sempre umidos”
(HerediaZ. & Yamaguti, 1994).

A populagdo de plantas tem efeito
marcante sobre a producdo e altura das
plantas, ja que a competicdo por agua,
luz e nutrientes, em plantios densos,
pode contribuir paraareducéo dacapa
cidade produtiva, incidindo em maior ou
menor grau no rendimento das diferen-
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Tabela 1. Producgdo (t ha) de massafrescadelimbos, peciol os, rizomas-maes e rizomas-filhos dos clones deinhame Cem/Um e Macaquinho,
nas col heitas aos 217 e 240 dias ap6s o plantio. Dourados, UFM S, 1999-2000.

Producgao de massa fresca (t ha-"

Clones collzhpe(?; a(::?as) Folhas Rizomas
Limbo Peciolo Mae (RM) Filho (RF)
Cem/Um 217 11a 22 b 9,2a 35,3 a
240 0,7 A 16 A 7,7 A 440 A
Macaquinho 217 14 a 44 a 8,8a 289 b
240 09A 23A 8,8 A 43,0 A
C.V. (%) 217 28,8 26,3 221 15,2
240 33,0 24,6 254 18,7

M édias seguidas pelas mesmas | etras mintscul as (col heitaaos 217 dias) e maiUiscul as (col heitaaos 240 dias), nas colunas, ndo diferem entre
si pelo teste F, ao nivel de 5% de probabilidade.

tes espécies (Sprigs, 1980). Berwick et
al. (1972) relatam, conforme informa-
¢Oes de véarios autores, que quando uti-
liza-se populacdes de plantas entre
22.222 e 33.333 plantas.ha? paraapro-
ducdo de inhame cultivado em “solo
seco” aproducdo aumenta com o incre-
mento da populagéo. As vantagens dos
espacamentos muito densos dependeu
mais do potencial genético, na produ-
¢8o derizomas-filho, do que dadiferen-
¢a na producdo induzida pelainteracdo
espacamento por cultivar. Estudo feito
em Vigosa (MG) mostrou que ‘ Chinés
e‘Macaquinho’ podem ser plantadosem
espacamentos muito densos, tais como
44.000 a116.000 plantas.ha?, e quendo
houve diminuicdo da produtividade de-
vido apressdo populacional (HerediaZ.,
1988). Quanto ao clone Cem/Um, tra-
balhos realizados em Dourados, utili-
zando populacbes entre 30.576 e
159.936 plantas.ha resultaram em pro-
dugdes médias variando entre 0,5 a
16,43 t.ha! de rizomas-maes (RM) e
entre 1,0 a125,7 t.ha' de rizomas-filho
(RF). Entretanto os pesos médios obti-
dos foram inferiores a 20 g e, por isso,
considerados como néo
comercializaveis mas com potencial
para uso industrial (Heredia Z. &
Yamaguti, 1994; Heredia Z., 1995;
Heredia Z. et al., 1995; Heredia Z. et
al., 2000).

Altas produtividade de inhame no
Hawaii (35,7 a 71,4 t.ha?) tém sido
observada nas terras baixas. Entretan-
to, em terras atas a produtividade mé-
diaéinferior estando nafaixade 14,3 a
23,8t.hat. Entretanto observa-se produ-
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tividade de 4,8 t.ha® (em Trinidade) e
de32,4t.hat (nalndia) (Plucknett et al.,
1970). No Brasil, observam-se produ-
¢oesmédiasde RF entre 12t.ha’ noRio
de Janeiro (Pereira, 1994) e 20 t.ha' na
regido deInhapim (MG) (Santos, 1994).

O abjetivo deste trabalho foi conhe-
cer as producBes de massa fresca dos
inhames ‘Cem/Um’ e ‘Macaquinho’,
cultivados sob trés popul agdes, em duas
épocas de colheita.

MATERIAL EMETODOS

O trabalho foi conduzido na érea
experimental da Universidade Federal
de Mato Grosso do Sul em Dourados,
entre 24 de setembro de 1999 e 21 de
maio de 2000, em Latossolo Vermelho
distroférrico detexturaargilosa, com as
caracteristicas quimicas. 4,9 de pH em
CaCl,; 34,09.dm*deM.O.; 100,0e34,0
mg.dm2dePeS, respectivamente, €2,4;
36,0 € 19,0 mmol .dm® de K, Cae Mg,
respectivamente. A composi¢éo (9.kg?)
da cama-de-frango semi-decomposta,
gue teve como base casca de arroz, foi:
matéria seca = 41,3; C—-organico =
337,0; N —total = 47,1; P—sollvel em
&cido citricoa2% = 11,3 erelacdo C/N
= 7,2. O municipio de Dourados situa-
se em latitude de 22°13'16" S, longitu-
de de 54°17'01"W e dtitude de 430 m.
O clima da regido, segundo a classifi-
cacdo de K6ppen é Mesotérmico Umi-
do; do tipo Cwa, com temperaturas e
precipitagBes médiasanuaisvariando de
20 a 24°C e de 1250 a 1500 mm, res-
pectivamente.

Foram avaliados dois clones de
inhame (Cem/Um e Macaquinho) etrés
populages (100.000, 125.000 e 150.000
plantas/ha), no delineamento experi-
mental de blocos casualizados comple-
tos, em esquemafatorial 2 x 3, com qua-
tro repeticoes. Asdimensdes daparcela
experimental foram de 3,0 x 3,96 m,
contendo duas fileiras duplas de plan-
tas no espacamentos de 0,60 m entrefi-
leiras simples e 0,90 m entre fileiras
duplas.

O solo da érea do experimento foi
preparado mediante aracdo, gradagem
e levantamento de canteiros com
rotoencanteirador. No diado plantio fo-
ram abertos sulcos de aproximadamen-
te 0,20 m de largura por 0,15 m de pro-
fundidade e posteriormente cobertos
com terra misturada com
vermicompostos provenientes de cama-
de-frango semi-decomposta (14,0 t.ha?)
e calcério dolomitico (2,0 t.ha?). Plan-
tou-se rizomas-filho inteiros com peso
meédio de 15 g para o ‘Macaquinho’ e
17 g para o ‘Cem/Um’. As irrigagOes
foram feitas por aspersdo, com turnos
deregadetrésaquatro dias, deformaa
manter o solo com umidade em torno
de 75% da capacidade de campo. Néo
foram utilizados agrotoxicos e as capi-
nas, em niimero de quatro, foram feitas
manua mente, com auxilio de enxada.
Foram realizadas duas col heitas, aos 217
diasapdso plantio (DAP), quando mais
de 50% das folhas apresentavam sinto-
mas de senescéncia, e asegundaaos 240
DAP, quando as plantastinham mais de
70% das folhas com sintomas de
senescéncia
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Tabela 2. Producgo (t ha) de massafrescade limbos, peciolos, rizomas-méaes e rizomas-filhos de inhame, em fungéo de trés popul agbes de
plantas, nas colheitas aos 217 e 240 dias ap6s o plantio. Dourados, UFM S, 1999-2000.

Producao de massa fresca (t ha)

Populagdes Epoca de -
(plantas ha')  colheita (dias) Folhas Rizomas
Limbo Peciolo Mae (RM) Filho (RF)
217 1,1a 25 b 74 b 283 b
100.000 240 0,7 A 2,0 A 59 B 352 C
217 14 4.5 10,4 34,9
125.000 @ @ @ @
240 0,8 A 21A 10,1 A 448 B
217 1,3 3,0 ab 9,3 33,1
150.000 @ @ @ @
240 0,5A 1,8 A 85A 50,4 A
217 28,8 26,3 221 15,2
C V(%)
240 33,0 24,6 254 18,7

M édias seguidas pelas mesmas | etras mintscul as (col heitaaos 217 dias) e maiUiscul as (col heitaaos 240 dias), nas colunas, ndo diferem entre
si pelo teste de Tukey, ao nivel de 5% de probabilidade.

Avaliou-se as massas frescas de
limbos, peciolos, rizomas-méae (RM) e
rizomas-filho (RF). Os dados de cada co-
Iheita foram submetidos a andlise de
varidnciaetestede Tukey, ao nivel de5%.

RESULTADOSE DISCUSSAO

As produgfes médias de limbos
foliares das plantas de inhame, obtidas
a0s 217 DAP n&o variaram significati-
vamente entre clones (Tabela 1) nem
foram influenciadas significativamente
pelas populacBes estudadas (Tabela 2),
e podem ser consideradas como baixas
(HerediaZ. et al., 2000). Provavelmen-
te isso aconteceu devido a diminuicéo
natural da érea foliar pela senescéncia
dasfolhasmaisvelhas. Asproductesde
limbos aos 240 DAP (Tabela 3) foram
influenciadas significativamente pela
interacdo clone x populacdo de plantas,
com produgdes quantitativamente me-
nores que as da primeira colheita (Ta-
belas 1 e 2), indicando que as taxas de
senescéncia variaram, provavelmente,
em razdo de fatores ambientes, mascom
padréo de resposta dependente do com-
ponente genético (Heredia Z., 1988).

As producdes de peciolos tiveram
influéncia significativa dos clones (Ta-
bela 1) e das populagBes (Tabela 2) na
colheitaaos 217 DAP e dainteracdo na
colheita aos 240 DAP (Tabela 3). As
menores producdes de peciolos das
plantas de inhame * Cem/Um’, nas duas
épocas de colheita, em relacdo ao
inhame ‘Macaquinho’, vém de encon-
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tro as afirmacfes de que as cultivares
de inhame diferem grandemente com
relacdo ao tempo para acancar a matu-
ridade (Plucknett et al., 1970).

As producgdes de massa fresca de
limbos e de peciolos, nas duas épocas
de colheita, diminuiram com o aumen-
to de 125.000 para 150.000 plantas.ha?
(Tabela2), indicando que houveinfluén-
cia dos fatores ambientes no compor-
tamento dos clones (Heredia, 1990;
1995).

As produgdes médias de massafres-
cade RM das populagbes de 125.000 e
de 150.000 plantas.ha?, na colheita aos
217 DAP (Tabela 2), aumentaram sig-
nificativamente em 3,0 e 1,9 t.ha?, res-
pectivamente, em relacdo a 100.000
plantas.hat. A menor diferenca produ-
tivaentre 100.000 e 150.000 plantas.ha?,
mostra que foi alcancada a populagéo
maxima em que as plantas competem
por fatores de crescimento, tais como
luz, nutrientes e agua, o que refletiu-se
em decréscimo da producdo (Berwick
et al., 1972). Na colheita aos 240 DAP
(Tabela 3) houve efeito da interagéo
clone x populacdo de plantas, com as
maiores producgdes sendo obtidas com
125.000 plantas.ha® parao ‘Cem/Um’
e com 150.000 plantas.ha! para o
‘Macaguinho.

Asproducbes de massafrescade RF
foram influenciadas significativamente
pelos clones e pelas popul agdes na co-
Iheita aos 217 dias ap6s o plantio, e
mostraram que o inhame ‘' Cem/Um’ foi
22,15% mais produtivo que o

‘Macaquinho’ (Tabela 1) e a populagdo
gueinduziu maior producdo foi 125.000
plantas.ha?, que foi superior em 5,44%
e em 23,32% em relacdo a 150.000 e
100.000 plantas.ha?, respectivamente
(Tabela?2). Nacolheitaaos 240 dias apds
0 plantio (Tabela 3) a maior producdo
paraoinhame‘Cem/Um’ foi obtidacom
125.000 plantas.ha® e para o
‘Macaquinho foi com 150.000
plantas.ha®. As produgBes varidveis de
massas frescas mostram que houve va-
riacdes na maturidade das plantas
(Heredia Z., 1988) com provaveis mo-
dificacBes nas taxas de fotossintese Ii-
quida (Larcher, 2000) e quantidade de
fotossintatos de reservatranslocados da
parte aérea para 0s RM e destes para os
RF (Heredia Z., 1988; Heredia Z. &
Yamaguti, 1994). O fato das maiores
populacBesterem induzido maiores pro-
ducdes tanto de RM como de RF ndo
quer dizer que as plantas submetidas a
maior pressdo populacional tiveram
maior quantidade de fotossintatos a se-
rem translocados para os RM e destes
para os RF (Heredia Z., 1988), o que
mostra um efeito cumulativo das pro-
dutividades de cada planta dentro da
populagdo (Heredia Z. et al., 2000).
As produces totais (RM + RF) ob-
tidas, independentes dos clones e das
populagdes, ficaram dentro das faixas
produtivas citadas por Plucknett et al.
(1970) para as terras baixas do Hawaii
(35,7 a 71,4 t.ha') e das citadas por
Sprigs (1980) para a producéo de
inhame em Maewo (40 a 65 t.ha?), uti-
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Tabela 3. Producgo (t ha') de massafrescade limbos, peciol os, rizomas-maes e rizomas-filhos dosinhames ‘ Cem/Um'’ e ‘Macaquinho’, na
colheita aos 240 dias ap0s o plantio, em funcéo de trés popul agbes de plantas. Dourados, UFM S, 1999-2000

Fatores Producgao de massa fresca (t.ha")
Populagées Folhas Rizomas
Clones . : - = :
(plantas.ha™) Limbo Peciolo Mie (RM) Filho (RF)
100.000 0,52 b 13 b 48 b 324 b
Cem/Um 125.000 0,6 ab 1,6 ab 114 a 56,7 a
150.000 1,0 a 19a 6,8 ab 42,8 ab
100.000 0,9 AB 2,7A 69 B 381 B
Macaquinho 125.000 1,1 A 2,5 AB 8,8 AB 329 B
150.000 06 B 1,8 B 10,2 A 58,0 A
C.V. (%) 33,0 24,6 254 18,7

M édi as seguidas pel as mesmas letras mintscul as (col heitaaos 217 dias) e maiUscul as (col heitaaos 240 dias), nas colunas, ndo diferem entre
si pelo teste de Tukey, ao nivel de 5% de probabilidade.

lizando tabuleiros sistematizados e fo-
ram superiores atodas asrelatadas para
o Brasil (Puiatti, 1990; Correa, 1994,
Heredia Z., 1995; Heredia Z. &
Yamaguti, 1994) eparaTrinidade, India,
Malasia, Filipinas, IlhasFiji, PapuaNew
Guinea, Africa Ocidental e terras altas
do Hawaii (Plucknett et al., 1970;
Plucknett & Pefia, 1971; Sprigs, 1980).
Isso mostra que os inhames ‘ Cem/Um’
e ‘Macaquinho’ tém grande potencial
parao agricultor, que pode vender osRF
de tamanho comercial paraconsumoin
natura e o restante dos produtos
amidicos (RM + RF de tamanho né&o
comercial) para producdo de farinhas
(HerediaZ. & Yamaguti, 1994; Heredia
Z. & Vieira, 1998) ou de misturas para
ragOes animais (Vieiraet al., 1999).
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