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La division inaugural entre consciencia e inconsciente re-
mite a una alteridad del psicoandlisis, que funda su ontologia,
Yy alcanza sus nociones, sus modelos y sus criterios de
cientificidad,

Esta alteridad requiere ser abordada desde una raciona-
lidad especifica: una légica de la paradoja, que permite apre-
hender los contrarios constituyentes de la alteridad como com-
plementarios y no excluyentes.

La autora desenvuelve la cuestién de como la intrineacién
entre lo mismo e el otro deviene tan compleja, excediendo a una
comprension racional neta, no habiendo limites precisos entre
una carga de sentido e otra nueva. Esto, que para ella, es la
capacidad creativa de las nociones en psicoandlisis, es nece-
sario para bordearse un objeto que no cesa de ofrecer resisten-
cias e emprender una reflexion acerca de la especificidad de
los modelos en psicoandlisis e del didlogo interdisciplinario.

La autora cree que la paradojalidad asi como lo negati-
vo delimitan una epistemologia especifica para el psicoandli-
sis, vy cuando integrada en el dmbito universitario, la
explicitacion de sus modelos y del uso légico que se hace de
ellos puede realimentar la propia reflexién con elementos que

contribuyan a la especificidad de la metodologia de la inves-
tigacion



— Si alguno de ellos es capaz de explicarlos — dijo Alicia
..., le daré seis penigues. Yo no creo que haya un dtomo de sentido
M ESGS VEFSLY.

Los jurados anotaron en sus pizarras: "Ella no cree que
haya un dtome de sentide en los versos”, pere ninguno intentd
explicarlos.

— §i no tienen sentido - dijo el Rey —, nes evitamos un
mundo de molestias, sabes, porgue no necesitamos tratar de
encontrdrselo. Y sin embargo, no sé...

Lewis Carroll
Aventuras de Alicia en el
Pafs de las Maravillas

La divisién inaugural entre consciencia e inconsciente remite
a una alteridad constitutiva del psicoanilisis, que funda su ontologia,
y alcanza a sus nociones, sus modelos y sus criterios de cientificidad.

Esta alteridad requiere ser abordada desde una racionalidad
especifica: una ldgica de la paradoja, que permite aprehender los
contrarios constituyentes de la alteridad, como complementarios y
no excluyentes: conservan su especificidad, pero hay también pasaje
y transformacién de uno en otro.

Las nociones psicoanaliticas necesitan, para encontrar su plena
significacién, ser pensadas en relacién a sus contrarias. Amor-odio,
sadismo-masoquismo, primera y segunda teorfa de la angustia, se
empobrecen fuera de una perspectiva dindmica de transformaciones
que tenga en cuenta el pasaje que lleva de una a la otra

Este pasaje en la transformacién plantea problemas para sy
aprehensién, porque los limites de un aspecto y del otro no son
determinables. ;Qué es el yo? S6lo podemos definirlo teniendo en




cuenta el devenir de ese conceplo — que por devenir ya no s propiamente un
concepto — & lo largo de la teorizacién de Freud. En ese recorrido algo queda
como resto. Mis que una evolucidn clara y homogénea, hay una transformacidn
donde efro aspecto — una alteridad — se instala progresivamente, pero también
se conserva algo del sentido anterior. La intrincacién entre lo mismo y lo otro
deviene asi compleja, excede a una captacién racional clara, se constituye como
indecidible. En esa transformacién no hay limites precisos entre una carga de
sentido v otra nueva.

Esta capacidad creativa de las nociones en psicoandlisis, se hace necesaria
para bordear un objeto que no cesa de ofrecer resistencia. Hay un isomorfismo
entre ¢l objeto - “la cosa” — y el devenir de las nociones para aprehenderlo: ambos
transcurren en los limites de la racionalidad.

En ¢se contexto, definimos lo negative como lo gque hace limite al sentido
y al saber, ya sea porque un sentido deviene otro, 0 porque nos topamos con la
falta de sentido: el enigma, el ombligo.

Lo negative como limite del sentido, es constitutivo de la paradojalidad de
la teorfa psicoanalitica. El par sadismo-masoquismo estd integrado por contrarios
complementarios. No son excluyentes, sino que hay pasaje e intrincacion entre
ambos. Dicho pasaje de uno en otro no se resuelve en la simetria o la
reversibilidad sino que conforma figuras complejas y singulares, y el punto de
transformacién de uno en otro escapa en Ultimo término a una aprchension
racional. Al hablar de sadismo o de masoguismo, falscamos su movimiento
paradojal, pues el propio acte de nominacidén atribuye limites definidos a uno u
otro polo. El otro estd ya-ahi en lo mismo, y esta intrincacién funda al mismo
tiempo el uno y el otro. Atn mds, la realidad nominada por cada uno de los
términos del par sigue guardando un reducto de autonomia e irreductibilidad en
relacién a esa nominacién: puede ser, también, ofra cosa.

Las nociones psicoanalilicas transitan metodoldgicamente ya sea proximas
al extremo del logos, en donde su punto de detencion permite una definicion y
con ella una nominacién y una aprehension racional: esto es ... histeria, o agui
pasé Freud de la primera a la segunda t6pica; o préximas al otro extremo, el de
la paradoja, en donde la dindmica propia a ésta las enriquece en su
transformabilidad, pero las aleja de una aprehensién racional. El trabajo te6rico
circula entre los dos extremos.

Lo negativo tiene que ver con este devenir del sentido que lo torna no-todo
aprehensible. Esta dimensién de un no-todo en relacién al saber es propia al
universo del sentido y del lenguaje, y también al propio objeto del psicoandlisis,
un inconsciente cuyo acceso no es directo, y del que un saber es posible, pero
no-todo,

La falta de sentido, el ombligo, y el plus de sentido, delimitan en
psicoandlisis el territorio del sentido que se despliega asi entre dos margenes, el




de lo imposible ¥ el de lo posible. Ambos médrgenes exceden al sentido mismo,
en lo irreductible el uno, en lo indecidible el otro.

i Como se ubican los modelos en este contexto?

L.a nocién de modelo presenta una polisemia compleja. pero podemos
definirlo genéricamente como todo elemento que, en el interior de una teoria,
provee a €sta un cierto orden l6gico y axiomético.

Debemos ubicar la nocidén de modelo entre una aspiracion universalista de
integracién del psicoanilisis al edificio de las ciencias, vy al mismo tiempo, la
aspiraciéon de crear un procedimiento ad hoc que preserve su especificidad.

Los conceptos fundamentales constituyen modelos, v contribuyen a
delimitar el térritorio psicoanalitico.

El primer parrafo de “"Las pulsiones y sus destinos”™ (1915) de Freud opera
como un manifiesto epistemolégico en donde se encuentra en germen la
complejidad del modelo en psicoandlisis. Freud aspira a poder plegar su
descubrimiento a criterios cientificos estatuidos. En esa medida, manifiesta que
ain cuando una ciencia naciente no puede contar con “conceptos fundamentales
claros y netamente definidos™, es a ello a 1o que debe tender. Esos conceptos
fudamentales que “comportan al comienzo necesariamente cierto grado de
indeterminacién™, pueden en un segundo tiempo, ser liberados “de toda
contradiccién” y es entonces que “llega el momento de fijarlos en definiciones™.
Se trata en estas lineas, del finalismo que en la jerarquia de las ciencias,
contribuye a ordenarlas en estructuras formalizadas y bien definidas. Pero unas
lincas mds adelante, se abre un espacio no ya para criterios cientificos
" establecidos, sino para una interioridad del psicoandlisis que se valida en tanto
tal, pues “... aun los ‘conceptos fundamentales’ que han fijados en definiciones,
ven su contenido constantemente modificado™. A partir de esta dltima afirmacion,
podemos emprender una reflexién acerca de la especificidad de los modelos en
psicoandlisis.

En “Las resisiencias contra-el psicoandlizis” (1925), Freud ubica el
psicoandlisis entre la medicina y la filosofia. La abstraccién de los fendmenos
inconscientes, hace que éstos no sean aprchensibles por métodos experimentales
u observacionales, como en la medicina. Pern la abstraccidn del psicoandlisis,
no es tampoco la de la hlosolia.

La filosofia apunta al punto en donde ¢l concepto alcanza la cosa en-si.
Los conceptos fundamentales del psicoandlisis se caracterizan por no alcanzar
directamente la cosa.

Al separarse el concepto de la cosa, s¢c validan doblemente ¢l estatuto
abstracto del concepto, y la cosa en su cardcter de no alcanzable. Los conceptos
lundamentales pueden disponer asi de una movilidad y una transformabilidad
dados por su indeterminacin y su revisibilidad relativas.




LLa cosa, cuya cualidad es la de “no-ser-necesariamente-alcanzable™,
introduce una discontinuidad entre el particular y el universal. La induccién del
concepto abstracto — pulsidn, histeria, ello — no se produce en progresién a
partir de lo singular del caso. Hay discontinuidad, espacio-entre de transformacidn
entre ambos. No hay un empirismo o una convocatoria al material puro, pero
tampoco a un valor a priori de los conceptos generales. El pasaje no es directo
entre inconsciente y logos, clinica y teoria, singular y universal. Desde la clinica
hasta los conceptos fundamentales, la interrelacién de estos niveles sélo puede
abordarse desde una légica de lo complejo v de la alteridad.

Los conceptos fundamentales del psicoandlisis sustentan una abstraccidn
particular que remite a un objeto que se constituye como negativo y paradojal;
presente-ausente; con un cierto grado de generalidad, pero también profundamente
singular; objeto del cual un saber es posible, pero no-rodo. Estos conceptos
fundamentales se caracterizan por ¢l hecho de no alcanzar la cosa directamente:
entre ambos un espacio de transformaciones se instaura, ¥ es ¢llo lo que la frase
de “Las pulsiones y sus destinos” evoca. Los conceplos fundamentales,
equiparados a modelos, poseen dos aspectos, dos tiempos: uno por el cual
adquieren una estaticidad y un grado de abstraccidn tedrica, otro por el cual su
contenido es, no obstante, constantemente modificado. No pueden ser totalmente
cquiparados a los modelos entendidos como categorias del conocimiento
abstractas y estdticas, pero no se superponen a la metapsicologia: circulan entre
uno y otro polo.

El punto donde se unen la cosa y la teorfa, ¢s cn rcalidad un espacio de
transformaciones donde no estin claro cudnte hay de lo real de la cosa v cudnto
de la teoria. Los modelos, y la teorfa en general, circulan metodolégicamente
proximos al extremo del logos en donde sufren una detencion que les otorga un
valor axiomadtico, o bien, en el otro extremo, préximos & una logica dindmica
que les otorga la cualidad metapsicolégica mediante la cual aproximarse a lo
singular v al "no-todo™ de sus objetos.

El modelo debe tener un punto de detencidén y de axiomatizacién, pero
también otro de movimiento y restitucién de su paradojalidad para poder adquiric
asi su cualidad metapsicoldgica.

Las definiciones son puntos relativos de detencidn y de inflacién tedrica
entre dos momentos de uso metapsicolégico. Si los conceptos fundamentales
tales como pulsidn, aparate psiguice, transferencia, u otros, son sujetos a
definiciones, éstas no deben ser entendidas como enunciaciones claras y distintas
que circunscriben limites precisos de ciertos entes. La consistencia de dichas
definiciones cstd rodeada de una zona, un margen, sujeto a una movilidad
melapsicoldgica,

Lo gue llamamos puntos de detencién axiomdticos o puntos de
transformacion metapsicoldgicos, remiten a usos dindmicos de la teorfa, y a la




alternancia por la cual ésta toma la delantera en relacion al material adquiriendo
asf su valor de modelo, o persigue su objeto v es entonces el movimiento
metapsicoldgico el que prima.

El territorio delimitado por los modelos es el de un entre-dos. Estos tienen
una movilidad metapsicologica, pero proveen también una cierta estaticidad y
estabilidad al sistema: la paradojalidad se detiene en cierto punto y el logos es
entonces el que prima, para que los modelos o axiomas fundamentales puedan
sostener la coherencia, la consistencia, del campo tedrico asi delimitado. Los
puntos de detencidn de la paradojalidad son de orden metodolégico, vy permiten
definiciones que, una vez restituidos los movimientos paradojales, pueden sufrir
variaciones relativas. Es asi que los “conceptos fundamentales que han sido
ijados en deliniciones, ven su contenido constantemente modificado™.

La restitucién de la paradojalidad a estos modelos permite la creacién
tedrica, en la medida en que las nociones se abren a nuevas relaciones y
ramificaciones. Permite también restituir a la teorfa su cualidad metapsicoligica
mediante la cual aproximarse a su objeto y a la clinica.

Si clisicamente los modelos son equiparados a universales por su grado
de generalidad y de abstraccidn, los modelos en psicoandlisis son universales, a
condicion de que dicha nominacién no connote ninguna ontologizacién de las
realidades en juego, y de que sean “universales de lo singular™, en donde la
singularidad en juego no se pierda sino que permanezca articulada en el mismo
proceso. El movimiento paradojal del modelo permitec mantener un espacio para
lo singular; en efecto, se trata de un universal que, por integracién de lo negativo,
permite el espacio de un “no-todo™ y por ende, una negativizacién de su
universalidad,

Los conceptlos fundamentales adquieren as( una libertad especulativa para
desprenderse de su condicién de universales y dar cuenta de lo singular, y para
alcanzar la cosa en su condicién de “no-toda”™ alcanzable.

La diferenciacion entre las nociones fundamentales del psicoanilisis v lo
singular de la clinica, no destituye la pertinencia de esas nociones en tanto
modelos, sino que les otorga una actualizacién, una presentificacién en el plano
de la existencia. La normatividad de esos modelos no depende de un estatuto
ideal normativo, sino que derive de una virtualidad que no es imperativa, y
alrededor de la cual se ordenan, dispersdndose, los particulares propios a la
clinica.

Si hay un punto tedrico en el cual ciertas nociones se connotan a partir de
la abstraccién de los conceptos fundamentales, en el punto metapsicoldgico
dichas nociones pasan de ser conceptos fundamentales a adquirir valor de
metiforas. La movilidad de la metapsicologia es la de la metdfora respecto al
concepto. La metdlora es produccidn, y representa ¢l “entre” de los sentidos




posibles. Puede ser asimilada al punto de transformacién en el cual una nocién
deja de ser ella misma para devenir otra, o en el cual una nocion abstracla se
precipita en una situacién clinica: pasa de ser la transferencia a esta transferencia,
metifora de la primera.

Los modelos como conceptos abstractos se precipitan, mediante su uso
metaférico. en lo singular de la situacion clinica. Introducen una mediacién
respecto a lo negativo del inconsciente irreductible, proveyendo a éste un
hasamento simbdélico v ficcional. El modelo presentifica un negativo. No lo es,
lo presentifica, y deviene asi, meldfora de lo negativo. La salvaguarda de la
alteridad de los distintos niveles en juego: generalidad de la abstraccion/
singularidad de la clinica/negativo de “la cosa”, impide que los modelos se
positivicen y tomen un valor trascendental, en-si. Mediante una I6gica que
calificamos de paradojal, estos niveles permanecen diferenciados, pero una zona
de pasaje en su diferencia puede establecerse entre ellos.

Las nociones psicoanaliticas fundamentales en tanto modelos, trasponen
lo negativo de la “cosa” en lenguaje. La escritura sobre lo negativo no es una
transcripeion, sino una “produccidén/construccion del texto que ‘trabaja’, por obra
de ficci6n y de razén..."!. Una racionalidad paradojal opera en esta produceion
del texto.

Freud se nutrié de las ciencias de su tiempo para construir un nuevo edificio
te6rico. Este acto fundacional otorga una jerarquia a sus nociones, cuyo conjunto
pucde ser calificado de paradigma tedrico, en el sentido de una estructura
generadora de un saber nuevo. Otros autores, al aportar al psicoandlisis nuevos
dtiles de reflexién, también han provisto a éste de paradigmas post-freudianos.

Los limites entre paradigmas y modelos, asi como los cstablecidos entre
los modelos y las metdforas que derivan de ellos por obra del trabajo
metapsicolfgico, no estin claramente establecidos sino que constituyen una vez
méds zonas-entre, zonas de alteridad y de pasaje, zonas de opueslos
complementarios.

Lo negalivo en cuanto no-saber, y lo negativo de las zonas-entre, no se
desprende s6lo del objeto del psicoandlisis, sino también del plano del lenguaje:
lo negativo en psicoandlisis esid lanto en su objeto de reflexion como en su
instrumento de expresidn.

En efeclo, si bien hay un acto fundacional de la teoria psicoanalitica, algo
tiene lugar en su transmisién por el hecho de transcurrir en el plano del lenguaje,
que perpetia a Freud pero también lo transforma. Toda transmisidn es fidelidad

|. P Fédida “Théorie des licux dans la psychanalyse. Sur la transformabilité métapsychologique
du modéle”. Actualité des moddles freudiens, Collogue de la Revue Internationale de
Psychoparhologie. Pans, PUF, 1995, p. 142




pero también traicidn; “simiente generadora™ “al precio de la diseminacién™. Este
aspecto inherente al lenguaje reintroduce nuevamente y en otro plano, la
problemdtica de la alteridad: el lenguaje es por esencia lo otro v la mezcla, la
falta de unidad, la falta en relacién al modelo original.

“Los conceptos fundamentales que han sido fijados en definiciones, ven
su contenido constantemente modificado.” Dichas modificaciones remiten por
un lado al uso metapsicoldgico de los conceptos, uso dindmico, necesario para
captar un objeto que se¢ escabulle, y que es paradojal y negativo, Pero estas
modificaciones tienen gue ver también con la cualidad de la transmisién del saber
sobre ese objeto, transmisién que transcurre en el plano del lenguaje v en el acto
de nominacidn.

Hay un trabajo de lo ncgativo que es propio al lenguaje y su diseminacién,
Un plus de sentido se desplicga en el plano de la metapsicologia, pero también
en el del lenguaje. En ambos ¢l lenguaje excede sus propios Ifmites, y las
definiciones se impregnan de la cualidad negativa de los entes — metapsicologia
—y de la cualidad negativa de la emergencia y diseminacién del conceplo,

Los modelos son tomados por el movimiento diseminativo de la propia
teorfa, pero no por ello desaparecen. La definicidn de la pulsidn se apoya en
vectores relativamente estables en donde se cruzan diferentes aspectos de la
pulsién, establecidos a lo largo de la historia de ese concepto. Cierto campo se
¢stabiliza en torno a los conceptos fundamentales sin por ello hacerles perder su
diacronia; un campo mds estable que dindmico, y que puede operar como
definicién por su estabilidad relativa. El modelo se encuentra en ese centro virtual.,

El objeto del psicoandlisis requicre una légica paradojal que permite
bordearlo. Esta légica se vehiculiza en el lenguaje. y la aprehendemos
parcialmente. Ella circula entre dos extremos: en uno de ellos, la detencion de
la paradojalidad permite definiciones relativas: en ¢l otro, la movilidad permite el
movimiento constructivo/deconstructivo propio a la produccién de saber, y el
trabajo metapsicolégico. Tanto un extremo como el otro generan efectos de
sentido no determinables: la cristalizacién y dogmatizacién de las nociones, ¥
los movimientos de diseminacion de las mismas.

El psicoandlisis posee un campo fundacional que le otorga una consistencia
interna y una estabilidad axiomética, adn virtual, Un campo intemno al psicoandlisis,
constituido por nociones, juegos de fucrzas, haces de relaciones.

Es importante distinguir los modelos especificos de la légica en la cual éstos
se vehiculizan. Ciertas nociones toman un valor axiomético en el interior del
psicoandlisis, a condicién de ser aprehendidas desde una légica paradojal, y
teniendo en cuenta lo negativo en el sentido de limite del logos. ¥

2. J. Derrida. “La pharmacie de Platon”. in La disséminarion. Paris, Seuwil, 1972,



La paradojalidad es la condicién necesaria de todo modelo en psicoandlisis,
Ella remite a un territorio signado por la alteridad y lo negativo, y constituye el
movimiento transformador e integrativo de todas las heterogeneidades en juego,
que asi s¢ prescrvan cn tanto tales.

La paradojalidad es un referencial externo al modelo mismo, ¢ imprime una
coherencia légica a modelos que muchas veces lienen origenes diversos.
Histéricamente, el psicoandlisis se constituyé sobre la base de modelos tomados
a otras ciencias. La heterogencidad de esos modelos se valida mediante la
coherencia ldgica propia a un referencial comin, En ¢se movimiento de retorno
a su referencizl paradojal, el psicoandlisis puede ir hacia clementos ledricos
provenientes de otras ciencias y enriquecerse con ellos a condicion de
paradojalizarlos y negativizarlos, preservando asi su especificidad. No hay en
psicoandlisis modelos puramente conceptuales especificos: hay conceptos
especificos que alcanzan su condicion de modelos acompafiados del referencial
I6gico mencionado.

La distincién entre los conceptos v la logica en la cual s¢ vehiculizan es
fundamental. Si la necesidad de una movilidad del concepto proviene del estatuto
ontoldgico del objeto, v las nociones deben ser redefinidas cada vez, el referencial
en relacion al cual esta “mouvance” tiene lugar, opera como una ley de regulacion
en relacion a la cual se pueden rastrear los movimientos mediante los cuales estas
nociones son positivizadas, negativizadas, doctrinalizadas. Se pueden asi analizar
dentro de la propia teoria psicoanalitica los recorridos de las nociones, ¥
contrarrestar su positivizacion, su amplificaciéon metafisica, su dogmatizacion.
Por otro lado, se pueden aprovechar modelos extrinsecos al psicoanilisis, como
ha ocurrido histéricamente, a condicion de adaptarlos mediante una
paradojalizacién y negativizacién acorde a la estructura intima del objeto y del
resto de la teorfa. Creemos que la wtilizacion de la nocidn de significante por
parte de J. Lacan constituye un ejemplo de ello.

La complejidad en torno al tema de los modelos en psicoandlisis, proviene
de la dificultad de aprehender elementos estables en una red dindmica en donde
hay elementos lomados de otros campos, pero donde también las propias nociones
psicoanaliticas sufren transformaciones de orden diacrénico y por obra del trabajo
metapsicologico.

Estc campo dindmico complejo, un campo en donde hay devenir ¥
rransformacion, goza también de cierta estabilidad y permanencia que hace a su
coherencia interna. Esta permanencia radica en:

1. Conceptos fundamentales cuya transformabilidad no impide que posean un

centro virtual constituido por el cruce de sus diferentes significaciones;
2. Una légica paradojal y el reconocimiento de lo negativo en cuanto limite del

logos;




3, Un dispositivo terapéutico;
4. El lenguaje como su instrumento de expresion.

Psicoanilisis e interdisciplinariedad

Tradicionalmente el psicoandlisis ha sufrido una clasificacién epistemolégica
incomoda: desde un dngulo positivista, el estatuto de ciencia no se adaptaba a
sus postulados, el de arte subvaluaba sus alcances. Estas clasificaciones, que
no son sino falsas aporjas, han conducido a menudo a impases en el didlogo
inter-cientifico. Al mismo tiempo, si el psicoandlisis permanece fuera de €I,
arriesga devenir un discurso tautolégico, que sélo se escucha a si mismo.

El progreso de disciplinas contiguas como la psicologia cognitiva, las
neurociencias u otras, convoca al psicoandlisis a un didlogo interdisciplinario al
que no puede ser ajeno. La explicitacién de una epistemologia especifica y de
sus recursos metodoldgicos, puede favorecer por un lado su integracién a un
didlogo interdisciplinario, y por otro, contribuir a preservar su lugar y su
especificidad en el mismo.

Todo intercambio consiste, también, en una preservacion de lo mismo. La
puesta en relacién de dos campos heterogéneos es tal, a condicién de preservar
la especificidad de cada uno de ellos y de instaurar una zona de pasaje. El
movimiento por el cual el psicoandlisis, en su contacto con otros campos, alcanza
sus propios limites, se complementa con el movimiento de retorno a su referencial
légico ¥ a su especificidad. Sélo conservando su perfil especifico, puede el
psicoandlisis efectuar intercambios interdisciplinarios. De otra forma, se corre
¢l riesgo, sobre todo en el caso de disciplinas contiguas, de que se borren las
especificidades sobre la base de una falsa interdisciplinariedad dada por modelos
y problemiticas supuestamente comunes. El reconocimiento de las diferencias y
las similitudes, o sea, de las heterogeneidades relativas, permite que actie el
¢spacio-entre de la paradoja, v que pueda efectuarse un pasaje en la diferencia.
Es a partir de la salvaguarda de sus perfiles especificos que pueden concebirse
los acercamientos entre disciplinas. Todo intercambio se hace bajo ¢l doble
movimiento de bisqueda de las semejanzas y las diferencias.

Un campo tedrico no se define solamente por conceptos. Atin los conceptos
mas especificos del psicoandlisis, tales como transferencia, inconsciente. u otros,
son utilizados ya sea por los medios de comunicacién o por disciplinas vecinas.
El riesgo de estas dltimas es el de conformar un campo psi que, por falta de
definicién — o de redefiniciones relativas — de los conceptos mds corrientes,
favorice un didlogo que pueda babelizarse. Mediante nociones pretendidamente
comunes que en realidad no son tales, se llega a una falsa interdisciplinariedad




por la cual estas nociones sufren redefiniciones y tratamientos 16gicos no
explicitados. Las nociones circulan, se transforman. son tomadas en haces
complejos de relaciones, y deben ser redefinidas cada vez. Pero ello no es ain
suficiente, pues se hace necesario también encontrar los referenciales l6gicos
en relacion a los cuales son utilizadas.

El relacionamiento de las diferentes disciplinas no debe pasar necesariamente
por la matriz de la mismidad. Habria que pensar los intercambios en términos de
una puesta en relacién de las diferencias relativas sobre la base de definiciones
provisorias, recortadas, internas a cada campo, de nociones y estructuras en
juego. A condicidn de no buscar una homogeneizacion, creemos gue puede
desprenderse asi una produccién de saber que contribuya a circunscribir
territorios, limites, diferencias.

Un mismo objeto pucde ser parcialmente aprehendido bajo el dngulo de
diferentes disciplinas — psicoandlisis, neurociencias, psicologia cognitiva — sin
que por ello la validacidén de las conclusiones de cada disciplina tenga que pasar
por la bisqueda de una compatibilizacion interdisciplinaria. Si €sta es encontrada,
no constituye por si mismo el objetivo mayor del intercambio. La bisqueda de
convalidacién y compatibilizacién interdisciplinarias no pasa por la
homogeneizacién tedrica, sino por el afinamiento de las definiciones y diferencias
que circunscriben territorialidades, mapas, en donde las teorias sc cruzan, se
alraviesan, s¢ recortan, y a veces, quizds, en un segmento, se armonizan.

El dispositivo terapéutico v el lenguaje son los otros elementos que junto
con las nociones especificas y el referencial paradojal, hacen a la especificidad
del psicoandlisis. La situacién psicoanalitica se produce en y por el lenguaje, y
este instrumento contribuye también a la diferencia entre el psicoandlisis y oftras
ciencias que, aiin comprometidas también en la via del psiquismo, echan mano
a otros métodos observacionales o experimentales.

Los resultados del didlogo interdisciplinario no pasan necesariamente por
una incorporacién de saber en cada campo, sino también por una amphacion ¥
afinamiento de las zonas-entre en donde tienen lugar les diferences, lo que
indirectamente alimenta el saber de cada campo. Una vez mds, la visualizacion
de una zona-entre puede contribuir a una ampliacion del saber.

Todo aporte del psicoandlisis lo es a partir de la cualidad de su objeto, de
su referencial paradojal, y de la integracién de lo negativo a sus modelos. Sus
aportes lo son a partir de la doble vertiente de lo negativo: la de los espacios-entre,
la del no-saber. El psicoandlisis aporta la visualizacion de las zonas-entre, los que
superan los Iimites que cada disciplina se otorga a si misma. Por las
caracleristicas de su objeto y de su reflexién, el psicoandlisis aporta una
experiencia de extra-territorialidad. La interdisciplinariedad debe también ser
comprendida como “extra”-disciplinariedad: como saber posible que va més alld
del saber estatuido y cuestiona cada disciplina.




La epistemologia que se desprende del psicoandlisis compromete una
relacidn con la alteridad, no sélo en el seno del psicoandlisis sino en relacidn a
los objetos de conocimiento, a los modelos, y como relacionamicnto
inter-cientifico. Este modo de articulacion integra el saber posible, pero también
¢l saber imposible. Es fractura del saber, pero también respeto del saber y
constitucion de un saber nuevo.

El psicoandlisis es paradigmitico del lugar que ocupa lo negative en un
corpus de saber. En la medida en que no se torne doctrina, puede contribuir a
operar la deconstruccion de los cierres positivistas, y abrir un espacio para lo
negativo y sus diversos mpdos de integracion.

Creemos que la paradojalidad y lo negativo delimitan una epistemologia
especifica al psicoandlisis. Cuando éste se integra al dmbito universitario, la
explicitacion de sus modelos y del uso légico que se hace de ellos, puede
rcalimentar la propia reflexién con elementos que contribuyan al afinamiento de
la metodologia de la investigacion.
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Resumos

A divisdo inaugural entre consciéncia e inconsciente remete a uma
alteridade da psicandlise, que funda sua ontologia, ¢ alcanga suas nogdes. seus
modelos e seus critérios de cientificidadde.

Esta alteridade requer ser abordada desde uma racionalidade especifica:
uma logica do paradoxo, gue permite apreender os contrdrios constituintes da
alteridade como complementares e ndo excludentes.

A autora desenvolve a questdo de como a intrincagdo entre o mesmo e o
outro se torna tio complexa, excedendo uma compreensdo racional clara, ndo
havendeo limites precisos entre uma carga de sentido e outra nova. Isto, que para
ela € a capacidade criativa das noges em psicandlise, € necessdrio para acercar-
se de um objeto que ndo pdra de oferecer resisiéncias e empreender uma reflexdo
acerca da especificidade dos modelos e do didlogo interdisciplinar.

A autora cré que a paradoxalidade e o negative delimitam uma
epistemologia especifica a psicandlise, e quando integrada ao dmbito
universitdrio, a expliciiagdo de seus modelos e do uso légico que deles se faz
pode realimentar a prépria reflexdo com elementos que contribuam para a
epsecificagdo da merodologia da investigagdo.

La division inaugurale entre conscience et inconscient remel & une altérité
dans la psychanalyse, qui fonde son ontologie et se répercute dans ses notions, ses
modéles et ses critéres de scientificité.

Certe altérité doit étre abordée a partir d'une rationalité spécifique; une
logique du paradoxe, qui permet d'appréhender les contraires qui la constitue en
tant gue complémentaires et non pas comme 5'excluant.

L'auteur cherche & savoir comment ['enchevétrement entre le méme et 'autre
devient rellement complexe qu'il excéde une compréhension rationnelle claire et
élimine route limite entre une charge de sens et une autre, nouvelle. Ceci, qui, selon
l'auteur, est la capacité créatrice des notions en psychanalyse, est nécessaire pour
cerner un objet qui n'a de cesse d'offrir des résistances et pour entreprendre une
réflexion sur la spécificité des modéles de la psychanalyse et du dialogue
interdisciplinaire.

L’auteur croit que la paradoxalité (et le négatif également) délimite une
épistémologie spécifigue pour la psychanalyse, et que guand elle est intégrée au
milien universitaire, 'explicitation de ses modéles et I'usage que l'on en fait pent
réalimenter la propre réflexion avec des éléments qui contribuent a la spécificité de
la méthodologie de l'investigation.



The inaugural division between the conscience and the unconscious alludes
to a duality in the psychoanalysis, which founds its entology and reflects on its
notions, models and scientificity criteria.

This duality should be approached from a specific rationality, a logic of
paradox, which allows us to apprehend its contraries as complementary, not as
excluding.

The author tries to understand how the intertwinement between the same and
the other becomes so complex that it far exceeds a clear rational understanding,
and removes all definite limits between a sense load and another, new one. This,
that, according 1o the author, is the creative capacity of the notions in psychoanalysis,
is necessary lo outline an object that never stops offering resistance and to undertake
a reflection about the specificity of the models in psychoanalysis and of the
interdisciplinary dialogue.

The author believes that the paradoxality (as well as the negative) sets up a
specific epistemology for the psychoanalysis, and that when it is integrated into the
university environment, the explicitation of its models and the logical way in which
these are used may feed the very reflection with elements that contribute to the
specificity of the investigation methodology.



