Artigo Original

Original Article

Ana Candida Schier
Larissa Cristina Berti?
Lourenco Chacon?

Descritores

Percepcao auditiva
Escrita manual
Avaliacao
Fonética

Crianca

Keywords

Auditory perception
Handwriting
Evaluation
Phonetics

Child

Endereco para correspondéncia:
Lourenco Chacon

Departamento de Fonoaudiologia —
UNESP

Av. Hygino Muzzi Filho, 737, Campus
Universitdrio, Marilia (SP), Brasil, CEP:
17525-900.

E-mail: lourencochacon @ gmail.com

Recebido em: 29/12/2011

Aceito em: 24/8/2012

Desempenho perceptual-auditivo e ortografico de
consoantes fricativas na aquisicao da escrita

Perceptual-auditory and orthographic performance of
fricative consonants in writing acquisition

RESUMO

Objetivo: Verificar os desempenhos perceptual-auditivo e ortografico de escolares no que se refere a identi-
ficagdo de contrastes entre as fricativas do Portugués Brasileiro, e investigar em que medida esses dois tipos
de desempenhos se relacionam. Métodos: Foram analisados dados de desempenho perceptual-auditivo e de
desempenho ortogréfico extraidos de 20 criangas das duas primeiras séries do ensino fundamental de uma
escola publica do municipio de Mallet (PR). A coleta de dados de percepgdo auditiva foi feita com base no
Instrumento de Avalia¢do da Percepcdo de Fala (PERCEFAL), com o uso do software Perceval. Jd a coleta de
dados de ortografia foi feita por meio de um ditado das mesmas palavras que compdem o instrumento PER-
CEFAL. Resultados: Foram observadas: maior acurdcia perceptual-auditiva do que ortografica; tendéncia de
menor tempo de resposta e de menor variabilidade nos acertos perceptuais-auditivos do que nos erros; nao
correspondéncia de erros de percepcdo-auditiva e ortografia, jd que, na percepgdo, o maior percentual de erros
envolveu o ponto de articulagdo das fricativas, enquanto que, na ortografia, o maior percentual envolveu o
vozeamento. Conclusido: Embora se mostrem relacionados, os desempenhos perceptual-auditivo e ortogréafico
ndo apresentam correspondéncia termo a termo. Portanto, na pratica clinica, a atengdo deve-se voltar ndo apenas
para os aspectos que aproximam esses dois desempenhos, mas, também, para os aspectos que os diferenciam.

ABSTRACT

Purpose: To investigate the perceptual-auditory and orthographic performances of students regarding identi-
fication of contrasts among the fricatives of Brazilian Portuguese, and to investigate the extent to which these
two types of performances are related. Methods: Data from perceptual-auditory and orthographic performances
of 20 children attending the two first grades of elementary education at a public school in Mallet (PR), Brazil,
were analyzed. Data collection regarding auditory perception was based on the Assessment Tool in Speech
Perception (PERCEFAL), using the software Perceval. Data collection regarding orthography was carried out
through dictation of the same words used in the assessment tool PERCEFAL. Results: We observed: more
accuracy in perceptual-auditory than in orthographic skills; tendency of shorter response time and lesser
variability in the perceptual-auditory hits than in the errors; mismatch of errors in orthographic and auditory
perception, since, in perception, the highest percentage of errors involved the point of articulation of fricatives,
while in orthography the highest percentage involved voicing. Conclusion: Although related to each other,
perceptual-auditory and orthographic performances do not match term by term. Therefore, in clinical practice,
attention should focus not only on the aspects that bring these two performances together, but also on the
aspects that differentiate them.
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INTRODUCAO

Nos dltimos anos, vem se expandindo investigacdes sobre a
escrita infantil, sob diferentes enfoques tedrico-metodoldgicos.
No conjunto dessas investigacdes, € possivel observar: estudos
que destacam o papel das habilidades fonoldgicas na aquisi¢ao
da escrita"?; estudos que relacionam caracteristicas da escrita
com habilidades cognitivas®®; estudos que destacam relagdes
entre aquisicdo da escrita e processamento auditivo®”; estu-
dos que priorizam a fungéo social da escrita®”; e estudos que
propdem uma reflexao linguistica associada a contribuicdes da
psicandlise lacaniana acerca da leitura e da escrita!®'",

Especificamente quanto ao dominio da ortografia, duas ten-
déncias principais podem ser observadas nessas investigagoes:
de um lado, estudos que se voltam para as producdes ortogra-
ficas desviantes do sistema convencional de escrita enquanto
manifestacdo de patologias na escrita'>!?; de outro lado, es-
tudos que defendem os fatores sociais enquanto determinantes
das condi¢des de dominio da escrita, baseados na ideia de que
os erros ortogréficos refletem estratégias de que a crianga se
utiliza para se apropriar da linguagem® 19,

A natureza e a incidéncia dos erros de ortografia vém sendo
investigadas na literatura fonoaudiolégica. Nessas investiga-
¢oes, busca-se construir uma tipologia desses erros!'>'9, ou
verificar possiveis mudancgas em sua natureza ao longo do
processo de escolarizagdo!'”.

Nesse cendrio, um destaque deve ser feito: trata-se das
investigacdes que apontam para possiveis relacdes entre aqui-
sicdo da escrita e caracteristicas auditivas®”. Porém, ao tratar
dessas relacdes, embora os trabalhos mencionem a importancia
do processamento auditivo nas questdes de aprendizagem, ndo
estd nas preocupacdes dos autores a busca de relagdes mais
especificas entre habilidades auditivas e aspectos ortograficos.

No entanto, pesquisadores do Grupo de Pesquisa Estudos
Sobre a Linguagem (GPEL/CNPq), sediado na Faculdade de
Filosofia e Ciéncias da Universidade Estadual Paulista (FFC/
UNESP), t¢ém chamado a atencdo para a importancia de aspec-
tos perceptuais-auditivos possivelmente envolvidos em flutu-
acOes ortograficas na escrita infantil'®2%, Além dos trabalhos
desses pesquisadores, outro estudo também vem chamando a
atencdo para a relagio entre percepcao-auditiva e ortografia®?.

Trata-se, porém, de uma perspectiva de investigacdo que
apenas se inicia. Desse modo, a proposta do presente artigo —
de investigar relacdes entre percepcdo auditiva e ortografia na
escrita infantil — justifica-se especialmente pela escassez de
estudos que, a0 mesmo tempo, se voltem para a aquisi¢ao per-
ceptual de contrastes fonoldgicos do Portugués Brasileiro em
criangas e para a aquisi¢@o da ortografia. Justifica-se, ainda, pela
contribui¢do que pode fornecer ao conhecimento dessa relacdo.

Visando, entdo, contribuir para o entendimento dessa
relacdo, a presente investigacdo orientou-se pelos seguintes
objetivos: (1) verificar o desempenho perceptual-auditivo e o
desempenho ortogréifico de 20 criancas do 1° e do 2° ano do
ensino fundamental de uma escola publica, no que se refere
a identificacdo de contrastes entre as fricativas do Portugués
Brasileiro; e (2) investigar em que medida esses dois tipos de
desempenhos se relacionam.
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Espera-se, com os resultados, fornecer contribui¢cdes para
uma melhor compreensao dos vinculos entre ortografia e ca-
racteristicas fonético-fonoldgicas da linguagem (no nosso caso
mais especifico, as de natureza perceptual-auditiva), como,
também, fornecer subsidios para préticas fonoaudioldgicas e
pedagdgicas com a aquisi¢do da escrita.

METODOS

O estudo foi realizado apds aprovacdo do Comité de
Etica em Pesquisa da Faculdade de Filosofia e Ciéncias da
Universidade Estadual Paulista— UNESP — Campus de Marilia
(SP), sob o nimero 0303/2011.

Amostra

Participaram deste estudo 20 estudantes de ambos os géne-
ros, com idades entre 6 e 7 anos, regularmente matriculados em
turmas de 1° e 2° ano de uma escola de ensino fundamental da
rede ptiblica do municipio de Mallet (PR). Foram considerados
como critérios de inclusdo: escolares com auséncia de queixa
de problemas de aprendizagem e comportamentais, por parte de
seus professores; e apresentagdo do Termo de Consentimento
Livre e Esclarecido (TCLE), assinado pelos pais ou responsé-
veis. O critério de exclusio adotado foi a ndo participacido em
alguma das etapas da pesquisa.

Material

Para a coleta de dados, foram utilizados: fones de ouvido
acoplados em um computador portétil contendo o software
Perceval, versdo 3.0.5%%, para realiza¢do do experimento de
percepcao; instrumento de avaliacdo de percepc¢do de fala —
o PERCEFAL®; caneta esferografica preta; e papel A4 em
branco para coleta da amostra da produgdo escrita.

O PERCEFAL foi elaborado para avaliar o desempenho
perceptual-auditivo de criangas (a partir dos 4 anos de idade),
com base em uma tarefa de identificagdo (também chamada de
tarefa de escolha for¢ada) envolvendo os contrastes fonoldgicos
do Portugués Brasileiro (doravante PB) em onset (ataque) sila-
bico. Nesse instrumento estdo envolvidas, preferencialmente,
palavras dissildbicas paroxitonas, possivelmente familiares as
criancas, contendo todos os 19 fonemas consonantais do PB
na posicdo acentuada.

A sele¢do das palavras foi realizada de acordo com os
seguintes critérios: contrastarem os fonemas do PB de modo
a comporem pares minimos de palavras; serem passiveis de
representagio por meio de gravuras; pertencerem ao vocabu-
l4rio infantil; e pertencerem ao rol de palavras elencadas em
um estudo prévio®®.

O PERCEFAL € composto por um subconjunto de quatro
experimentos: PERCVog (que avalia a identificagdo do con-
traste fonico entre vogais tonicas); PERCOcl (que avalia a
identificacio do contraste fonico entre oclusivas); PERCFric
(que avalia a identificacao do contraste fonico entre fricativas);
e PERCSon (que avalia a identificacdo do contraste fonico
entre sonorantes).



Percepcao auditiva e ortografia

Em funcdo dos objetivos do presente trabalho, foi utilizado
apenas o PERCFric. NO PERCFric, avalia-se, por andlise com-
binatdria, sete fricativas x seis possibilidades de combinagdo =
42 combinagdes, distribuidas em 21 pares de fricativas em con-
trastes. Esses pares contrastivos sdo apresentados no Quadro 1.

Quadro 1. Pares minimos de palavras envolvendo as fricativas do
experimento de percepgao

Contraste entre as fricativas Pares minimos
fxv faca x vaca
fxs fanta x santa
fxz forro x zorro
fxJ fora x chora
fx3 faca x jaca
Fx¥ fala x rala
VXS vela x sela
VXZ cavar x casar
Vx| veia x cheia
VX3 vaca X jaca
VX¥ vaso X raso
sXxz cacgar x casar
sx]J sapa x chapa
sXx3 selo x gelo
SX¥ sala x rala
Zx§ rocha x rosa
zx3 zangada x jangada
ZX¥ vaso X varro
(x3 Xis X giz
Ix¥ baixo x barro
¥x3 rema x gema

Definidas as palavras que comporiam o PERFric, a autora
desse instrumento realizou gravacdes das palavras selecionadas,
com equipamentos de alta fidelidade no interior de uma cabine
acustica, com um adulto falante tipico do PB. Foi solicitada ao
adulto a producio das palavras alvo no interior de uma frase
veiculo (“Fale palavra alvo pra ele”), de modo a evitar a curva
ascendente caracteristica da producio obtida por meio de repeti-
¢doisolada de palavras. Ao término das gravagdes, com o auxilio
do software PRAAT®, os pares minimos foram extraidos da
frase veiculo, constituindo os inputs auditivos do experimento.

Paralelamente a edicao dos arquivos de dudio, foram sele-
cionadas gravuras correspondentes a cada palavra, a partir do
site http://images.google.com.br/, de dominio piblico. Com
o auxilio do software Paint, as imagens foram recortadas e
editadas de modo a padronizé-las, resultando, desse modo,
nos inputs visuais do PERCFric.

Estabelecidos os inputs auditivos e visuais que integrariam
o experimento, foi elaborado um script* para o experimento
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de identificacdo a ser executado pelo software PERCEVAL.
No que diz respeito aos inputs auditivos, ressalta-se que
novas gravagdes dos pares contrastivos foram feitas pelo autor
do presente estudo, mantendo-se 0 mesmo procedimento de
gravacgdo, com a finalidade de adaptar a producao das fricativas
conforme a variedade lingiiistica dos sujeitos da pesquisa.

Procedimento experimental

O procedimento experimental de percep¢do proposto no
PERCEFAL consiste em um teste de identificacdo, também
designado de tarefa de escolha for¢ada. O referido instrumento €
composto por trés etapas distintas: reconhecimento das palavras
do experimento; fase treino; e fase teste.

A etapa de reconhecimento envolve a apresentacdo dos
inputs visual e auditivo as criancas a fim de averiguar o seu
conhecimento (ou ndo) em relagdo as palavras utilizadas no
experimento. Apds a familiarizacao das criancas com os inputs
do experimento, realiza-se uma sondagem, ou seja, uma veri-
ficac@o do conhecimento das palavras pelas criancas. Adota-
se um critério de 80% de acerto para que as criangas sejam
conduzidas a fase treino e, posteriormente, ao teste perceptual
propriamente dito.

A fase treino € realizada automaticamente pelo software
Perceval, com o intuito de garantir a compreensao da tarefa por
parte dos participantes. Essa fase baseia-se na propria tarefa
de identificag¢do perceptual, mas os resultados obtidos nao sao
computados pelo software. Sdo aleatorizados os estimulos do
experimento e selecionadas dez apresentacdes. Logo apds,
inicia-se a fase teste propriamente dita.

Para a tarefa de identificacdo, as criancas foram dispostas
confortavelmente em frente a tela de um computador (contendo
o software Perceval) com fones acoplados aos seus ouvidos, na
prépria escola (em uma sala silenciosa). As criangas, individu-
almente, ouviram (com apresenta¢do binaural numa intensidade
de aproximadamente 50 dB NPS) uma das palavras do par con-
trastivo e, em seguida, indicaram qual gravura correspondia a
palavra apresentada auditivamente — dentre duas possibilidades
de gravuras dispostas na tela do computador. Por exemplo, ao
ser apresentada auditivamente a crianca a palavra “vela”, foram
dispostas na tela do computador as gravuras correspondentes
as palavras “vela” e “sela”, para que o participante decidisse e
indicasse, pressionando duas teclas do computador previamente
combinadas, qual gravura correspondia ao estimulo auditivo
apresentado.

Tanto o tempo de apresentacdo dos estimulos auditivo e
visual, quanto o tempo de resposta, foram controlados € men-
surados automaticamente pelo soffware Perceval. A duragdo
total do experimento foi de aproximadamente 10 minutos por
crianga.

Para a coleta do desempenho ortogréfico foram utilizadas
as mesmas palavras que compdem os pares contrastivos utili-
zados no experimento de percepg¢ao-auditiva, as quais os alunos
deveriam escrever mediante ditado, e sem qualquer instrugao
sob a forma como as criancas deveriam escrever as palavras,

* A obtencdo do script do experimento de identificagdo perceptual pode ser solicitada a autora do PERCEFAL no seguinte e-mail: berti.larissa@ gmail.com.
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Tabela 1. Comparagao entre acuracia perceptual-auditiva e ortografica

Schier AC, Berti LC, Chacon L

Acurécia Percepcao auditiva Ortografia Valor de t Valor de p
n (%) n (%)

Acertos 733 (87,3) 645 (79,6) -4,89 0,00*

Erros 95 (11,3) 81 (19,6) 0,93 0,35

Nao respostas 12 (1,4) 6 (0,8) 0,44 0,67

Total 840 (100) 720 (100) - -

* Valores significativos (p<0,05) — Teste T para amostra independente

mesmo se elas perguntassem. Os alunos realizaram primeira-
mente o teste de desempenho ortogréfico e, posteriormente, o
experimento de desempenho perceptual-auditivo.

Critérios de analise

Para a andlise dos resultados, no que se refere ao desempe-
nho perceptual-auditivo, foram adotados os seguintes critérios:
acurdcia perceptual-auditiva (porcentagem de erros, de acertos
e de ndo-respostas); tempo de resposta dos erros e acertos; e
habilidade na identificagdo do contraste entre as fricativas,
ou seja, identificacdo dos contrastes mais facilmente ou mais
dificilmente percebidos pelas criangas®.

Especificamente na andlise da habilidade de identificagdo do
contraste entre as fricativas, utilizamos a proposta de uma ma-
triz de confusdo para catalogar quantitativamente e qualitativa-
mente 0s erros perceptivos cometidos pelas criangas. Destaca-se
que este tipo de andlise propicia informacdes relativas tanto aos
contrastes mais, e menos, dificeis na tarefa de identificacdo,
bem como aos padrdes de erros mais recorrentes®®®,

J4 no que se refere ao desempenho ortogréfico, a andlise
foi baseada na acuricia ortogréfica (porcentagem de erros, de
acertos e de ndo respostas) e na habilidade na identificagdo do
contraste ortografico entre as fricativas, ou seja, na identificagao
dos contrastes mais facilmente ou mais dificilmente registrados
pelas criancgas, a partir de uma matriz de confusdo ortografica
— proposta para a realizagdo do presente estudo.

Para a andlise da relacdo entre o desempenho perceptual-
-auditivo e o desempenho ortografico no interior de amostra,
foi observado em que medida as tendéncias de trocas apre-
sentadas pelas criancas no experimento perceptual-auditivo
se mostraram também no desempenho ortografico no interior
da mesma turma.

Foi feito um tratamento estatistico dos dados com o uso
do software Statistica (versdo 7.0), a partir dos testes para-
métricos Teste T para amostra independente (na comparagdo
entre acurdcia perceptual-auditiva e ortogréfica) e Teste T
para amostra dependente (na comparacdo entre o tempo de
resposta de acertos e de erros), bem como a partir do teste ndo
paramétrico Wilcoxon (na comparac¢ido do padrdo de erros
perceptuais-auditivos e ortogrificos). Estabeleceu-se um nivel
de significancia 0:<0,05 e um intervalo de confianca de 95%.

RESULTADOS

Na Tabela 1, dispdem-se os dados referentes a acurdcia nas
tarefas de percep¢ao-auditiva e de ortografia.
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Ao comparar a acurdcia perceptual-auditiva e ortografica
foi possivel verificar que, dos 840 estimulos do experimento
de percepg¢ao auditiva, 733 (87,3%) corresponderam a acertos,
95 (11,3%) a erros e 12 (1,4%) a ndo-respostas. Na prova de
ortografia, nas 720 producdes (100%), ocorreram 645 (79,6%)
acertos, 81 (19,6%) erros e 6 (0,8%) ndo-respostas (Tabela 1).

Na Tabela 2, expdem-se os dados relativos a média do tempo
de resposta da tarefa de percepc¢do-auditiva (apresentada em
milissegundos) tanto nos acertos quanto nos erros.

Tabela 2. Comparagéao entre tempo de resposta de acertos e de erros

Tempo de
P Média em ms (DP)  Valordet  Valor de p
reSpOSta
Acertos 1778,99 (+ 395,92)
0,33 0,74

Erros 1826,68 (+ 772,56)

Teste T para amostra dependente (p<0,05)
Legenda: DP = desvio-padrao

Ao comparar os tempos de reag@o dos acertos e dos erros em
milissegundos foi possivel verificar menor tempo nos acertos
do que nos erros (Tabela 2).

Por fim, nas Tabelas 3 e 4, expdem-se os resultados relativos
a identifica¢do dos contrastes entre as fricativas — respectiva-
mente, nas tarefas de percepcao-auditiva e de ortografia.

A Tabela 3 apresenta os resultados de uma matriz de confu-
s@0, na qual as consoantes fricativas dispostas na primeira colu-
na correspondem aos inputs auditivos apresentados, enquanto
as células dispostas na primeira linha (consoantes fricativas e
ndo respostas) correspondem as possibilidades de resposta dos
contrastes investigados. Verificam-se, ainda, numericamente,

Tabela 3. Matriz de confusao perceptual-auditiva

f v S z { 3 ¥ NR Total
f 99 11 3 2 1 1 120
\Y 3 108 2 2 1 1 2 120
s 3 17 108 1 2 3 1 1 120
z 2 1 17 105 3 5 2 1 120
| 2 2 1 2 107 1 3 2 120
3 1 1 3 6 2 108 2 2 120
x 3 1 2 1 4 2 103 3 120

Total 113 116 126 120 122 115 113 12 840

Os numeros em negrito referem-se aos acertos, e aqueles em itdlico, aos erros.
Legenda: NR = nao resposta




Percepcao auditiva e ortografia 49
Tabela 4. Matriz de confusao ortografica

f \Y s ss c ¢ sc s¢ XC X z sh ch i g r rr OC NR Total
f 71 1 72
v 5 67 72
S 37 17 4 1 12 1 72
c 11 6 55 72
z 1 13 1 55 2 72
ch 2 16 1 42 5 1 3 2 72
X 1 60 9 1 1 72
j 1 1 2 58 8 2 72
¢} 1 1 3 67 72
r 71 1 72
rr 9 62 1 72
Total 76 69 66 6 17 59 0 0 0 80 69 1 53 67 69 80 62 12 6 720

Os numeros em negrito referem-se aos acertos, e aqueles em italico, aos erros. Os numeros sublinhados referem-se a erros ortograficos, mas nao fonoldgicos.
Legenda: NR = nao resposta; OC = substitui¢bes por outra classe que néo a das fricativas

as quantidades de acertos (em negrito), de erros (em itdlico) e
de ndo respostas (NR) de cada um desses contrastes.

Os dados dessa matriz referentes aos erros de percep¢ao
auditiva s@o interpretados de acordo com trés parametros de
classificacdo: ponto articulatdrio, vozeamento e ponto e voze-
amento. E possivel, portanto, verificar que, de um total de 95
erros: 49 (51,58%) envolveram o ponto articulatério — como,
por exemplo, confusdes entre [f] e [s] ou entre [j] e [z]; 13
(13,68%) envolveram o vozeamento — como, por exemplo,
confusdes entre [f] e [v]; e 33 (34,74%) envolveram, a0 mesmo
tempo, ponto e vozeamento — como, por exemplo, confusdes
entre [f] e [z].

Ja na Tabela 4 expdem-se os resultados relativos ao desem-
penho ortografico das fricativas. Trata-se de uma adaptagdo
(feita pelos autores do presente estudo) da matriz de confusao
da tarefa de percep¢do-auditiva, que serd denominada como
matriz de confusdo ortografica (MCO).

Nessa tabela, na primeira coluna estao expostos os grafemas
consonantais-alvo que ocorreram nas palavras do experimento.
J4 na primeira linha, aparecem: todas as possibilidades orto-
graficas de consoantes fricativas com as quais os grafemas
consonantais-alvo, potencialmente, poderiam ser contrastados;
substitui¢des por grafemas de outra classe (OC) que ndo a
das fricativas; e, por fim, as nao respostas (NR). Verificam-se,
ainda, numericamente, as quantidades de acertos (em negrito)
e de erros (em itdlico). Destaque-se que os erros ortograficos
que ndo alteram o valor fonolégico do grafema (por exemplo:
a palavra “casa” escrita como caza), além de marcados por
italico, foram sublinhados.

Conforme antecipado, os erros foram agrupados em duas
grandes classes: a dos erros que alteram o valor fonoldgico
do grafema (num total de 68 ocorréncias), identificados por
itdlico sem sublinhado; e a dos erros que ndo alteram o valor
fonolégico do grafema (num total de 73 ocorréncias), identi-
ficados por itdlico com sublinhado. Relembre-se que, do total
de 68 erros que alteram o valor fonolégico do grafema, 12
remeteram a substituicdes fora da classe das fricativas. Desse

modo, os erros que provocaram alteracdes fonoldgicas entre
fricativas — ou seja, aqueles que serdo analisados no presente
estudos — totalizaram 56 ocorréncias. Esses erros, por sua vez,
foram classificados de acordo com trés parametros de descrigao,
conforme envolvessem: apenas ponto articulatério (7; 12,5%);
apenas vozeamento (44; 78,57%); e, simultaneamente, ponto
e vozeamento (5; 8,93%).

Por fim, na Tabela 5, comparam-se o padrdo de erros
perceptual-auditivos e ortogréficos.

Tabela 5. Comparacgéo entre padrdes de erros perceptuais-auditivos
e ortograficos

_ Percepcao )
Padrao de - Ortografia
auditiva Valorde Z Valor de p
erro n (%)
n (%)

Ponto 49 (51,58) 7 (12,5) 3,23 0,00*
Vozeamento 13 (13,68) 44 (78,57) 2,73 0,00*
Ponto +

33 (34,74) 5(8,93) 1,55 0,11
vozeamento
Total 95 (100) 56 (100) _

* Valores significativos (p<0,05) — Teste nao-paramétrico Wilcoxon

As principais tendéncias de erros perceptuais-auditivos e
ortogréficos podem ser visualizadas, com destaque-se a hierar-
quia dessas tendéncias, que modifica-se em func¢do do tipo de
tarefa de avaliacdo de desempenho. Ou seja, ndo se mostram
diretamente relacionados os erros de percepg¢do auditiva e os
erros ortogréficos (Tabela 5).

DISCUSSAO

Quanto a comparagdo entre acurdcia perceptual-auditiva e
ortogréfica, os resultados expostos na Tabela 1 mostram que as
criangas apresentaram melhor desempenho na percepg¢ao-audi-
tiva do que na ortografia. Esse melhor desempenho se deveu,
possivelmente, ao fato de que, no experimento de percepcao,
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apenas dois elementos foram contrastados — por exemplo:
[f] (em “faca™) e [v] (em ‘““vaca”). Por sua vez, na escrita das
palavras, houve diferentes formas de correspondéncia entre as
consoantes fricativas e os grafemas que as representam. Por
exemplo: a consoante [s] admitiu, no material, as seguintes
representacdes ortogrificas: <s> (em “selo”) e <¢> (em “ca-
¢ar”), enquanto que o grafema <s> ocorreu, no material, com
valor de [s] (em “sapo”) e [z] (em “casar”).

O melhor desempenho perceptual-auditivo das criancas
sugere, ainda, que, na modalidade falada da linguagem (no
tocante ao aspecto perceptual-auditivo), a aquisi¢do se mostra
mais avancada do que na modalidade escrita. Ressalte-se,
porém, que erros ortogrificos fazem parte do processo de apro-
priacdo do sistema ortografico da lingua e tendem a diminuir
ao longo da escolarizagdo, até 0 momento em que o aluno €
capaz de ortografar, de modo mais adequado, as irregularidades
da lingua escrita™.

Quanto ao tempo de resposta dos acertos e dos erros no
experimento de percepc¢ao-auditiva, embora os resultados ndao
tenham mostrado uma diferenca estatistica significativa entre
os dois tipos de respostas, duas tendéncias de diferenga devem
ser ressaltadas. A primeira delas diz respeito ao menor tempo
médio de resposta nos acertos do que nos erros; a segunda se
refere & menor variabilidade (em termos de desvio-padrio)
desse tempo nos acertos do que nos erros.

A combinacdo dessas duas tendéncias sugere que a
percepcao-auditiva dos diferentes contrastes entre consoantes
fricativas nao tém o mesmo estatuto para as criangas. Como se
observou, alguns contrastes se mostraram, a elas, como mais
problemadticos do que outros — diferenga de estatuto ja descrita
na literatura internacional®”. Portanto, também confirmando
a literatura internacional®, o dominio dos contrastes no inte-
rior de uma mesma classe parece ocorrer de modo gradual na
aquisicdo da linguagem.

Por fim, quanto aos padrdes de erros, os resultados mostra-
ram grande correspondéncia entre percep¢do-auditiva e orto-
grafia no interior da classe das fricativas, ja que houve apenas
1,4% de ndo resposta a tarefa de identificacdo de contrastes
e 1,66% de erros ortograficos que envolveram outras classes
de segmentos consonantais. Esses resultados vao ao encontro
de sugestoes feitas pela literatura®® de que dificuldades em
habilidades auditivas podem afetar o desempenho linguistico
(incluindo-se, ai, o ortografico). Destaque-se, porém, que, nes-
ses trabalhos, as habilidades auditivas sdo aquelas envolvidas
no processamento auditivo, e ndo necessariamente se referem
a identificacdo de contrastes consonantais da lingua.

No entanto, se, por um lado, essa correspondéncia se
mostra forte quando estd em questdo exclusivamente a classe
fonoldgica — as fricativas —, por outro lado, ela se mostra fraca
quando estdo envolvidas caracteristicas mais especificas no
interior dessa classe (como, nos casos analisados, ponto de
articulacdo, vozeamento e ponto de articulagdo + vozeamento).

Com efeito, na tarefa de identificacdo perceptual-auditiva,
os erros que envolveram ponto de articulacdo foram domi-
nantes — resultado que reafirma um estudo cldssico®. Nesse
estudo, os pesquisadores observaram que a pista de vozeamento
€ mais robusta, perceptualmente, do que a pista de ponto de
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articulagdo; dito de outro modo, as pistas que marcam o vozea-
mento sao mais salientes a percepcao-auditiva do que as pistas
que marcam o ponto de articulacio.

Diferentemente, na escrita de palavras, os erros orto-
grificos que envolveram presenca/auséncia de vozeamento
prevaleceram. Dentre esses erros, de um total de 44, 33 deles
(75%) concentraram-se nos contrastes entre as fricativas [s],
[z], [f] e [3]. Porém, esses contrastes, no material analisado,
corresponderam a 11 diferentes possibilidades ortogréficas, a
saber: [s] = <s>, <s8>, <c> e <¢>; [z] = <z> e <s>; [[] = <x>,
<sh>e <ch>; e [3] = <j> e <g>. Ou seja, em média, quase trés
possibilidades de representacdo para cada consoante.

Assim, os resultados sugerem que, preferencialmente, tais
erros decorrem dessas multiplas possibilidades de representa-
¢oes da presenca/auséncia de vozeamento, conforme resultados
descritos em estudos prévios'*, especialmente quando um
mesmo fonema podia corresponder a diversos grafemas, ou
inversamente, nas situagdes nas quais um mesmo grafema podia
representar diferentes fonemas®?. Portanto, possivelmente, na
tarefa de escrita de palavras, as criancas estiveram bem menos
preocupadas como o valor fonolégico (no que se refere a ca-
racteristica +voz) de cada consoante do que com a flutuagao
que a propria ortografia do Portugués Brasileiro promove para
a escrita das fricativas coronais.

Dadas, porém, as limitagdes deste estudo, no que se refere,
especialmente, ao nimero de sujeitos, sugere-se, em estudos
posteriores, o aumento da quantidade de sujeitos, a extensao
do estudo para sujeitos de diferentes faixas etdrias, e a in-
vestigacdo da relacdo entre percep¢do-auditiva e ortografia
para outras classes de constrates fonoldgicos do Portugués
Brasileiro.

CONCLUSAO

As criangas deste estudo apresentaram um melhor de-
sempenho perceptual-auditivo do que ortogrifico. Em ambos
os desempenhos, 0 dominio dos contrastes entre consoantes
fricativas mostrou-se como gradual, na medida em que, no
interior da mesma classe fonoldgica, determinados contrastes
foram melhor percebidos e registrados do que outros.

Com efeito, embora tenham se mostrado como relacionados
no que se refere ao fator classe fonoldgica, os desempenhos
perceptual-auditivo e ortografico nao apresentam correspondén-
cia termo a termo quando aspectos fonoldgicos mais especificos
da classe estiveram em questao.

Portanto, na prética clinica, a aten¢do deve-se voltar ndo
apenas para os aspectos de aproximacao entre esses dois de-
sempenhos, mas, também — e principalmente —, para os aspectos
que os diferenciam, ja que justamente as diferencas € que dao
indicios da complexidade da relacio entre percep¢do-auditiva
e ortografia.
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