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1 — INTRODUCAO

O emprégo de estérco de galinha principalmente na ali-
mentacdo dos bovinos tem sido objeto de estudo de muitos
pesquisadores.

Assim, JORDAO (1961) transcreve os resultados obti-
dos por Lombard (1960) que evidenciam a viabilidade dessa
substituicdo durante o preparo de bovinos de engorda.

Num panfleto — “Observagoes ruralistas, nimero 36, do
Servico de InformacOes Agricola do Ministério da Agricul-
tura, datado de maio de 1959” — proclama-se, conforme tra-
balhos levados a efeitos nos Estados Unidos, que se podem
obter bons resultados na alimentacdo dos suinos, empre-
gando estérco de frangos criados em cama de sabugo de mi-
lho, até 20% na racao.

CAMP (1959) relata o emprégo, por criadores, de 40%
de cama na alimentacao de suinos com bons resultados. Men-
ciona que capadetes pesando 27 a 45 quilos apresentam au-
mentos de péso mais rapidos e conversio alimentar mais
econdmica quando 2 racdo contem 15% de cama. Com capa-
detes de mais de 45 quilos, diz CAMP (1959), o emprégo de
25% de cama proporciona resultados satisfatéorios, Relata
que num trabalho experimental com 32 capadetes, 3 libras
de cama substituiu 1 libra de farelo de soja e 2 libras de
graos moidos de sorgo, sem alterar significantemente a pro-
porcao de crescimento e a conversao de alimento, e que as
proporgoes utilizadas de cama foram 15% e 20%.

Segundo McHENRY (1960) o estérco de galinha revela
grande valor fertilizante, variando éste, com a idade, o tra-
tamento e o teor de umidade., Quando fresco, cita McHENRY
(1960) que, de acdérdo com Papanos e Brown (1956), pode
apresentar 75% de umidade. Com 1 més de conservacao apre-
senta 4,2% de nitrogénio, 1,1% de foésforo e 1,0% de potas-
sio, segundo o Departamento de Sciencia do Solo da Uni-
versidade de Hawaii. Um estérco de diversos anos revela
2,2% de nitrogénio, 1,1% de foésforo e 1,0% de potassio.
Apresenta ainda teor de 2,2% de Cal e revela outros mine-
rais menores, como zinco por exemplo.

No presente trabalho, procuramos utilizar fezes tao so-
mente, a fim de verificarmos a possibilidade de serem as
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mesmas empregadas na ra¢ao, nao levando em consideraciao
a sua riqueza em nitrogénio e em minerais.

2 — MATERIAL E METODO

Utilizamos leitbes mesticos desmamados, da raga Piau
Piracicaba em formacao, com a idade variando de 74 a 92
dias. Para formacédo dos lotes experimentais, reunimos o
total de leitdes que foi 26, em 6 grupos de 4 animais de pesos
semelhantes, de maneira que, tivemos 6 grupos ordenados
pelos seus pesos meédios crescentes. Os 4 lotes experimentais
foram pois formados, sorteando primeiramente os leitdes
menos pesados do primeiro grupo, depois, os do segundo
grupo, e assim por diante. Com éste critério visamos formar
0s 4 lotes experimentais dispondo os leitdes de pesos seme-
Jhantes um em cada lote, sem contudo, interferir na distribui-
cao dentro dos lotes,

A racao empregada damos no QUADRO 1 e vemos por
éle que o experimento constou de 2 periodos. O primeiro, de
duracido de 28 dias (4 semanas) e o segundo de 35 (7 sema-
nas). Durante éstes periodos os leitoes receberam racoes que
citamos no mencionado QUADRO, balanceadas quanto ao
teor de proteina, relacao Ca/P, relativamente ao péso médio
dos lotes.

O critério adotado para fornecimento de fezes mencio-
namos ho QUADRO 2. Vemos que o lote A recebeu tao
somente a racao basica; o lote B, recebeu uma racao cons-
tituida de 95% de racao basica e 5% de fezes; o lote
C, 90% de racao basica e 10% de fezes, e finalmente,
o lote D, 85% de racao basica e 15% de fezes. Nosso objetivo
visou justamente ensaiar a possibili/lade de tornar uma racao
basica mais econdmica, sem contudo prejudicar sua eficién-
cia, com a introducao de fezes de pinto, considerando so-
mente seu valor como elemento fertilizante. Da maneira
como procedemos, nao considerando o teor de nitrogénio e
de minerais existentes nas fezes, elaboramos o citado QUA-
DRO, e por éle vemos que o teor de proteina da racao ba-
sica passou ser teoricamente mais baixa, a medida que se
féz entrar maior percentagem de fezes.

E necessario salientarmos que as fezes empregadas pro-
vieram de um experimento de pintos em baterias, recebendo
uma racgao rica em energia. Foram coletadas praticamente
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isentas de material estranho. Sécas, moidas e incorporadas
as racbes basicas nas proporgdes mencionadas.

Os lotes de leitoes assim formados foram criados em
baias separadas com acesso a um piquete de grama séda
(Cynodon dactylon). Os leitdes receberam duas refeigoes,
uma pela manha (7 horas) e outra pela tarde (15 horas) e
sempre dispuzeram de uma mistura mineral constituida de
duas partes de farinha de ostra, duas de farinha de 0ssos e
uma de sal comum. Foram pesados em jejum, semanalmente.

Logo no inicio do segindo periodo, um leitao do lote B
mostrou-se doente, motivo pelo qual fomos obrigados afasta-
lo do experimento,

2

A racao foi calculada segundo as recomendacoes do Co-
mité do Conselho Nacional de Pesquisas dos EE. UU,, levan-
do-se em consideracdo o péso médio dos leitbes dentro do
periodo.

Controlamos também a quantidade fornecida de racao
pela sobra no cocho depois de uma a uma hora e meia do seu
fornecimento. Este critério permitiu-nos diminuir ou aumen-
tar a quantidade de racéao a fim de que todos os leitdes pudes-
sem comer a satisfazer.

Na analise estatistica empregamos o teste “teta” de
BRIEGER (1946) e servimo-nos das tabelas dadas por PI-
MENTEL (1960).

3 — RESULTADOS, ANALISE E DISCUSSAO

No QUADRO 3 damos todos os dados relativos ao
experimerito. Podemos observar que nos tratamentos A e B,
a quantidade de raciao necessaria para aumento de um quilo
de péso vivo, foi praticamente a mesma durante todo o expe-
rimento, e que no tratamento C foi um pouco maior e, maior
ainda, no tratamento D. Os valores absolutos dos indices
estabelecidos para os tratamentos A, B e C, mostram por-
tanto certa semelhanca dos tratamentos enquanto que o
determinado para o tratamento D parece destoar em pouco
dessa uniformidade.

No QUADRO 4 citamos os aumentos experimentados
por cada leitao obedecendo o critério dos valores do bloco
1, representarem os aumentos dos leitdes menos pesados, do
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bloco 2, dos que revelaram pesos um pouco superior aos
pesos do bloco 1, e assim por diante. No tratamento B tive-
mos que eliminar o animal que se mostrou adoentado logo
no inicio do segundo periodo, e a analise foi realizada con-
siderando a perda desta parcela.

A analise da variancia damos no QUADRO 5. Vemos
por ela que nao se registrou significancia para tratamentos
e, para blocos, o valor de “teta” revelou significancia para o
nivel de 1 por cento, O desdobramento dos 3 graus de liber-
dade para tratamentos nao revelaram significancia estatis-
tica para nenhuma das componentes resultantes. Isto, per-
mite-nos concluir que se ocorrem diferencas em conseqiién-
cia dos tratamentos considerados, estatisticamente, nao com-
provamos.

Nao obstante, observando as médias dos lotes que da-
mos no QUADRO 4, podemos ver que o tratamento B,
representado por 95%0 de racao basica mais 5% de fezes, foi
superior aos demais e, que os tratamentos A e C, constitui-
dos, respectivamente, por racao basica soOmente e 90% de
racao basica mais 10% de fezes, revelaram-se semelhantes.
Finalmente, que o tratamento D, formado por 85% de racgao
basica mais 15% de fezes mostrou-se inferior, a julgar pe-
los valores absolutos das médias no fim do experimento.

4 — ANALISE ECONOMICA

Para essa analise cotamos os ingreidentes da racao aos

precos seguintes: Cr$
Milho ........cciiiiiiniiinnn. 12,00
Raspa de mandioca .......... 10,00
Farinha de carne (50%) ..... 30,00
Farelo de algodao ............ 10,00
Farelo de amendoim ......... 12,00
Farelo fino de trigo .......... 10,00
Farelo grosso de trigo ........ 10,00
Farinha de alfafa ........... 12,00
Sal comum .................. 10,00

Fezes de pinto .............. 3,00
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Com base nesses pregos elaboramos a andlise econdmica
que damos no QUADRO 5 considerando o aumento de péso
verificado durante os primeiro e segundo periodos. Admiti-
mos tratarem-se de capadetes, vendidos ao preco de porco
enxuto, Cr$ 1.350,00 a arroba, com um desconto de 20%.

Podemos observar que o tratamento B (95% de racao
basica + 5% de fezes) foi o que maior lucro proporcionou
e que o tratamento C (90% de racao basica + 10+ de fezes)
situou-se em segundo lugar, e finalmente, o tratamento A,
testemunha, recebendo a racao basica tdo sdomente, classi-
ficou-se em terceiro. Em quarto tivemos o tratamento D
(85% de racdo basica + 15% de fezes).

Em nossa analise estatistica nao verificamos significan-
cia para o valor de “teta” obtido para tratamentos, Na eco-
némica, os tratamentos B, C e A revelaram-se mais lucra-
tivos, 0 que nos permite concluir que a substituicao de 5
a 10% da racao basica por igual proporcao de fezes foi satis-
fatoria, parecendo contudo, que a proporcao de 5% ioi a
mais adequada.,

5 — RESUMO E CONCLUSOES

Foram formados 4 lotes de leitGes mesticos que recebe-
ram tratamentos caracterizados pela substituicao de 5%,
10% e 15% de uma racdo basica por igual péso de fezes de
pintos criados em baterias (QUADRO 2). O experimento
teve duracdo de 63 dias e foram considerados 2 periodos,
nos quais, a ragao basica foi balanceada para proteina e re-
lacao Ca/P, de acordo com o péso meédio dos lotes dentro
dos periodos (QUADRO 1),

Os 24 leitées do experimento foram reunidos, inicial-
mente, em 6 grupos (blocos) de 4 leitdes de pesos semelhan-
tes. A seguir, os leitdes de cada bloco foram sorteados para
os tratamentos, de maneira qv2, dentro de cada tratamento
pode ser enccntrado 1 representante de cada bloco.

Os lotes de leitdoes assim formados, foram criados em
baias separadas. Os leitdes tiveram acesso a um piquete
de grama séda (Cynodon dactylon) e foram pesados sema-
nalmente em jejum. Receberam duas refeicoes diarias, uma
pela manha (7 horas) e outra pela tarde (15 horas), e sem-
pre dispuzeram também de uma mistura mineral.



Emgrégo de Fezes de Pintos na Alimentagdo de... 211

Os dados reunidos e analisados sao apresentados nos
QUADROS 3, 4 e 5. A analise econdmica é dada no QUA-
DRO 6. Os resultados permitem concluir que, nao obs-
tante os tratamentos nao diferissem estatisticamente, parece
razoavel admitir que a substituicao de 5 e 10% da racao
basica por igual proporciao de fezes de pintos criados em
baterias, revelou-se satisfatoria, sendo a proporcao de 5%
a que melhor resultado ofereceu.

6 — AGRADECIMENTO

O A, agradece ao Prof. Frederico Pimentel Gomes pela
gentileza da confec¢ido da analise estatistica.

7T — SUMMARY

The author studied the application of chick’s feces from
battery brooder in the feeding of weaning pigs. He employed
a basal ration and substituted 5%, 10% and 15% of that
basal ration with similar proportions of chicks’ feces.

He did not observe statistical significance among the
treatments. The results measured in terms of average daily
gain and feed conversion indicated that the substitution of
5% to 10% by equal proportions of chicks’ feces produced
satisfactory results, the 5% proportion being the most advan-
tageous.
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QUADRO 1

Racbdes basicas empregadas

1.0 Periodo 2.0 Periodo
Ingrediente As 4 primeiras As 5 ultimas
semanas semanas
(quilos) (quilos)
Milho ... i 40 40
Raspa de mandioca ........... 16 15
Farinha de carne (50%) ...... 8 8
Farelo de algodao ............ 5 4
Farelo de amendoim ......... 8 7
Farelo fino de trigo .......... 20 17
Farelo grosso de trigo ........ 5 5
Farinha de alfafa ............. 4 4
Sal . 0,4 0,5
Proteina bruta (%) .......... 17,2 16,1
CAlCio (%) voviviiniiiaann. 1,09 1,05
FOSIOro (%) vevvvrvununnrnnnns 0,79 0,75

Relacdo Ca/P ................ 1,38:1 1,40:1




213

Emgrégo de Fezes de Pintos na Alimentac@o de...

SRUBWIAS SBWIN § SV

%LET %SPT %8¢'sT %191
oporIad «'g
) seugwos selownxd $ Sy
%9FT %G'ST %E9T %e'L1
opolrad o'l
€9Z3] 9p %¢CIl $9Z9] 3P %0T S9Z3] 3P %G
+ + +
BOISEq OBIBY ®o1seq ordey eoIseq ordvy BoISRq OBY®Y
a o} g v ogdeusisad
SOLNANVLVYL

SepRZIIIN $9058I SEp ®INIq BUISI0IJ

g ouavnd




«Luiz de Queiroz»

Anais da E. S A.

QUADRO 3
Dados relativos ao experimento

TRATAMENTOS
Designacoes R. basica (95%) |R. basica (90%) [R. Lasica (85%)
Racao basica + + +
fezes (5%) fezes (10%) fezes (15%)
Idade dos leitdes (dias) ........ 4 a 88 (T7) 75 a 92 (82) 75 a 88 (79) 74 a 84 (80)
Duracdo do experimento (dias) 63 63 63 63
Numero de leitées ............ . 6 6 6 6
Péso total inicial (kg) .......... 95,4 96,0 95,4 96,4
Péso médio inicial (kg) ......... 15,90 16,00 15,90 16,06
PRIMEIRO PERIODO -- As 4 primeiras semanas (28 dias)
Aumento total (kg) ............ 516 52,4 53,8 416
Numero de leitdes .............. 6 6 6 6
Aumento médio didrio (kg) ..... 0,307 0,312 0.320 0,283
Consumo de ragdo (kg) ......... 200 200 200 200
Alimento por quilo de aumento
de PESO VIVO ...l 3,88 3,82 3,72 4.20
SEGUNDO PERfODO -— As 5 uUltimas semanas (35 dias)
Aumento total (kg) ......... .... 84,4 79,2 80,0 75,6
Numero de leitoes ............... 6 5 G 6
Aumento médio diario (kg) ..... 0,402 0,452 0381 0,360
Consumo de ragdo (kg) ........- 3120 293,0 312,0 316
Alimento por quilo de aumento
de péso Vivo ............. .. 3,70 3,70 3,90 4,18
Péso total final (kg) ..........: 231,4 209,8 229,2 219.6
Numero de leitdes ............ 6 5 6 6
Péso médio final (kg) ........... 38,57 41,96 38,20 36,60
Aumento total (kg) .......... .. 136,0 131,6 133,8 123,2
Aumento médio didrio (kg) 0,360 0,390 0,354 0,326
Consumo total de racdo (kg) ... 512 493 512 516
Alimento por quilo de aumento
de péso Vvivo ............. . 3,76 3,75 3,82 4,18
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QUADRO 4

Aumentos verificados considerando os animais como parcelas

TRATAMENTOS
Blocos A B C D
Racdo Racdo basica Racdo basica Raclo basica
bésica + +

+
5% de fezes 10% de fezes 15% de fezes

1 21,4 21,0 16,4 16.6
2 19,4 — 19,6 13,0
3 26,4 22,8 20,8 24 2
4 18.6 24,0 20,0 18.4
5 24.8 28 2 26.4 222
6 25,4 30,0 30,6 23,3
Total 136,0 126,0 133,8 123.2
Meédia 22,7 25,1 22,3 20,5
QUADRO 5
Analise da variancia
Causas de variacdo GL SQ QM. Desvio ~Teta™
Padréo
Tratamentos ............. 3 65,12 21,71 4,66 1,50
BlOCOS . .iviiiiien 5 306,72 61,34 7.83 2,03 Mk
Residuo ................. 14 134,08 9,568 3,10
Tratamento linear ...... 1 25,67 25,67 5,07 1,64
Tratamento quadratico . 1 27.09 27,09 5,21 1,68
Tratamento cubico ...... 1 12,36 12,36 3,52 1,14
Total ................. 22

CV. = 137%
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QUADRO 6

Analise econb6mica

Designagdes

TRATAMENTOS

Racgdo basica

+
fezes (5%

+
fezes (10%)

R basica (959%) R. basica (90%) R. basica (85%)

+
fezes (15%)

PRIMEIRO PERIODO — As 4 primeiras semanas (28 dics)

Aumento total (kg) ............. 51.6 52 1 n3.8 476
Péso com 20% de desconto ...... 41,3 11,9 430 38,1
Lucro bruto se vendido a razéo de

Cr$ 90,00 0 kg ..., Cr$ 3.717.00 Cr$ 3.771,00 Cr$ 3.870,00 Cr0 3.429.00
Gasto com ragao ............... - Cr$ 2.536.00 Cr$ 2.440,00 Cr$ 2.342,00 Cr$ 2.246 00
Lucro durante o periodo ...... .. Cr$ 1.181,00 Cr$ 1.33100 Cr$ 1.528,00 Cr$ 1.183,00

SEGUNDO PERIODO — As 5 ultimas semanas (35 dias)

Aumento total (kg) ............. 844 79,2 80.0 75 6
Péso com 20% de desconto ....... 67,2 63,4 64,0 60,5
Lucro bruto se vendido a razido de

Cr$ 90,00 o kg ...... N Cr$ 6.048,00 Cr$ 5-706,00 Cr$ 5.760 00 Cr$ 5.445.00
Gasto com racdo ....... e Cr$ 3.953,00 Cr$ 3.572,00 Cr$ 3.650.00 Cr$ 3.546,00
Lucro durante o periodo ........ Cr$ 2.095,00 Cr$ 2.134,00 Cr$ 2.110,00 Cr$ 1.899,00
Lucro durante o exp ........... Cr$ 3.276,00 Cr$ 3.465,00 Cr$ 3.638,00 Cr$ 3.082,00
Lucro por animal ............... Cr$ 546,00 Cr$ 630.00 Cr$ 606,00 Cr$ 514,00




