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ABSTRACT. Abundance and distribution of fish fauna in Suquia river basin (Cérdoba, Argentina). In this work a
characterization of the Suquia river basin is presented. Fish were collected from sixteen selected sites from 1998 to 2002 in the main
rivers of the basin: San Francisco brook, Cosquin river, Yuspe river, San Antonio river and Suquia river. Relative abundance, species
richness, diversity and dominance were estimated. It was applied a Discriminant Analyses in order to determine differences in species
composition among the studied rivers, and before and after the main urban settlement. Twenty one fish species were collected along the
basin. They belong to twelve families and six orders. Fish species showed different patterns of variation. The Discriminant Analysis
indicated important fish fauna differences between rivers. Although they share ailmost all the fish species, they showed different patterns
of abundance between sites. The results also demonstrated the negative impact of Cérdoba city on fish assemblages. This work provides
new data about the present state of fish fauna of Suquia river Basin and constitutes a starting point that will allow the application of
monitoring and evaluation programs in order to know the quality of the aquatic resources.
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RESUMEN. En este trabajo se presenta la caracterizacion de los ensambles de peces de la cuenca del rio Suquia. Los peces fueron
recolectados, desde 1998 al 2002, en dieciséis sitios ubicados en los principales rios dentro de la cuenca: arroyo San Francisco, rio Cosqguin,
rio Yuspe, rio San Antonio y rio Suquia. Se estim6 la abundancia relativa de cada especie, riqueza, diversidad y dominancia en cada sitio
estudiado. Se aplicd un Andlisis Discriminante para determinar diferencias en la composicién de las especies entre los rios de la cuenca y
antes y después de los principales centros urbanos. Veintiuna especies de peces fueron recolectadas en toda la cuenca, pertenecientes a doce
familias y seis érdenes. Las especies mostraron diferentes patrones de variacion. El Andlisis Discriminante indicé marcadas diferencias de
la ictiofauna entre los rios. Si bien ellos compartieron un nimero elevado de especies, los patrones de abundancia de las mismas variaron
entre sitios. Los resultados también demostraron el impacto negativo que ejerce la ciudad de Cérdoba sobre los ensambles de peces. Este
trabajo provee nuevos datos a cerca del estado de la ictiofauna del rio Suquia y constituye un punto de partida que permitira la aplicacion
de programas de monitoreo y evaluacion con el fin de conocer la calidad de los recursos acuéticos.

PALABRAS-CLAVE. Abundancia, distribucion, peces, Rio Suquia

El estado actual de los estudios de la ictiofauna
continental argentinahacobrado auge durantelas Ultimas
décadas, como yalo expresaba L 6rez (1992). LaProvincia
de Cordoba no escapa a este hecho y asi, a numerosos
trabajos realizados sobre diferentes temas ictiol égicos,
se agregan aguellos relacionados con el estudio de la
riqueza faunistica de los sistemas acuaticos (HARO &
Bistoni, 1996). Es necesario destacar €l trabajo llevado a
cabo por Menni et al. (1984), quienes proveyeron una
lista de peces de las areas serranas de Cérdoba 'y San
Luis y sefialaron, a su vez, la necesidad de realizar
prospecciones detalladas que permitan certificar
ausencias y hallar nuevas localidades en la distribucién
de las especies. Ante esto y tomando como objetivo el
relevamiento de laictiofauna presente en los rios de la
Provinciade Cordoba, Haro & Bistoni (1996) comenzaron
en el afio 1984, la prospeccion sistematizada de los
principales cursos, lo que permitiéo obtener un
conocimiento més profundo de lafaunaicticalocal. De
esta manera no solo se amplié en formasignificativala
distribucién de muchas especies, sino que el elenco
faunistico de Cérdoba se enriquecio con el aporte de
numerosas especies que no habian sido citadas con
anterioridad aestosrelevamientos. En particular, parala
cuenca del rio Suquia, principal sistema hidrico que
atraviesalaciudad de Cordoba, se han realizado distintos

trabajos que dan a conocer |as especies presentes en la
cuenca (Menni et al., 1984; Haro et al., 1986; HARO &
Bisroni, 1996; Bistoni et al ., 1999; Huep & Bisroni, 2001;
Huep & Bistoni, 2002; Bistoni & Huep, 2002; HUueD &
Bistoni, 2005). Los mismos proveen datos concretos a
partir de los cuales se podran evaluar los cambios
naturales o artificiales de las comunidades de peces.

Por otraparte, esnotable el creciente deterioro que
sufre la cuenca del rio Suquia, debido al incremento
poblacional y alas actividades antrépicas asociadasaél.
Ladisminucion de la calidad del agua se hace evidente
una vez que € rio atraviesa 'y abandona la ciudad de
Cordoba (Gaiero et al., 1997; Bistoni et al., 1999; Pesce
& WuNDERLIN, 2000). Estas condiciones de degradacion,
conllevan ala necesidad de conocer el estado actual de
las poblaciones icticas, con €l fin de contar con una
herramientavalida de comparacion parafuturos estudios
gue permitan aplicar medidas de conservacion y manejo
adecuados para la cuenca.

En el presente trabajo se provee una lista de las
especies icticas registradas en la cuenca del rio Suquia
durante €l periodo comprendido entre los afios 1998 y
2002. Semencionan nuevascitas, seamplialadistribucion
de algunas especies y se realizan comentarios acerca de
larepresentatividad de |os distintos grupos sistematicos
gue fueron registrados en los principales cursos que
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conforman la cuenca: arroyo San Francisco, rio Yuspe,
rio Cosquin, rio San Antonio y rio Suquia.

MATERIALESY METODOS

La cuenca del rio Suquia, que cubre
aproximadamente 7.700 km’, seencuentralocalizadaenla
region semi&ridadelaProvinciade Cordoba (Argentina),
con precipitaciones medias anual esde 700 a900 mm. De
launién del arroyo San Franciscoy del rio Yuspe nace el
rio Cosquin, el cual corre en sentido norte-sur, mientras
que delaconfluenciadel rio Icho Cruz y Malambo surge
el rio San Antonio (VAzquez et al., 1979). Tanto losrios
Cosquiny SanAntonio como losarroyosLasMojarrasy
LosChorrillosfluyen haciael dique San Roque, deorigen
artificial, a partir del cual nace el rio Suquia con una
direccion oeste - este, recorriendo alrededor de 40 km a
travésdelaciudad de Cérdoba(Fig. 1). Unavez queel rio
abandona esta ciudad recibe las descargas cloacales
provenientes de dicha urbanizacion y finaliza volcando
sus aguas en la laguna Mar Chiquita, a 450 km de la
naciente.

Lossitiosestudiadosalo largo delacuencadel rio
Suquia fueron seleccionados de acuerdo a la presencia
de los principales centros urbanos ubicados en sus
margenes. A partir de esto se establecieron 16 sitios de
muestreo, asaber: Arroyo San Francisco: VillaGiardino
(1) y HuertaGrande (2) (antesdelaciudad de LaFalda);
Valle Hermoso (3) (posterior aLaFalda) y Molinari (4)
(localidad ubicadaentrelaciudad delaFa day Cosquin);
rio Cosquin: Pre-Cosquin (5) (antes de la ciudad de
Cosquin); VillaBustos (6) y Villa Caeiro (7) (ubicadas
después de la ciudad Cosquin); rio Yuspe (el cual seune

a arroyo San Francisco para dar origen a rio Cosquin):
Puente Zuviria(8); rio San Antonio: CuestaBlanca(9) y San
Antonio deArredondo (10) (antesdelaciudad deVillaCarlos
Paz) y VillaCarlosPaz (11) (enlaciudad del mismonombre);
rio Suquia: LaCdera(12) (posterior a dique San Roquey
cercano al punto de toma de agua de las plantas
potabilizadoras de Cérdoba) y Saldan (13) (ambossitios
ubicados antes de la ciudad de Cérdoba); Isla de los
Patos(14) (en el centrodelaciudad) y ChacradelaMerced
(15) y Villa Corazon de Maria (16) (localizadas unavez
que el curso abandonala ciudad de Cordoba) (Fig.1).

En el periodo comprendido entre los afios 1998 y
2002, cada sitio fue muestreado dos veces en laestacion
Iluviosa(Octubre-Marzo) y otras dosvecesen laestacion
seca (Abril-Septiembre), totalizando cuatro muestreos por
afo para cadasitio. Los peces fueron capturados con un
equipo de shock eléctrico de corriente continua pulsada
“Coffelt Electroshocker Mark 10" compuesto por un
motor Honda EX 350 y un generador que opera con un
rango de 50 a 700 V. Durante la utilizacién del equipo
nunca se sobrepasaron los 3 A. Este método es el méas
apropiado para cursos serranos que poseen aguas
cristalinasy fondo rocoso (Seecerr, 2000). En cadasitio
se muestrearon los distintos habitats del rio (zonas de
corriente, aguas qui etas, lugares con vegetacion acuética
0 costera). Los individuos atraidos por €l electroshock
fueron recolectados con redes de mano.

Las especies capturadas fueron identificadas en
campafia y laboratorio mediante claves sisteméticas
(BEiGENMANN, 1915; EiGENMANN, 1927; RINGUELET €t al.,
1967; Gerv, 1977; Gery et al., 1987). Losindividuosfueron
posteriormente devueltos vivos a curso. Se tomé una
submuestra, la que fue fijada en formol 10% y luego en
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Fig. 1. Sitios de muestreos estudiados a lo largo de la cuenca del rio Suquia, Cérdoba, Argentina. Arroyo San Francisco: 1, Villa Giardino;
2, Huerta Grande; 3, Valle Hermoso; 4, Molinari; Rio Cosquin: 5, Pre-Cosquin; 6, Villa Bustos; 7, Villa Caeiro. RioYuspe: 8, Puente
Zuvirfa. Rio San Antonio: 9, Cuesta Blanca; 10, San Antonio de Arredondo; 11, Villa Carlos Paz. Rio Suquia: 12, La Calera; 13, Saldan;
14, Isla de los Patos, 15, Chacra de la Merced; 16, Villa Corazon de Maria
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alcohol 80%. L os ejemplares conservados se encuentran
depositados en la Cétedra de Diversidad Animal 11
(Facultad de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales,
Universidad Nacional de Cérdoba).

Los peces fueron contados y se estimo la
abundancia total y de cada especie expresada como el
nimero de individuos por unidad de superficie (m?)
relevada (promedio: 418m°) (PALLER, 1995; LANGFORD &
Hawkins, 1997). Para compensar las diferencias
faunisticas entre los cursosy asi, poder compararlos, se
calculd lariqueza como el Porcentgje de Riqueza para
cada muestreo, tomando como 100% a nimero total de
especies registradas en cada curso, alo largo de todo el
estudio. Se calcul6 € Indice de Diversidad de Shannon-
Wiener y el Indice de Dominancia de Berger-Parker
(WasHINGTON, 1984; MAGURRAN, 1988).

Con €l fin de determinar si existieron diferencias
faunisticas entre los tres rios de la cuenca, se realizé un
AndlisisDiscriminante Lineal, utilizando como variable
agrupadora a los cursos (1= rio San Francisco-Yuspe-
Cosquin, 2= rio San Antonio, 3= rio Suquia) y como
variablesindependientes alaabundanciade cadaespecie
y lariqueza(JoHnson & WicHErN, 1992). Paraaplicar esta
metodologia no se tuvieron en cuenta los sitios
considerados contaminados (Isla de los Patos, Chacra
delaMercedy VillaCorazén de Maria) por labibliografia
existente (Pesce & WunDERLIN, 2000; WuNDERLIN €t al.,
2001; Huep & Bistoni, 2005) yaquelosmismos pueden
contener comunidades alteradas debido ala polucién y
no aunavariacion natural del sistema.

El mismo andlisisfueaplicado con € fin deestablecer
si lainfluencia de la ciudad de Cordoba sobre la cuenca
del rio Suquia determina cambios en la abundancia y
distribucion de las especies icticas. La variable
agrupadora fue la ubicacion de los sitios de muestreos
con respecto a la ciudad (1 y 2, antes'y después de la
ciudad de Cordoba, respectivamente).

RESULTADOSY DISCUSION

A partir de las recol ecciones realizadas se capturd
un total de 9.395 individuos correspondientes a 21
especiesdistribuidasen 13 familiasy 6 érdenes (Tab. I).

El relevamiento de la ictiofauna del rio Yuspe
constituyeel primer estudio sistemético del mismo. Como
resultado se citan por primera vez para este curso alas
siguientesespecies; Oligosarcusjenynsii (Gunther, 1864),
Astyanax eigenmanniorum (Cope, 1894), Bryconamerus
iheringii (Boulenger, 1887), Cheirodon interruptus
(Jenyns, 1842), Pimelodella |aticeps Eigenmann, 1917,
Rineloricaria catamarcensis (Berg, 1895), Hypostomus
cordovae (Gunther, 1880), Jenynsia multidentata (Jenyns,
1842), Cnesterodon decemmaculatus (Jenyns, 1842), y
Cichlasoma facetum Jenyns, 1842 (Tab. I). En el arroyo
San Francisco — rio Cosquin se capturé a Phalloceros
sp., siendo el primer registro de esta especie para la
Provinciade Cordoba

RiINGUELET (1975) propuso lainclusién del territorio
argentino en dos Subregiones ictiogeogréficas: la
Brasilicay laAustral. Laprimeracomprende dosdominios:
el Andino, con la Provincia Subandina Cuyana y el
Paranaense, con la Provincia Paranoplatense. La

Subregion Austral comprende alaProvincia Patagonica.
Sin embargo ArraTIA et al. (1983) han propuesto
modificaciones aeste esquema. Primero extienden hacia
el oeste a la Provincia Paranoplatense que llega
practicamente a la Region Andina del norte
(aproximadamente 28° L S) y segundo, incorporan gran
parte de la Provincia Subandina Cuyana a la region
Austral. Dentro de este esquema, €l sistema endorreico
del rio Suquiase encuentracomprendido en laProvincia
Paranoplatense del Dominio Paranaense, |0 que coincide
con lo propuesto por Liota et al. (1996); por lo tanto
todas|as especiesregistradas en lacuencadel rio Suquia
corresponden a formas paranaenses.

El sistema San Francisco - Yuspe - Cosquin se
caracterizo por la presencia de 14 especies, mientras
gue el rio San Antonio present6 solo 11, siendo el curso
de composicion especifica mas pobre (Tab. I1).
Contrariamente, el rio Suquia present6 19 especies,
constituyéndose como €l sistemamaésrico de la cuenca.

Los valores mas altos del Porcentaje de Riqueza,
correspondieron a Huerta Grande y San Antonio de
Arredondo mientras que los mas baj os se presentaron en
ChacradelaMercedy VillaCorazon de Maria (Tab. I1).
En cuanto ala Diversidad estimada para cada sitio, los
valores més altos se presentaron en la zona anterior ala
ciudad de Cosquin (Pre-Cosqguin) y en la localidad de
Villa Giardino, ambas ubicadas sobre el sistema San
Francisco-Cosquin, mientras que el valor mas bajo
correspondio a Chacra de la Merced, sitio severamente
contaminado de acuerdo a estudios previos (Pesce &
WunDERLIN, 2000; Bistoni et al., 1999; Huep & Bisrtoni,
2005). Lazona que present6é unamayor Dominanciafue
Villa Bustos, seguida por Chacra de la Merced, Valle
Hermoso y Villa Carlos Paz, mientras que los menores
valores correspondieron a Villa Giardino y a la zona
ubicada antes de la ciudad de Cosqguin (Pre-Cosquin).

En cuanto ala abundancia de cadaorden, el mejor
representado fue el de los Cyprinodontiformes con un
50,52%, seguido por e delosSiluriformesy Characiformes
(24,68% y 24,18% respectivamente), aunque estos dos
ultimos presentaron val ores marcadamente menores que
el de los Cyprinodontiformes. El orden de menor
abundancia en la cuenca del rio Suquia correspondio a
delos Salmoniformes. Dentro de este grupo se han citado
dos especies en la cuenca: la “trucha arcoiris”,
Oncorhynchus mykiss (Walbaum, 1792), y la“trucha de
arroyo”, Salvellinus fontinalis (Mitchell, 1814). A
principios del siglo XX ambas especies fueron
introducidasen el pais, provenientes de Estados Unidos,
a partir de huevos embrionados. Su introduccién tiene
como fin la pesca deportiva y por ende constituye un
importante atractivo turistico en la provincia (HAro &
Bistoni, 1996). Son peces adaptados a vivir en aguas
rapidasy frias por lo que su siembrahasido realizadaen
rios de las Sierras de Cérdoba. La trucha de arroyo, S.
fontinalis no fue recolectada en nuestro estudio pero
Hueb & Bistoni (2002), quienes, enel afio 1997, realizaron
un relevamiento sistematico en el rio San Antonio,
sefiaaron la presencia de este salmonido en las partes
altas del curso mencionado.

Son numerosos los trabajos que sefialan los
perjuicios que la introduccién de salménidos provoca
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sobre las comunidades de peces en distintas partes del
mundo (ALLENDORF, 1988; KRUEGER & MAY, 1991; WEGRzYN
& OrTUBAY, 1991; FLECKER & TowseND, 1994). Por otrolado
FerNANDEZ & FERNANDEZ (1995) indican que las truchas
modifican la composicién de las comunidades de peces
nativosal competir por losrecursos (hébitat, alimento, etc.)
0 por predacion en alguna fase del desarrollo de los
individuos. Por ello se necesitan més estudios sobre los

perjuiciosquelaictiofaunaautéctonapodriaestar sufriendo
acausa de laintroduccion de estos slménidos en los rios
serranos de la provinciade Coérdoba.

Labajaabundancia que seregistrd paraeste orden
sedebe aque O. mykiss fuerecol ectada inicamenteen la
zona de Cuesta Blanca (rio San Antonio, a 800 msnm),
estando representada solo por 2 individuosde 130y 190
mm delongitud estandar. A partir de estadtitud, rio abgjo,

Tabla I. Lista de especies y abundancia de las mismas a lo largo de la cuenca del rio Suquia, Cérdoba, Argentina. Los asteriscos sefialan
nuevas citas. Arroyo San Francisco: 1, Villa Giardino; 2, Huerta Grande; 3, Valle Hermoso; 4, Molinari. Rio Cosquin: 5, Pre-Cosqguin; 6,
Villa Bustos; 7, Villa Caeiro. Rio Yuspe: 8, Puente Zuviria. Rio San Antonio: 9, Cuesta Blanca; 10, San Antonio de Arredondo; 11, Villa
Carlos Paz. Rio Suquia: 12, La Calera; 13, Saldan; 14, Isla de los Patos; 15, Chacra de la Merced; 16, Villa Corazon de Maria.

Especies NUmero de individuos / m’
Arroyo San Francisco Rio Cosquin Rio Yuspe Rio San Antonio Rio Suquia
1] 2 3 4]5 6 7] 8] 9 10 11] 12 13 14 15 16
SALMONIDAE
Oncorhynchus mykiss 0,0110
(Walbaum, 1792)
CHARACIDAE
Oligosarcus jenysi 0,0016 0,0245 0,0900 0,0064* 0,0091 0,1007 0,0521 0,0113

(Gunther, 1864)
Astyanax eigenmanniorum
(Cope, 1894)

Astyanax cordovae
(Gunther, 1880)
Bryconamericus iheringii
(Boulenger, 1887)
Cheirodon interruptus
(Jenyns, 1842)
ERYTHRINIDAE
Hoplias malabaricus
(Bloch, 1794)
PARODONTIDAE
Parodon nasus

Kner, 1859
PIMELODIDAE
Pimelodus albicans
(Valenciennes, 1840)
HEPTAPTERIDAE
Pimelodella laticeps
Eigenmann, 1917
Rhamdia quelen

(Quoy & Gaimard, 1824)
TRICHOMY CTERIDAE
Trichomycterus corduvense
Wedenbergh, 1877
CALLICHTHYDAE
Corydoras paleatus
(Jenyns, 1842)
LORICARIIDAE
Rineloricaria catamarcensis
(Berg, 1895)
Hypostomus cordovae
(Gunther, 1880)
ANABLEPIDAE
Jenynsia multidentata
(Jenyns, 1842)
POECILIIDAE
Gambusia affinis

(Baird & Girard, 1853)

0,0818 0,0521

0,0348

0,3273 0,0142

0,0272 0,0050

0,0091 0,0016 0,0272

Cnesterodon decemmaculatus 0,7327 0,0411 0,4622 0,0050 0,0041 0,0123

(Jenyns, 1842)
Phalloceros sp.
(Eigenmann, 1907)
SYNBRANCHIDAE
Synbranchus marmoratus
Bloch, 1795
CICHLIDAE

Cichlasoma facetum
Jenyns, 1842

0,0182*

0,0091 0,0095 0,0091

0,0095

0,0367 0,0082 0,0025 0,0096*

0,8364 0,4234 0,9910 0,1050 0,0531 0,0103

0,0200 0,0122 0,0493 0,4875 0,0016*

0,0200 0,0980 0,0308 0,4450 0,0176*

0,0082 0,0025

0,0082 0,0493 0,0025

0,2222 0,0932 0,2841 0,0317 0,0085 0,0044

0,0049

0,1568* 0,1180 0,0208 0,0122 0,2596 0,3421 0,1630 0,0866 0,0653

0,0369 0,0394 0,0025 0,0085 0,0044

0,0045

0,0049

0,6061 0,0938 0,0219

0,0025

0,0035 0,0082 0,0180 0,0229

0,0061 0,0271 0,0088

0,1637 0,3580 0,0125 0,0044

0,1804 0,0267 0,0790 0,0362 0,1099

0,0545 0,0284 0,1239 0,0317 0,1224 0,0205 0,0525 0,0400* 0,0259 0,0868 0,1805 0,1534 0,2105 0,0420 0,0405 0,0044

0,3727 0,0664 0,1299 0,1067 0,0776 0,0862 0,0225 0,1872* 0,0921 0,1632 0,2771 0,0857 0,8706 0,2765 0,1563 0,0455

0,1273 0,1232 0,1027 0,0050 0,0449 0,2916 0,0075 0,2128* 0,0558 0,4896 1,0257 2,1170 0,1309 0,6617 0,8545 2,5081

0,2032 0,0149 0,0222 0,9945 0,1343

0,0064* 0,0013 0,2822 0,0288 0,0494 0,8479 0,3503

0,0023 0,0099 0,0172

0,0016* 0,0181 0,0022
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la O. mykiss ve restringida su distribucion debido a sus
requerimientos especificos de temperatura 'y pH. Esta
especie se caracteriza por ser un animal estenotermo de
aguasfriasy por habitar aguascon bajopH (Huer, 1983).
Tanto las bajas temperaturas que se presentan en las
zonas cercanas a las cabeceras de los rios, como €l bajo
pH que caracteriza a sus aguas, hacen que esta especie
encuentre condicionesfavorables solo en las partes altas
de la cuenca (Bistoni & Hueb, 2002; Huep & Bistoni,
2002), 1o que trae como consecuencia una distribucién
acotada a las zonas de mayor altitud.

Los érdenes Synbranchiformes y Perciformes
comprendieron solo una especie cada uno, la “anguild”’
Synbranchus marmoratus Bloch, 1795 y la “ palometa’
Cichlasoma facetum Jenyns, 1842, respectivamente. La
recoleccion de ambas especies fue ocasional y en muy
bajo nimero, siendo levemente mas elevada la
representatividad de la anguila S. marmoratus. Los
grupos mas ricos fueron los Characiformes y los
Siluriformes, ambos con 7 especies.

A pesar de la alta abundancia que caracterizé al
grupo de los Cyprinodontiformes, sélo estuvo
representado por cuatro especies reunidas en dos
familias; dentro de la familia Anablepidae se encuentra
Jenynsia multidentata, que fue la especie dominante a
considerar todala cuencadel Suquia (34,12%). Lastres
especies restantes de este orden pertenecen ala familia
Poeciliidae (16,40%): Cnesterodon decenmaculatus,
Phalloceros sp. y Gambusia affinis (Baird & Girard,
1853). Estaespecie, oriundade Méjicoy Estados Unidos,
esreconocidapor sushabitoslarvivoros. Fueintroducida
al pais con el objeto de combatir a los mosquitos 'y en

consecuencia, alas enfermedades transmitidas por estos
(malariay fiebreamarilla) (HArRo & Bistoni, 1996). Esta
especie sdlo fueregistradaen el rio Suquia, con un 9,62%
de representatividad. La segunda especie de poecilidos es
el “orillero” C. decemmaculatus, €l cual estuvo presenteen
lostres cursos que conforman lacuenca, sin embargo, enel
rio San Antonio su hallazgo fue poco frecuente y solo
representd el 0,042% de lafaunaicticarecolectadaen este
curso. Por Ultimo, se registré la presencia de Phalloceros
., conocido vulgarmente como “ madrecitadeunamanchd’.
Seglin RINGUELET €t al. (1967) su distribucidn geogréfica
comprende Salto Tabay, Misiones, Maldonado y La Plata.
Ademés se encuentra en Brasil meridional, Uruguay y
Paraguay. Hasta € momento no habia sido registrada para
la provincia de Cordoba. En el presente estudio se
recolectaron s6lo 2 hembras, en lazonade VillaGiardino,
sobreel arroyo San Francisco. Se necesitarian mésestudios
gue determinen S esta especie se encuentra establecidaen
€l curso mencionado.

De acuerdo alos datos obtenidos para cada curso,
se observo que, tanto en €l rio San Antonio como en €l
Suquia, el orden predominante fue el de los
Cyprinodontiformes, mientras que en el sistema San
Francisco - Yuspe - Cosquin €l orden Characiformesfue
el grupo mayoritario (41,87%). En este curso, dicho orden
estuvo representado por la familia Characidae, con 4
especies solamente, mientras que en € rio Suquia, se
registraron 7 especies, agrupadas en 3 familias
(Characidae, Erythrinidaey Parodontidag).

Dentro de la familia Characidae se destaco la
presencia de Astyanax cordovae, registrada en €l rio
Suquia. BerToLIo & GuTiERREZ (1988) sefialan que esta

Tabla I1. Valores medios y desvio estandar (D.E) de los atributos de la comunidad de la Cuenca del rio Suquia, Cérdoba, Argentina:
abundancia total, riqueza (%), diversidad y dominancia en cada sitio de muestreo. Arroyo San Francisco: (1) Villa Giardino; (2) Huerta
Grande; (3) Valle Hermoso; (4) Molinari. Rio Cosquin: (5) Pre-Cosquin; (6) Villa Bustos; (7) Villa Cagiro. Rio Yuspe: (8) Puente Zuviria
Rio San Antonio: (9) Cuesta Blanca; (10) San Antonio de Arredondo; (11) Villa Carlos Paz. Rio Suquia: (12) La Calera; (13) Saldan; (14)
Isla de los Patos; (15) Chacra de la Merced; (16) Villa Corazén de Maria.

Abundancia total Riqueza Diversidad Dominancia
SITIOS Media D.E Media D.E Media D.E Media D.E
Arroyo San Francisco
Villa Giardino (1) 0,85 0,43 56,41 4,45 1,58 0,19 0,34 0,08
Huerta Grande (2) 0,16 0,05 64,62 4,21 1,40 0,24 0,50 0,16
Valle Hermoso (3) 0,37 0,21 46,15 5,44 0,98 0,39 0,60 0,20
Molinari (4) 0,10 0,05 41,02 16,00 1,34 0,24 0,43 0,04
Rio Cosquin
Pre-Cosquin (5) 0,10 0,02 47,69 14,80 1,59 0,36 0,36 0,13
Villa Bustos (6) 0,11 0,06 49,23 8,77 1,11 0,49 0,64 0,22
Villa Caeiro (7) 0,37 0,29 51,28 11,75 1,16 0,25 0,47 0,03
Rio Yuspe
Puente Zuviria (8) 0,21 0,09 51,28 8,89 1,29 0,24 0,48 0,01
Rio San Antonio
Cuesta Blanca (9) 0,08 0,03 47,50 9,57 1,04 0,07 0,55 0,12
San Antonio de Arredondo (10) 0,36 0,06 63,33 5,77 1,37 0,27 0,47 0,19
Villa Carlos Paz (11) 0,24 0,12 57,14 19,76 1,07 0,45 0,60 0,21
Rio Suquia
La Calera (12) 0,46 0,19 54,86 12,04 1,37 0,44 0,56 0,19
Saldan (13) 0,35 0,17 52,10 11,47 1,44 0,22 0,52 0,10
Isla de los Patos (14) 0,18 0,09 42,16 6,11 1,47 0,25 0,46 0,18
Chacra de la Merced (15) 0,39 0,41 38,32 19,04 0,93 0,48 0,63 0,24
Villa Corazén de Maria (16) 0,40 0,45 34,48 7,87 1,06 0,52 0,56 0,25
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mojarra, constituye un notable endemismo para la
Provincia de Cérdoba con una distribucién geografica
restringida a las cuencas de los rios Suquia 'y Xanaes
(primero y segundo, respectivamente). Ademas estos
autores sefialan que su presencia es mas facilmente
observable en el rio Suquia, a pesar de no ser comuin
como las otras dos especies de mojarras, Astyanax
eigenmanniorumy Bryconamericusiheringii. Alolargo
del presente estudio Astyanax cordovae (Guinther, 1880)
fue hallada en una ocasién y estuvo representada solo
por un individuo.

El grupo delos Siluriformes fue homogéneamente
abundante en los tres cursos que conforman la cuenca.
El nimero de especies, sin embargo, varid seguin el curso
considerado. De esta manera en €l rio San Antonio se
registraron 2 familias con 4 especies, en €l rio San
Francisco - Yuspe - Cosquin, 3familiasy 5 especiesy en
el rio Suquia se hicieron presentes 4 familias de
Siluriformes con 7 especies. Por consiguiente, el grupo
se hace més diverso aguas abajo en la cuenca.

El Andlisis Discriminante, aplicado paraconocer si
existen diferencias faunisticas entre los cursos que
conforman la cuenca, arrojé un total de 78,69% de
asignacion correcta (Tab. I11). Las diferencias quedaron
establecidas por las variaciones de abundancia
presentadas por Corydoras paleatus (Jenyns, 1842),
Parodon nasusKner, 1859y B. iheringii. Tanto laprimera
como la segunda especie mencionadas fueron muy
abundantes en € rio Suquia. Particularmente P. nasus,
sl o estuvo presente en dicho curso y no existen registros
de esta especie para los otros dos rios que constituyen
la cuenca. En cuanto a B. iheringii, S bien esta especie
estuvo ampliamente distribuida, presenté los valores més
altos de abundanciaen € sistema San Francisco — Yuspe—
Cosquin. A partir de este estudio se pudo observar que los
rios presentan una gran similitud en cuanto a la
composi ¢i 6n especificade suscomunidades. Sin embargo,
laabundanciaregistradaparacadaespecie mostré diferentes
patrones de variacion espacia segin el curso considerado,
lo que permitié caracterizar a cada rio segun la
representatividad de |as especies que habitan en €.

Actualmente la cuenca del rio Suquia enfrenta
graves y crecientes problemas de contaminacion
(Comision MunicipaL HoNoRrARIA, 1998). Dichaalteracion
esmaximaenlostramosdel curso queatraviesalaciudad
de Cordoba y en aquellos ubicados una vez que € rio
abandonalaciudady recibetodaladescargade efluentes
domesticos, industriales, los propios de laescorrentiade
laciudad y los provenientes de la planta de tratamiento
de residuos cloacales de Bajo Grande, encargada de la

Tabla I1l. Matriz de clasificacion cruzada de la variacion de la
abundancia de las especies de acuerdo a cada uno de los rios que
conforman la cuenca del Suquia, Cérdoba, Argentina.

depuracién de los residuos domeésticos recogidos por €l
sistemacloacal delaciudad (Pesce & WuNDERLIN, 2000;
WunperLIN €t al., 2001; Huep & Bisrtoni, 2005). Para
conocer la influencia de estas ateraciones sobre las
composicion y abundancia de las especies icticas, se
considerd a la ciudad de Cordoba como el punto més
importante de emisién de contaminantesal lecho del curso.
A partir de esto serealizd un Andlisis Discriminante con
el fin de establecer si existen diferenciasfaunisticas antes
y despuésdelaciudad de Cérdoba. Dicho andlisisarrojé
un 88,51% de asignacion correcta, lo que determinala
influencia negativa que dicho centro antrépico ejerce
sobre el curso estudiado (Tab. 1V). De acuerdo a este
resultado, queda establecido un antes y un después de
la ciudad de Cordoba. L as especies més importantes en
diferenciar ambas situaciones fueron T. corduvense, C.
decemmaculatus y P. laticeps. Esta Ultima especie solo
estuvo presente en sitios con buena calidad de agua
(Hueb & Bisrtont, 2005), lo cua indicariaquelamismano
resiste las condiciones estresantes de los tramos
ubicados rio abajo de la ciudad de Cérdoba. Si bien
Oligosarcus jenynsii y Rhamdia quelen (Quoy &
Gaimard, 1824) presentaron € mismo patrén deocurrencia,
el Andlisis Discriminante no las consideré de relevancia
paraladiferenciamencionada. Por otraparte T. corduvense
Wedenbergh, 1877 presenté los mas altos valores de
abundanciaenlalsladelos Patos, zona ubicadaen pleno
centro de la ciudad, mientras que C. decemmaculatus
aumento su abundancia una vez que €l rio abandona la
ciudad, en las &reas de Chacra de la Merced y Villa
Corazon de Maria, las cuales constituyen las zonas més
afectadas de la cuenca estudiada.

Lo hallado indica que las poblaciones de peces se
encuentran afectadas por |as ateraciones ambientales y
que las especies responden demostrando diferentes
patrones de distribucién y abundancia a lo largo de la
cuenca del rio Suquia. El conocimiento de las
fluctuaciones de las comunidades de peces con relacion
asu medio ambiente es sumamente escaso en laArgentina.
La ciudad de Cérdoba, en particular, se encuentra
experimentando un proceso de crecimiento poblacional
répido y consecuentemente sufre de distintos problemas
de degradacion de la calidad de sus aguas (Pesce &
WuUNDERLIN, 2000; Huep & Bistoni, 2002). Debido a€llo,
las comunidades de peces se ven seriamente afectadas,
por lo que sus patrones de distribucién actuales, como
asi también los cambios en la estructura de sus
comunidades, pueden constituirse como una valiosa
herramienta de base, con el fin de establecer las
variaciones de las comunidades ante la degradacion

Tabla IV. Matriz de clasificacion cruzada de la variacion de la
abundancia de las especies de acuerdo a la presencia de la ciudad de
Cordoba sobre la cuenca del Rio Suquia

San Francisco - San Suquia  Error (%)
Grupo: Rios Yuspe - Cosquin~ Antonio
San Francisco - 25 7 0 21,88
Yuspe - Cosguin
San Antonio 3 11 0 21,43
Suquia 2 1 12 20
Porcentgje de Asignacion Correcta 78,69

Antes delaCiudad Antes de la Ciudad

Grupos de Coérdoba de Cérdoba  Error (%)
Antes de la Ciuded 54 4 6,9
de Cérdoba

Después de la Ciudad 6 23 20,69
de Cérdoba

Porcentgje de Asignacion Correcta 88,51
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ambiental. El presente trabajo actualiza los datos
conocidos sobrelaictiofaunade lacuencadel rio Suquia
y constituye un punto de partida que permitira en un
futuro obtener nuevos métodos que posibiliten el
monitoreo y la evaluacion de la calidad de los recursos
hidricos.
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