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Resumo — O feijoeiro e o milho apresentam respostas significativas ao P, mas deve-se avaliar adequada-

mente sua disponibilidade no solo para recomendar adubag&o fosfatada. O objetivo deste trabalho foi

calibrar osmétodos Mehlich-1, Mehlich-3 e Resina, pelarel acdo entre teores de P extraidos do solo com
produtividade das culturas de feijdo e milho, e avaliar aresposta do feijoeiro a adubagao fosfatada no
sulco. Os tratamentos constituiram-se de 250, 500 e 1.000 kg ha* de P,O; aplicados alango, obtendo-

se quatro cultivosdefeijéo ‘ Carioca’ em rotagdo com milho ‘BR 201’. No dltimo cultivo do feij&o, as
parcel as subdivididas receberam 0, 75, 150 e 300 kg ha* de P,O; no sulco. As produtividades aumen-

taram com aadubacao fosfatada, sendo linear em relagdo ao feijdo até 1.000 kg ha' de P,0Os, e quadrética
em relacdo ao milho. Os trés métodos apresentaram boa capaci dade de predi¢ao dadisponibilidade de P
no solo, emostraram correlagdo significativaentresi. O nivel critico de P paraobter 80% do rendimento
maximo para o milho foi de 10, 14 e 17 mg dm, respectivamente, pelos métodos Mehlich-1,

Mehlich-3 e Resina. O feij&o apresentou respostasignificativaaadubacao fosfatada no sulco, variando
com adisponibilidade de P existente no solo.

Termos paraindexaco: solo de cerrado, milho, rendimento de cultura, resina, trocaidnica.

Calibration of soil P methods and common bean response to phosphate fertilizer row application

Abstract — The common bean and mai ze have presented significative responsesto phosphate fertilizer,
but it is necessary to evaluate the soil P availability to recommend P fertilization. The objective of this
work was the calibration of Mehlich-1, Mehlich-3 and lon-exchange Resin methods, through the
relations between soil P availability and the cropsgrainyield, aswell asthe evaluation of the response
of common bean to P row application. The treatments consisted of 250, 500 and
1.000 kg ha? P,O, broadcasting, cultivating four crops of common bean ‘Carioca’ in rotation with
maize ‘BR 201’. For the last common bean crop, the splitted plots received 0, 75, 150 and
300 kg ha' P,Osinrow. Thegrainyield increased with phosphate level s, being linear for common bean
up to 1.000 kg ha' P,0Os, and quadratic for maize. The three methods presented a good capacity to
predict the soil Pavailability, with significative correlation among themselves. The soil Pcritical level
to obtain 80% of maximum grain yield for corn was 10, 14 and 17 mg dm, respectively for Mehlich-1,
Mehlich-3 and Resin methods. The common bean presented a significative response to phosphate
fertilizer in row, which magnitude depended on the previous soil P availability.

Index terms: cerrado soils, maize, crop yield, resins, ion exchange.

Introducgéo (Miranda et al., 1980; Silveira & Moreira, 1990;
Carvahoet al., 1995), porém énecessario avaliar ade-
Ofeijoeiroeomilho cultivadosem solosdecerras  quadamente a sua disponibilidade no solo para que

do tém apresentado respostas significativas ao P se possa recomendar a adubacao fosfatada.
Existem varios métodos de avaliacdo da disponi-
- bilidade de P no solo, com principios diferentes
@ Aceito para publicagio em 21 de fevereiro de 2002. (Silva& Raij, 1999). Entre eles, destaca-se 0 método
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jeanne@cpac.embrapa.br, acarlos@cpac.embrapa.br de K do solo. Esse método tem sido usado com fre-
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gliéncianaavaliacao dadisponibilidade de P em con-
dicdes de campo, correlacionando-a com a produti-
vidade dediversasculturas (Mielniczuk et al., 1971,
Miranda & Volkweiss, 1981; Lins et al.,1989).
O método de Mehlich-3, de extragéo &cida, tem apre-
sentado uma boa correlagdo entre os teores de P no
solo com aresposta das plantas (Brasil & Muraoka,
1997), démdeextrar K, Ca, Mg, MneZn (Tranetal.,
1990). O método que utilizaasresinastrocadorasde
ions, de uso bastante ampl o, remove gradativamente
e de forma continua o P da solugdo do solo. Esse
método, mediante uma mistura de resinas de troca
anidnica e cationica, permite também a extragéo de
outros nutrientes, como Ca, MgeK (Raij et a., 1986).
Silva& Raij (1996) eBilll et al. (1998) demonstraram
boa capacidade desse método de predicéo da dispo-
nibilidade de P do solo paradiversas culturas. Silva
& Raij (1999), em estudo comparativo de métodos,
englobando a revisdo de 72 trabalhos, concluiram
gue aresina trocadora de ions foi superior aos de-
maisnacorrelacdo entre o P absorvido pelas plantas
e o P extraido do solo.

Além de medir adisponibilidade de Pno solo para
recomendar a adubacéo fosfatada, € necessario ava-
liar aeficiénciadessaadubacdo, de maneiraase ob-
terem melhores produtividades das culturas, princi-
pal mente naregi&o dos Cerrados, onde adeficiéncia
de P éumadasprincipaislimitagdesdafertilidadedo
solo (Goedert, 1983).

O objetivo deste trabalho foi comparar e calibrar
os métodos Mehlich-1, Mehlich-3 e Resina, através
darelacdo entre osteores de P extraidos do solo com
aprodutividade das culturas defeijdo emilho, eava
liar aresposta do feijoeiro a adubagéo fosfatada no
sul co.

Material e M étodos

O trabalho foi iniciado em 1990, na &rea experimental
da Embrapa-Centro de Pesguisa Agropecuaria dos Cerra-
dos, Planaltina, DF, cultivando-se o feijdoirrigado no peri-
odo seco, em rotagdo com o milho no periodo chuvoso.
Os tratamentos constituiram-se da combinaggo das doses
de 250, 500 e 1.000 kg hal de P,Os aplicadas a lango,
como superfosfato triplo. Os detalhes experimentais es-
téo mencionados em Miranda et al. (2000). Utilizou-se o
delineamento de blocos ao acaso, em esquemafatorial, com
trésrepetices. O experimento foi realizado em Latossolo
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Vermelho-Escuro argil 0so, cujas caracteristicasiniciaissdo
apresentadas na Tabela 1.

No periodo seco foi cultivado feijéo, cultivar Carioca
em niveis deirrigacéo adegquado e restrito com densidade
de 200.000 plantas ha'l e espacamento entre linhas de
0,50 m. No periodo chuvoso foi cultivado milho, cultivar
BR 201, como culturade rotag&o, com densidade de plan-
tio de 50.000 plantas ha'l e espacamento entre linhas de
1,00 m. Antes de cada plantio foram coletadas 20
subamostras (0-20 cm) paraformarem umaamostracom-
posta por parcela, as quais foram submetidas a andlise
quimica, conforme Embrapa (1979). Osteores de P no
solo antes do plantio das duas culturas foram extraidos
pelos métodos de: Mehlich-1 (HCl 0,05 mol L1 + H,S0,
0,0125 mol L-1) Embrapa (1979), Mehlich-3 (CH3COOH
0,2mol Lt +NH4NO3 0,25 mol L1+ NH4F 0,015 mol L1 +
HNO3 0,013 mol L1 + EDTA 0,001 mol L) Mehlich
(1984) e, pelo método da Resinade Troca Anionica (Raij
et a., 1987). Foram realizadas amostragens de folhas do
feij&o e do milho no florescimento paraanalise quimicade
macro e micronutrientes.

O trabalho de calibragdo de métodos de andlise para P
foi realizado a partir do segundo ano (1991/1992), apds
um cultivo de milho (1990/1991) e um de feijdo (1991),
num total de quatro cultivos de cada cultura até o ano de
1995. Foram considerados os dados de produtividade das
duas culturas e os teores de P no solo e na planta, nostrés
niveis de adubagao fosfatada. Na culturado feij&o, consi-
deraram-se somente as parcelas com irrigacéo adequada,
descritaem Mirandaet al. (2000). A produgéo de gréosde
cadaculturafoi ajustadapara13% de umidade, e, conside-
rando-se a producdo méaxima de cada ano como 100%,
foram cal culados os rendimentos rel ativos em porcentual .
Os dados foram submetidos aandlise deregressdo e corre-
lac&o pel os procedimentos do SAS (SAS Institute, 1989).
Foram testadas as rel agdes entre os rendimentos rel ativos
do feij&o e do milho com osteores de P no solo, extraidos
pelos trés métodos, para determinagdo dos niveis criticos
de P no solo, bem como com os teores de P na planta.

No Ultimo cultivo do feijao no periodo seco de 1995, o
experimento foi reformulado para se estudar, também, a
resposta do feijdo a adubacao fosfatada no sulco de plan-
tio, como parte dos estudos de calibragcdo de métodos de
andlise de solo com relagdo ao P, para essa cultura.
As parcelasforam subdivididas, e, paracadanivel dedis-
ponibilidade de P no solo decorrentesdas dosesiniciaisde
P,Os alango, foram aplicados 0, 75, 150 e 300 kg ha'’ de
P,0Os no sulco de semeadura. A areafoi irrigada por asper-
s80, sempre que a tensdo de égua no solo a profundidade
de 10 cm atingia 40 kPa. Utilizaram-se 582 mm de &gua
durantetodo o ciclo, sendo que 41,3% foram aplicados no



Calibragéo de métodos de andlise de fosforo

periodo mais critico do inicio dafloragdo ao desenvolvi-
mento de vagens, dos 30 aos 69 dias apds a emergéncia.
Aplicaram-se 80 kg ha'l de N (uréia), sendo 1/3 no plan-
tio, 1/3 em cobertura aos 20 dias e 1/3 aos 35 dias apds a
germinacdo. As sementesforam infectadas com Rhizobium
leguminosarumbv. phaseoli, antes do plantio, com adose
de 1 kg deinoculante por 40 kg de sementes. O milho rece-
beu, anualmente, 120 kg ha'l de N (uréia), sendo 1/3 no
plantio, 1/3 em coberturaaos 35 diase 1/3 aos 45 dias apds
agerminacdo. Nas duas culturasforam aplicadostambém,
a cada cultivo, 60 kg ha' de K,O (cloreto de potéssio).
Os dados de produgdo de gréos, ajustados para 13% de
umidade, foram submetidos a andlise de variancia, e as
médias, comparadas pel o teste de Duncan a5% de proba-
bilidade (SAS Institute, 1989).

Resultados e Discussao

No periodo entre 1991 e 1995 as condicfes do
solo estavam adequadas para o cultivo do feijao e
do milho, independentemente dos niveis de aduba-
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¢éo fosfatada (Tabela 1). O pH estavaacimade5,5,
com teoresinsignificantesdeAl trocavel, teores ade-
guados de Ca, Mg e K trocaveis e saturacéo por
bases do solo acima de 40%.

As duas culturas mostraram boas produtividades,
e pode-se observar a manutencédo do efeito residual
da adubacéo fosfatada aplicada a lanco no inicio,
através dos cultivos sucessivos de milho e feijéo
(Tabela 2). O feijdo mostrou um decréscimo de pro-
dutividade maior que o milho com o tempo decultivo.

Os teores de P nas folhas do milho e feijéo au-
mentaram com as doses de adubacdo fosfatada, e
mesmo no nivel mais baixo de P estavam, nos dois
primeiros cultivos, acima dos niveis criticos de
2,2 gkgte3,0gkg?, respectivamente, no milho e
no feijdo (Raij, 1991). Com o tempo de cultivo, os
teores de P nas folhas foi diminuindo nas duas do-
ses mais baixas de adubagéo fosfatada, chegando a
valores abaixo dos niveis criticos nos dois ultimos
cultivos(Tabela 2).

Tabela 1. Caracteristicas quimicas do L atossolo Vermel ho-Escuro argiloso em 1990 (no inicio do experimento), antes
do segundo plantio de milho em 1991 e antes do quinto plantio de feijao em 1995.

Caracteristicas do solo Marco/1990) Outubro/1991? Marco/1995%)
pH em &gua (1:2,5) 5,30 6,20 5,70
Al ** (cmol dm) 0,85 0,02 0,14
Ca? +Mg? (cmol, dm®) 0,70 3,60 3,53
K * (cmol, dm) 0,03 0,26 0,24
H 2+ Al ** (cmol, dm™) 6,81 3,89 5,27
Saturacdo por bases (%) 9,70 49,80 41,70
C(gdm?) 24,00 24,00 26,00

(MQutras caracteristicas iniciais: 1,10 g dm3 de P; 530 g dm3 de argila; 70 g dm de silte e 400 g dm de areia. (@Dados médios de todas as parcelas

dos tratamentos de adubac&o fosfatada.

Tabela 2. Produtividade de gréos eteores de fosforo nasfolhas de milho (M) efeijao (F) irrigado, em razéo de doses de
P,Os aplicadas alanco antes do primeiro plantio em 1990, em Latossolo Vermel ho-Escuro argiloso®.

P,0s-90/91 M-91/92 F-922 M-9293 F-93¥® M-9394 F-94@ M-9495 F-959
(kg ha®) Produtividade de gréos (kg ha®)
250 5.164c 1.060d 5.475e 920e 3.616¢C 237e  1.954c 62e
500 6.2580 1.887¢c 7519  1.946¢ 6.257b 812c  4.047b 202e
1.000 7.265a 3085a 8767a  3.718a 8.961a 221la  6746a  1.177d
Fésforo nafolha (g kg™)
250 32 25 2,0 2,8 21 2,7 2,2 1,7
500 35 31 25 32 2,8 3,0 2,6 1,9
1.000 37 4,0 3,0 46 32 35 32 2,2

(WVal ores seguidos damesmaletra, nacoluna, nfo diferem entresi pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade; os dados representam médias de seis (milho)
e trés (feijdo) repetices. @Médias classificadas pela anédlise estatistica incluindo os tratamentos com irrigagio restrita apresentada em Miranda et al.
(2000). @M édias classificadas pelo dms 5% da interagéo entre P,Os no sulco e P,Os alango.
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Os teores de P no solo antes de cada plantio,
extraidos pel os trés métodos, mostram um decrésci-
mo gradativo com o tempo de cultivo (Tabela 3). Pe-
las equagbes de regressdo em cada dose de aduba-
¢éo fosfatada, com o tempo de cultivo, observa-se
gue esse decréscimo foi relativamente maior, amedi-
da que se aumentou a dose de fésforo. Resultados
semelhantesforam obtidospor Linset a. (1989), em
solos de cerrado. O método da Resina de Troca
AnibnicaextraiumaisP queoMehlich-3, eeste, mais
gqueo Mehlich-1, o qual tem apresentado baixa capa-
cidade de extracdo em solos argilosos (Raij et al.,
1986). Os métodos apresentaram correlagdo signifi-
cativa entre si (coeficientes de correlagdo entre
0,97** e 0,99**); isto indica que, embora extraiam
quantidades diferentes de P, guardam a mesma pro-
porcéo e variabilidade semel hante, nasamostrascom
diferentes teores desse nutriente. A variagdo dos
teores de P no solo e nas fol has também apresentou
correlagdo significativa e semelhante nos trés méto-
dos de andlise de solo, o0 que indica a sensibilidade
desses métodos naavaliagéo dos teores de P disponi-
veis no solo e de sua absor¢éo pelas duas culturas.

A relacéo entre o rendimento rel ativo (porcentual
daprodug@o maximade cadacultivo) dofeijéoirriga
do e do milho com os teores de P no solo, pelostrés
métodos de extracéo de P, foi linear em relagdo ao
feijdo irrigado, e quadrética quanto ao milho de
sequeiro, que apresentou produtividade maximaem

L. N. de Mirandaet al.

resposta aos niveis de disponibilidade de P no solo
(Figura 1). Esses dados mostram uma resposta sig-
nificativa do feijéo a altas doses de adubacéo
fosfatada aplicadas a lango antes do plantio, e, por
outro lado, indicam que a calibracdo de métodos de
andlise de P com esta culturano pode ser feitapelo
modo tradicional, como se faz com outras culturas
anuais. Em face do sistema radicular pouco desen-
volvido (Inforzato & Myasaka, 1963; Rosolem, 1987),
o feij&o explora um pegueno volume de solo e pro-
move um menor aproveitamento do P disponivel em
todaacamadaarével, e ndo maximizaaprodutivida-
de, mesmo quando se aplicaram atas doses de P a
lanco. Consequientemente, ndo se pode definir o ni-
vel critico de P no solo que esta em torno de 80% do
rendimento méaximo em culturas como o milho
(Mirandaet al., 1980). E provavel queautilizacio de
dosesaindamaiores de P alango permitaaobtencéo
de produtividades méximas do feijdo. Berger et a.
(1982) eSilveira& Moreira(1990) sugerem que, para
ofeijoeiro, aadubacdo fosfatada é maiseficiente, se
aplicada de forma concentrada no sulco de plantio.
Quanto ao milho, o nivel critico pelo método de
Mehlich-1 parase obter 80% do rendimento relativo,
estd em torno de 10 mg dm de P (Figura 2), seme-
Ihante ao sugerido por Goedert et al. (1985) paraso-
los de cerrado. Em relagdo aos outros métodos de
extrac&o, o nivel critico de P no solo parao milhofoi
de 14 mg dm= de P e 17 mg dm™ de P, respectiva-

Tabela 3. Teores de fésforo (P) no solo extraido pelos métodos de Mehlich-1, Mehlich-3 e Resina de Troca Anionica
antes dos plantios de milho (M) e defeij&o irrigado (F), em razéo de doses de P,Os aplicadas alango antes do primeiro
plantio em 1990, em L atossol o Vermelho-Escuro argil 0so e suas equagdes de regressao e coefi cientes de determinagéo.

Médias de trés repeticoes.

P,0s (kg ha®) P no solo (mg dm®) Regressio R?
1990/91 M-91/92 F-92 M-92/93 F-93 M-93/94 F-94 M-94/95 F-95
Mehlich-1
250 53 4,3 35 2,9 25 2,2 2,2 20 Y=514-045X 0,88**
500 12,4 10,7 7,8 6,8 6,2 52 4,9 39 Y=1243-1,15X 0,92**
1.000 36,6 26,1 20,1 17,7 16,5 14,0 13,7 94 Y =3390-326X 0,86**
Mehlich-3
250 10,6 8,0 7,2 43 37 35 34 34 Y =10,07-1,01X 0,82**
500 229 16,7 11,6 8,9 8,0 7,2 6,8 59 Y=20,78-217X 0,81**
1.000 45,3 29,4 25,5 21,6 20,2 18,0 15,5 132 Y =40,63-3,79X 0,83**
Resina de Troca Ani6nica
250 13,6 9,3 7,0 55 54 48 45 39 Y=1203-1,17X 0,78**
500 32,3 18,0 12,4 11,8 10,9 8,9 8,1 70 Y =2642-283X 0,71**
1.000 61,0 41,1 34,0 235 21,9 20,6 18,5 16,2 Y =54,69-558X 0,81**
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mente, em relagdo aos métodosde Mehlich-3 e Resi-
na. Grandeet al. (1986) constataram maior capacida-
de de extragéo de P pelo método da Resinaem rela
¢80 ao Mehlich-1, sendo que a Resina trocadora de

Mehlich- 1

Y =29,54 + 6,18x - 0,12x?
R®=0,86**

Imentich-3
S
< 754
o
2
B
° i
S 50
5]
£
g 51 @
& Y =1,73+ 3,83 Y =21,75 + 5,28x — 0,08x?
® R?=089** R?=0,90**
o-.—: T T N, T T T 1
0 10 20 300 10 20 30 40
100 e o

Resina de Troca
Anibnica

75
50
25 A
Y = 2,55+ 2,84x Y = 26,76 + 3,79x — 0,04x?
@® R?=082** R?=0,80**
0= l_. T T T T =

o T
0 10 20 40 10 20 30 61

P no solo (mg dm?)

Figura 1. Relacdo entre o rendimento relativo (porcentual
daproducéo maximade cadacultivo) de quatro cultivosde
feijdoirrigado (@) edemilho (A), em cultivos sucessivos,
e os teores de P no solo antes do plantio, extraidos pelos
métodos de Mehlich-1, Mehlich-3 e Resina de Troca
Anidnica
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ionsfoi o extrator mais adequado paraavaliar adis-
ponibilidade de P parao arroz irrigado.

Os trés métodos apresentam boa capacidade de
predicéo dadisponibilidade de P no solo, eguardam
boa correlacéo entre si. Entdo, a escolha quanto a
utilizagdo de um deles para andlise do solo val de-
pender de sua praticidade de execugéo no |laborato-
rio. Como as quantidades de P extraidas sdo diferen-
tes em relacdo a cada método, os niveis criticos to-
mados como base para recomendac&o da adubac&o
fosfatada também serdo diferentes.

No periodo seco de 1995, aplicaram-se doses de
adubacéo fosfatada no sulco de plantio do feijoeiro,
nas parcelas com os trés niveis diferentes de dispo-
nibilidade de P criados a partir das aplicagdes ini-
ciais do adubo fosfatado a lan¢o. Houve resposta
significativa do feijoeiro a adubacéo fosfatada no
sulco de plantio, cuja magnitude variou de acordo
com o nivel de disponibilidade de P ja existente no
solo antes do plantio. Considerando-se apenas 0s
efeitos da adubacéo fosfatada no sulco de semeadu-
ra, a produtividade média do feijdo aumentou até a
dose de 150 kg ha'l de P,Os. Estarespostafoi tam-
bém crescente com a disponibilidade de P no solo,
decorrente das adubagGes iniciais alango, indepen-
dentemente da adubagdo no sulco, e foi maior no
solocomdoseinicial de1.000 kg ha de P,Os alanco.
Nas parcelascom aplicagéo inicial de 250 kg hal de

100 o

75

50 =

25 -

Rendimento relativo (%)

Y =-22,81 + 33,67x

Y =-59,59 + 34,6x

@ R=075 R?= 0,57+
o4 —
2 3 4 2 3 4
Fésforo nas folhas (g kg™?)

Figura 2. Relaco entre o rendimento relativo (porcentual
daprodugdo maximade cadacultivo) de quatro cultivosde
feijdoirrigado (@) edemilho (A), em cultivos sucessivos,
e osteores de P nas folhas.
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P,0s, a produtividade méximafoi de 2.500 kg ha'l,
quando se utilizou a dose de 300 kg ha' de P,Os no
sulco. Essa mesma produtividade foi obtida com as
dosesde 150 e 75 kg hal de P,Os no sul co, respecti-
vamente, no solo com doses iniciais de 500 e
1.000 kg ha'l de POs alanco. BarbosaFilho & Silva
(1994) também obtiveram tetosmaximos de produtivi-
dade para o feij&o, com aplicactes de doses de adu-
bac&o fosfatada semelhantes no sulco de plantio.
Conforme 0 acima mencionado, a produtividade
maximado feijao ndofoi atingida, mesmo com altas
doses de adubagéo fosfatada a lango. Entretanto,
pelacombinagdo com doses de P no sulco de plantio
foram alcancados tetos méximos de produtividade
dessa cultura, e a resposta do feijoeiro a adubacédo
fosfatada no sulco foi quadrética (Figura 3). Pelas
equacOes obtidas em cada nivel de P, para se obter
80% do rendimento maximao, serianecessario aplicar
69, 116 e 195 kg ha® de P,Os, respectivamente, em
solos com disponibilidade de P pelo método de
Mehlich-1, de9,4,3,9e2,0 mg dm3deP(Tabela 3).
Com base nesses resultados, pode-se recomendar
adubacéo fosfatada no feij&o, de modo semelhante

Rendimento relativo (%)

25 ot

P(O) = 3,20 + 0,55x - 0,0008x* R® = 0,99**
/ P(A) = 3,36 + 0,93x - 0,0023x* R® = 0,94**
P(@®) = 53,36 + 0,49 - 0,0015x*> R?=0,64**

T T 1
5 150 300

o=

Dosesde P;Os (kg ha)

Figura 3. Relacdo entre o rendimento rel ativo (porcentual
da producéo maxima de cada cultivo) de feijdo cultivar
Carioca, e doses de P,O; no sulco de plantio em 1995, em
L atossol o Vermel ho-Escuro argiloso quetinharecebido as
doses 250 (O); 500 (A) e 1.000 (®) kg ha de P,O, alanco
em 1990. Dados médios de trés repeticoes.
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a0 efetuado na culturado milho, paraaqual se consi-
deraonive critico de 10 ppm de Pno solo pelo método
deMehlich-1 (Goedert et a., 1985), com adubacdo de
manutenggo, também semel hante, de 70 a 80 kg ha't
deP,Os nosulcodeplantio (Mirandaet ., 1980).

Conclusdes

1. Os métodosde Mehlich-1, Mehlich-3 eResina
apresentam boa capacidade de predi¢do da disponi-
bilidade de fésforo no solo parao milho eo feijéo.

2. O método da Resina extrai mais fosforo que o
Mehlich-3, e este, mais que o Mehlich-1; estes trés
métodos apresentam correl agdo significativaentre .

3. Onivel critico de P nesse solo para se obter
80% do rendimento relativo, no caso do milho, éde
10, 14 e 17 mg dm3 de P, respectivamente, em rel acdo
aos métodos de Mehlich-1, Mehlich-3 e Resina

4. A produtividade de gréos do feij&o e do milho
aumenta com os niveis de adubagéo fosfatada alan-
¢0, sendo que no caso do feijao essaresposta é line-
ar até adose de 1.000 kg ha'l de P,Ok.

5. N&o se pode definir o nivel critico de P paraa
culturado feijéo, em raz&o da adubacéo fosfatada a
lanco até adose de 1.000 kg ha'l de P>Os.

6. O feijao apresentarespostasignificativaaadu-
bacéo fosfatada no sulco de plantio, que varia de
acordo com o nivel dedisponibilidade de P existente
no solo.
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