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Resumo — O objetivo deste trabalho foi avaliar a eficiéncia de trés substratos orgénicos — casca de arroz carbo-
nizada, po de cascade coco seco e verde—e doisadubos—Vitasolol] e hiimus de minhoca—, naaclimatizag&o de
plantulas de Heliconia psittacorumL ., provenientes damicropropagacdo. Aos 75 dias, avaliaram-se aaturadas
plantas, o didmetro do pseudocaule, o nimero de folhas e a area da terceira folha. A casca de arroz foi mais
eficiente que o p6 de casca de coco, verde ou seco; o po de casca de coco verde foi mais eficiente que o p6 de
casca de coco seco; e 0 himus foi mais eficiente que o Vitasolol.

Termos paraindexacdo: hiumus de minhoca, casca de arroz carbonizada, p6 de casca de coco.

Evaluation of substrates and organic fertilizers in the acclimatization
of plantlets of Heliconia psittacorum

Abstract — The objective of thiswork wasto evaluate the efficiency of three organic substrates, carbonised rice
hull, dry and green coir dust, and two fertilizers, Vitasolo[] and earthworm humus, in the acclimatization of
plantlets of Heliconia psittacorum L., obtained from micropropagation. After 75 days, the height of the plants,
diameter of pseudo-stem, number of leaves and area of the third leaf were evaluated. The rice hull was more
efficient than the coir dust (dry or green); the green coir dust was more efficient than dry coir dust; and the

humus was more efficient than Vitasolod.

Index terms: humus of earthworm, carbonised rice hull, coir dust.

Asheliconias sdo plantastropicaisde grandeinteres-
senafloriculturabrasileira, cujamicropropagacéo per-
mite a obtencdo de mudas em larga escala, com ata
gualidadefitossanitaria(Nathan et al., 1992). Neste pro-
cesso, aaclimatizagdo € umafase crucial, poispropicia
aregeneracdo efetiva de plantas (Hoffmann, 2002).

A crescente utilizac&o de compostos organicos como
substrato durante esta fase reflete a necessidade de
préticas agricol as sustentével s que minimizem o impac-
to ambiental. Porém, é importante que se avaliem os
substratos adequados ao desenvolvimento de cada cul-
tura(Schmitz et al., 2002).

O objetivo deste trabalho foi avaliar a eficiéncia de
trés substratos organicos (casca de arroz carbonizada,
p6 de casca de coco seco e verde) e de dois adubos
(Vitasolo[d e himus de minhoca) na aclimatizagdo de
plantulas de Heliconia psittacorum L. provenientes da

micropropagacao.

Os estudos foram realizados na Embrapa
Agroindustria Tropical, Fortaleza, CE (latitude 3°44'S;
longitude 38°33'W; altitude 19,5 m), de outubro/2003 a
janeiro/2004. As mudas, provenientesde materia invitro,
foram lavadas e suas raizes cortadas, sendo entédo
transferidas individua mente para tubetes de 180 cm?,
contendo seis combinagdes de adubos e substratos or-
ganicos, na proporcdo de 3:1 (volume/volume): po de
casca de coco seco (CS) + Vitasolod (VS); p6 de cas-
ca de coco verde (CV) + Vitasolold; casca de arroz
carbonizada (CAC) + Vitasolold; pd de cascade coco
seco + humus de minhoca (HM); p6 de casca de coco
verde + himus de minhoca; e casca de arroz carbo-
nizada + himus de minhoca.

O Vitasolo é um adubo natural, cujos compostos or-
ganicos e minerai s sdo bioguimicamente estabilizados,
com matéria organica superior a 48%, altaretencéo de
agua, e pH aproximadamente neutro. Este composto é
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tradicionalmente comercializado no mercado regional,
como adubo completo. O himus de minhoca é, em mé-
dia, 70% maisrico em nutrientes que os himus conven-
cionais. E rico em microrganismos, com pH neutro, alta
retencdo de &gua e mineralizagdo lenta (Kiehl, 1985;
Longo, 1987; Aquino et al., 1992). O p6 de casca de
coco é um material com alta porosidade, apresentando
boa drenagem e alta capacidade de aeracéo (Costa,
2003). A casca de arroz apresenta boa drenagem e au-
séncia de plantas daninhas, nematdides e patdgenos
(Costa, 2003). O pb de casca de coco verde e de coco
Seco apresentavam, inicialmente, condutividades el étri-
casmuito atas (emtorno de 3,15), queforam corrigidas,
mediante lavagens com agua.

A aclimatizaco foi feitaem casa de vegetacdo, com
sombreamento de 80%, temperatura de 30£5°C e irri-
gacdo por nebulizaco de 30 minutos, trés vezes ao dia.
Apo6s 75 dias, avaliaram-se a atura total da planta, o
didmetro do pseudocaule na alturado colo da planta, o
nimero de folhas e a area da 32 folha, medida por apa-
relho LI1-COR, modelo L1-3000. A utilizagdo destasva-
ridveis em espécies de familias relacionadas, tais como
Musaceae, constitui um padréo, descrito por Matos
(2000).

O ddlineamento experimental foi inteiramente ao aca-
so, com oito repeticdes, sendo a unidade experimental
constituidapor cinco mudas. Estabel eceram-se contras-
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tes ortogonais, definidos a priori: C1: pd de casca de
coco (seco ou verde) x cascade arroz carbonizada; C2:
p6 de casca de coco seco x pd de casca de coco verde,
e C3: Vitasolold x humus de minhoca. Os dados foram
submetidos a analise de variancia e as médias compa-
radas pelo teste F, a 1% e a 5% de probabilidade.

Quanto aaltura, didmetro do pseudocaulee areafaliar,
a casca de arroz carbonizada resultou em val ores supe-
riores aos alcancados com po de coco seco ou verde
(Tabela 1). Nao houve diferencas significativas quanto
ao numero de folhas entre pod de casca de coco e casca
dearroz carbonizada. Conforme Costa (2003), 0 nime-
ro de folhas nem sempre € um critério adequado para
se estimar o crescimento vegetal, podendo ser muito
variavel em relacdo aidade daplanta, como ocorre com
asheliconias. Por suavez, aareafoliar revelaacapaci-
dade fotossintética, demonstrando o vigor da planta
(Bakker, 1994).

O uso da casca de arroz e do pd de casca de coco é
de grande utilidade, pois o aproveitamento de residuos
da agroindustria em préticas agricolas representa a so-
lugdo de problemas econdmicos, sociais e ambientais
(Kampf, 2000; Silveira et al., 2002). Estes dois
subprodutos séo considerados substratos praticamente
inertes, que ndo reagem com os nutrientes da adubacéo
e possuem longa durabilidade, sem alteracéo de suas
caracteristicas fisicas. Como ndo possuem 0s nutrien-

Tabela 1. Comparacfes entre grupos de médias pelos contrastes ortogonais para as varidveis avaliadas aos 75 dias de
aclimatizagdo de Heliconia psittacorum, em diferentes combinagdes de adubos e substratos organicos®.

Contraste® CS+VS CV +VS CAC+VS CS + HM CV + HM CAC + HM Total QM
Altura(cm)
C1 +13,92 +18,00 -2(16,86) +15,32 +19,07 -2(18,27) -3,94 6,48*
Cc2 +13,92 -18,00 +15,32 -19,07 -7,83 76,68**
C3 +13,92 +18,00 +16,86 -15,32 -19,07 -18,27 -3,87 4,16*
Diémetro do pseudocaule (mm)
C1 +5,46 +7,57 -2(7,52) +8,33 +9,97 -2(9,49) -2,70 17,81**
Cc2 +5,46 -7,57 +8,33 -9,97 -3,74 17,48**
C3 +5,46 +7,57 +7,52 -8,33 -9,97 -9,49 -7,25 14,60**
Numero defolhas
C1 +4,56 +4,80 -2(4,71) +5,00 +5,10 -2(4,61) +0,25 0,03
Cc2 +4,56 -4,80 +5,00 -5,10 -0,33 0,13
C3 +4,56 +4,80 +4,71 -5,00 -5,10 -4,61 -0,64 0,11
Areafoliar (cm?)

C1 +10,92 +16,09 -2(20,09) +14,47 +17,10 -2(19,95) -21,49 192,46**
Cc2 +10,92 -16,09 +14,47 -17,10 -7,80 76,13**
C3 +10,92 +16,09 +20,09 -14,47 -17,10 -19,95 -4,43 0,62

(MCS: p6 de casca de coco seco; CV: pé de casca de coco verde; CAC: casca de arroz carbonizada; VS: Vitasolod; HM: himus de minhoca. @C1: p6
de casca de coco (seco ou verde) x casca de arroz carbonizada; C2: p6 de casca de coco seco x po de casca de coco verde; e C3: Vitasolod x himus
de minhoca. "™N&o-significativo. * e **Significativo a 5% e a 1% de probabilidade pelo teste F, respectivamente.
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tes essenciais para as plantas, devem ser utilizados em
combinagdo com adubos (Carrijo et al., 2002).

O p6 de casca de coco verde proporcionou altura,
didmetro do pseudocaule e area foliar superiores aos
obtidos com pé de coco seco (Tabela 1). Novamente, 0
nimero de folhas ndo foi alterado pelas combinacdes
de substratos.

Osdoisadubosnao diferiram significativamente quan-
to a0 nimero de folhas e area foliar. O himus de mi-
nhoca proporcionou altura e diametro do pseudo-
caule superiores aos obtidos com VitasoloO.
A vermicompostagem é uma alternativa interessante
para a agricultura, pois permite o enriquecimento da
matériaorganica, aumentando adisponibilizacio de nu-
trientes, de forma economicamente viavel e
ambiental mente sustentavel (Bakker, 1994).

Com relacdo a aclimatizacdo da espécie
H. psittacorum, a casca de arroz foi mais eficiente que
0 pb de casca de coco, verde ou seco; o pé de cascade
coco verde propiciou maior desenvolvimento que o pd
de casca de coco seco; e 0 hiimus de minhoca foi mais
eficiente que o produto comercial Vitasolol.
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