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DISTRIBUICAO GEOGRAFICA E DIVERSIDADE VARIETAL DE FRUTIFERAS E NOZES
DE CLIMA TEMPERADO NO ESTADO DE SAO PAULO!

WILSON BARBOSA?7, CELSO VALDEVINO POMMER?’, MARIANGELA DRUGOVICK RIBEIRO*, RENATO FERRAZ
DE ARRUDA VEIGAS, ANTONIO ALBERTO COSTA®

RESUM O — Pesquisaram-se, de 1998 a 2002, oslocais e as &reas de cultivo, o nimero de plantas e as principais espécies e cultivares comerciais de
frutiferas e nozes de clima temperado do Estado de S&o Paulo. Para tanto, analisaram-se os dados do Projeto LUPA (Levantamento Censitario de
Unidades de Producéo Agricolado Estado de S&o Paulo) e de consultas aos fruticultores de diversas regides paulistas. Verificou-se aexisténciade 6
familiasboténicas, 11 génerose 12 principais espécies defrutiferas e umade noz de clima temperado. S&o elas, em ordem decrescente do nimero de
plantas: videiraristica, videira fina, pessegueiro (incluindo nectarineira), figueira, caquizeiro, nogueira-macadamia, macieira, ameixeira, pereira
européia, pereiraasiética, nespereira, quivizeiro emarmeleiro, sendo as duas primeirasresponséveis por 51% de todaadrea ocupada com asreferidas
culturas de clima temperado. Constatou-se que esse segmento da fruticultura esta sendo praticado em 9.510 propriedades de 65% dos municipios
paulistas, englobando todas as 40 regionais agricolasda CATI (Coordenadoriade Assisténcia Técnicae Integral), existentes no Estado. A videira e
apereira foram as Unicas culturas que apresentaram mais de uma espécie boténica sendo cultivada comercialmente. Foram detectadas 53
principais cultivares, sendo a cultura do pessegueiro responsdvel pela maior fonte de diversidade varietal. Considerando as épocas de colheita das
frutiferas e nozes pesquisadas, observaram-se producdes de frutos em todos 0s meses do ano, especia mente entre outubro e abril. Registraram-se
novos e importantes nichos de cultivo nas regifes de Jales, Presidente Prudente, Barretos e Jall, com predominancia das uvas finas, das péras
asiéticas, dos péssegos adaptados e da nogueira-macadamia, respectivamente.

Termosparaindexacdo: fruticulturade climatemperado, espécie, cultivar, producéo defrutos, municipio.

GEOGRAPHIC DISTRIBUTION AND VARIETAL DIVERSITY OF TEMPERATE FRUITS AND NUTSIN SAO
PAULO STATE, BRAZIL

ABSTRACT —During the period of 1998 to 2002 it wasinvestigated, through the LUPA census (L evantamento Censitério de Unidades de Producéo
Agricolado Estado de S0 Paulo) , thelocalsand cultivated areas, the plant quantities and main species of temperate fruitsand nutsin Sdo Paul o State,
Brazil. Fruit growersfrom all regions of the State were consulted about commercial cultivarsused. The datashowed 6 botanical families, 11 genusand
12 main temperate fruit and one nut species: rustic grape, fine grape, peach (and nectarine), fig, persimmon, macadamia nut, apple, japanese plum,
European pear, Asiatic pear, loquat, kiwi and quincetrees. The grapesare planted on 51% of thetotal areaoccupied by temperate fruitsand nuts, 11,9
thousand ha. A total of 9,510 of temperatefruit growerswererecorded in 65% of all the municipality of the State. Only thegrape and pear showed more
than one botanical speciescommercialy cultivated. Fifty threeprincipal cultivarswere detected in commercial cultivation, most of themin peach trees.
Considering the twelve main species, the fruit harvest occurs during all months of theyear. It was recorded new important fruit crop niches at Jales,
Presidente Prudente, Barretos and Jall regions, respectively, with emphasisto fine grapes, asiatic pears, adapted peaches and macadamia nuts.

I ndex ter ms: temperatefruit species, cultivar, fruit grower, genetical diversity, harvest

A fruticulturade climatemperado paulistatem-se caracterizado,
nas Ultimas décadas, por significativa ampliacdo regional e renovacdo
estrutural evarietal. Em moldescomerciais, essafruticulturadei xou de ser
praticadasomente em &reas serranas e em municipios proximos dacapita,
deslocando-se para outras regifes subtropicais e tropicais do interior,
muitas vezes desprovidas de temperaturas hibernai s baixas (Pedro Junior
etd., 1979; Barbosaet a., 1990b).

O cultivo comercial defrutiferastemperadasdistribui-se por di-
versas regides paulistas, gragas as agfes de programas | ocais de pesqui-
sas, princi pa mente de mel horamento genético, deintroducdo eavaliacéo
decultivaresedesistemasde cultivo (Santos Neto, 1955; Rigitano, 1968;
Programalntegrado de Pesquisa, 1985; Campo Dal’ Orto et d. 1986; Ojima
etd., 1988; Pommer, 1993; Barbosaet ., 1997b). Osresultadosal canca-
dostém estimulado os fruticultores ainvestirem nesse mercado, popula
rizando culturascomo videira, frutiferas de carogo e nogueiramacadamia.
Comisso, muitospomaresdefrutasde climatemperado foraminstalados
em regifes novas, pouco pesquisadas quanto a adaptacdo climdtica e
cultural.

Assim sendo, € oportuno realizar um mapeamento desses no-
voslocaisincomuns as culturas, bem como identificar as cultivaresmais
usuais nas diversas regides fruticolas. De posse desses dados, novas
pesquisas|ocais podem ser programadas, fornecendo destaforma maio-

res subsidios técnico-cientificos e econdbmicos a fruticultura regional
paulista.

Objetivando verificar aatual distribuicéo geograficae caracteri-
zar a quantidade e diversidade de espécies e cultivares comerciais de
frutiferas e nozes de climatemperado existentes no Estado de S&o Paulo,
realizou-se o presente trabal ho.

Efetuou-se o levantamento da distribuic&o geogréficae daquan-
tidade e diversidade de frutiferas e nozes de climatemperado através de
consultas aos dados do Ultimo censo agropecuério do Estado de S&o
Paulo, denominado Projeto LUPA (Pinoet d., 1997). O referido censofoi
realizado em 1995/96 e atualizado parcialmenteem 1998. Paracadatipode
frutiferatemperada pesguisaram-se neste trabal ho: regides e municipios
produtores, &rea de cultivo, quantidade de plantas, bem como o nimero
de propriedades rurais envolvidas.

Para 0 conhecimento das principals cultivares e espécies pre-
sentesnafruticultura de climatemperado, realizou-se, de 1998 a2002, um
levantamento entre os fruticultores das principais regifes fruticolas
paulistas. Paratanto, foram enviados 165 questionérios com informactes
sobre as principais cultivares de frutiferas e nozes de clima temperado
mai s plantadas na propriedade com finscomerciais. Foram enviadosde 12
a20 questionarios para cadatipo defruticultor ou especialidadefrutifera.
Optou-se em classificar, por frutifera, somente as cultivares que foram
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citadas em mais de 50% dos questionarios. As demais cultivares, no en-
tanto, foram registradas e apresentadas no trabalho, objetivando o co-
nhecimento dadiversidade varietal, bem como as possivel stendénciasdo
mercado fruticola do Estado de Sao Paulo. Nesta pesquisa, mesmo que
relatadas pelos fruticultores, ndo foram consideradas a quantidade de
plantas por cultivar, nem o material existente em colecBes particul ares.

Pelaandlise dos dados do LUPA, verificou-se aexisténciade 6
familiasboténicas, 11 génerose 12 principaisespéciesdefrutiferaseuma
denoz de climatemperado sendo cultivadas no Estado de Sdo Paulo. Sdo
elas: videirarustica (Mtislabrusca L. e hibridos naturais V. vinifera x V.
labrusca), videirafina (MtisviniferaL.), pessegueiro (Prunuspersical.
Batch), incluindo anectarineira(P. persicaL. Batch, variedadenucipersica),
figueira(Ficuscarical..), caguizeiro (Diospyruskaki L. f.), macieira(Malus
domestica Borkh), ameixeira (Prunus salicina Lindl.), pereira européia
(Pyrus communis L.), pereira asidica (P. serotina Reidher), quivizeiro
(Actinidiadeliciosa[A. Chev.] C.F Liang& A.R.Fergunson), marmeleiro
(Cydonia oblonga Mill.), além da nogueira-macaddmia (Macadamia
integrifoliaMaid. & Bet.).

Por considerar os dados inconsistentes, ndo serdo apresenta
dos resultados obtidos com as seguintes frutiferas; abricoteiro (Prunus
armeniacal..), amoreira(Rubussp.), cergeira(P. aviumL.), framboezeira
(Rubussp.), nogueira-peca(CaryaillinoensisL.) eumezeiro (Prunus mume
Sieb. & Zucc.). Nas Tabelas 1 e 2, também n&o foram incluidos dados do
quivizeiro edo marmeleiro, devido ao baixo niimero deinformagdes obti-
das com os fruticultores regionais.

Verificou-se que, no Estado de Sdo Paul o, asfrutiferaslenhosas
de clima temperado estdo sendo cultivadas comercialmente em 9.510
propriedades e em 65% dos 642 municipios pesquisados. Essafruticul-
tura foi detectada em 100% das 40 regionais agricolas existentes no
Estado de S&o Paulo, demonstrando a grande expansao territorial ocor-
rida, principa mente durante as Ultimas duas décadas (Figura 1).

Observou-se que cada espécie frutifera possui um pdélo geo-
gréfico principal, porém ndo necessariamente Uinico. 1sso ficou maisevi-
denteem nivel de cultivar, pelagrande diversidade genética e adaptacéo
climética, sendo o pessegueiro exemplo bem marcante. Encontram-se
expressivos cultivos de pessegueiro desde locais ao norte, centro-leste
até o sudoeste do Estado. Na Figura 1 est&o indicados os principais
polos de frutiferas temperadas do Estado de Séo Paulo.

Foram recebidos 127 questionarios, ou sgja, 77% do total envi-
ado, dos quais foi possivel classificar até dez principais cultivares co-
merciais por frutifera, ou seja, aquel as citadas em mais de 50% das con-
sultas. Ao todo, foram consideradas 53 principais cultivares sendo ex-

ploradas economicamente nas 127 propriedades pesguisadas, exceto
paraquivi emarmelo (Tabela2). Notexto, porém, sdo apresentadas al gu-
mas outras cultivares citadas entre 30 e 50% dos questionérios.

Pelosdadosdo LUPA, evidenciou-sequeavideiraé, significa
tivamente, afrutifera de climatemperado mais cultivada no Estado de
S&o Paulo. Registrou-seaexisténciade 41,2 milhBesdevideiras cultiva
dasem 11,9 mil hectaresde 38 regionais agricolas, constituindo-se numa
dasfrutiferas mais cosmopolitas do Estado (Tabela 1). Paraauvardsti-
ca, Jundial, Indaiatubae Itupevasio os municipiosquelideram, com9,9;
5,4 e4,7 milhBesde plantas respectivamente. Parauvasfinas, Sdo Miguel
Arcanjo ePilar do Sul sdo os municipioscom o maior nimero de plantas
cultivadas. PAlmeiraD’ Oeste, Jalese Uréaniacultivam entre 100 e 200 mil
plantas do tipo uvafina. Ao todo, verificou-se a presencade 4,3 € 36,9
mil videiras finas e risticas de mesa, respectivamente, mostrando au-
mento de cerca de 10% em relagéo ao nimero de plantas existentes no
inicio dadécadade 80 (Programa Paulistade Fruticulturade Clima Tem-
perado, 1983). Entre as uvasrusticas, asprincipais cultivares-copamais
citadasforam: ‘ NiagaraRosada’ (mutagdo sométicade Niagarabranca,
origina), hibrido natural entre asespécies Mitislabruscal. e V. vinifera
L., ‘NiagaraBranca' e‘lsabel’, daespécie americanaMtislabruscal.,
sendo as mais cultivadas naregido de Campinas, cujas colheitas ocor-
rem desde dezembro até margo (Pommer et a., 1998). Entreasuvasfinas,
asmaiscitadasforam: ‘ Itdia, ‘Rubi’, ' Benitaka , ‘ Redglobe’, ‘Red Meire,
‘Centennia Seedless’, ‘Bradil’; ‘ Patricia e Maximo'. Tratam-se dascul-
tivaresmais plantadas naregi&o de Jales, no noroeste, e em Sdo Miguel
Arcanjo, no sudoeste, pertencentes original mente a espécie européia V.
vinifera L. ou simples mutagBes sométicas (‘ Rubi’, ‘ Benitaka', ‘Brasil’)
ou ainda hibridos complexos (‘ Patricia’ e ‘Maximo'). Evidenciou-se 0
carater familiar na exploracdo viticola, devido ao elevado nimero de
pequenas &reas cultivadas. Respectivamente, parauvasfinas eristicas,
foram encontrados cultivos de até 2 haem 105 e 110 municipiosede2 a
5 haem 54 e 34 municipios; em contrapartida, apenas 32 e 23 municipios
apresentaram cultivos em areas maiores de 20 ha.

Verificou-se pela pesguisa de campo, que avideira e a pereira
s80 as Unicas frutiferas que apresentam mais de uma espécie botanica
sendo cultivadacomercia mente.

Em pessegueiro, verificou-se apresencade 1,9 milh&o de plan-
tasjovens e adultas, constituindo-se nasegundafrutiferatemperadamais
plantada no Estado de S8o Paulo. Neste dado, incluiu-se a nectarineira,
que equivale a 12% da persicultura paulista em nimero de plantas. De
todas as fruteiras temperadas, 0 pessegueiro foi a cultura que mais evo-

TABELA 1 - Totais de propriedades, municipios e regides de cultivo no Estado de S&o Paulo, bem como nimero de plantas e érea, por municipios
lideres, no cultivo defrutiferas e noz de climatemperado. | nstituto Agronémico (IAC), 2002.

Frutifera Totgl de Tot.alrd.e Tota_l ~de Principais Municipios Plarltas Area
Propriedades Municipios Regides (n°) (ha)
Ameixeira 342 87 20 P ai‘;‘g‘;i‘?ﬁ;ﬂa j(l): ;7)(5) 12? -8
Caquizeiro 1,559 171 33 Mog;?e?agéuzes 24‘87. :532816 1;135‘?52
0o Samer uns
Macieira 69 41 17 Pa;zgigi‘iz?a 2?1332 72_’0
Nectarineira 192 52 18 Parélﬂii ?;rzma ?3?3(7) 13858”95
ocadimna 199 128 ¥ e 6500 1590
Nespereira 250 27 1 S;\g?\%[ii gf:fiffaisjo e 22()2£t’32
Pereira 316 o7 31 Presilc;]:;?er:l (li’irtl)iiente ?}322 Z:g
Pessegueiro 1.222 172 35 G:f‘igﬁ;a Q‘ﬁgji?z g?g:g
wemmas 2w gmin gt s
Videira Fina 2714 237 38 Sao lﬁﬁiagrugéps‘flanj 0 giié; ! 5178; ;9
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TABELA 2- Cultivarescomerciaisdefrutiferase nozesde climatempe-
rado do Estado de S&o Paulo, citadas acima de 50% nas
pesquisas de opinido com fruticultores. IAC, 2002.

Frutifera Principais cultivares em ordem
alfabética

Ameixeira Gema-de-Ouro,  Gulfblaze, Harry
Pickstone, Reubennel

Caqui Fuyu, Fuyuhana, Giomb6, Rama Forte,
Taubaté

Figueira Roxo de Valinhos

Macieira Anna, Brasil, Ohio Beauty, Princesa,
Rainha

Nectarineira Centenaria, Colombina, Rubro-sol,
Sunblaze, Sunripe

Nespereira Centenaria, Mizuho, Precoce de

Campinas, Precoce de Itaquera
Aloha, Campinas-B, Kau,
Keauhou, Keaumi

Nogueira-Macadamia Keaau,

Pereira D’Agua, Hosui, Kosui, Okusankichi,
Schmidt

Pessegueiro Aurora', Coral, Diamante, Docura’,
Dourado', Douradio, Flordaprince,

Joia', Marli, Ouromel’
Benitaka, Centennial Seedless, Italia,
Red Globe, Rubi

Videira Fina

Videira Isabel, Niagara Branca, Niagara
Rustica Rosada
! Tipos fenotipicos que englobam diversas cultivares seriadas.
Péra asiatica Ttk ¢ _p
e o P 111 “iolialy
et A % Bamwioy !
Uva rustica
e Figo
Ig.'ll.l'_l:_v..l-' ':-u-m.-_.u..."
. £
S| ‘T iry -
'-|.1' dur Pt o

Péssego

L B g

Péra européia

FIGURA 1 - Polosde cultivosdas principaisfruteiras e nozes de clima
temperado no Estado de S&o Paulo.

luiu em termos de plantas cultivadas; comparando os dados
disponibilizadosem 1982, verifica-se crescimento de cercade 420% (Pro-
gramalntegrado de Pesquisa, 1985). Em Guapiara, naregido deltapeva, se
encontrao principal polo de cultivo do pessegueiro. Ja paranectarineira,
Paranapanema € o principal municipio produtor, seguido por Guapiara.
Cultivares pouco mais exigentes em frio foram bastante citadas no Sudo-
este, regido de Itapeva. Tratam-se de introdugbes do Rio Grande do Sul
(Embrapa- ClimaTemperado), como: ‘' Cord’,‘Marli’, ' Diamante , ‘ Premier’,
‘Chimarrita, ‘Eldorado’, ‘Macid’ e* Granada edaUniversdadedaFlorida
(UFL): *Sunripe ,' Rubro-sal’, * Colombind ,  Sunblaze’ , Fla84-16N eFHla84-
13N. As cultivares langadas pelo Instituto Agrondmico (IAC), de baixa
exigénciaem frio, foram mencionadas princi palmente pel os persicultores
dasregidesdeltapetininga, Avaré, Itapeva, Campinase Braganca Paulista
Sdo elas sériesAurora, Dourado, Ouromel, Dogurae Joia, démde*Biuti’,
‘Douraddo’ e da nectarina ‘ Centendria . Na cultura, as cultivares com
fendtipos assemel hados sdo geralmente agrupadas por tipos como, por
exemplo: ‘Aurora-1e?’,'Joial, 2, 3,4e5 eoutras. Segundo Maiaet al.
(1996), ascultivares‘ Flordaprince’ easdostiposAurorae Dourado eram
asresponsaveis, nadécada passada, por 15%, 30% e 20% dapersicultura

paulista. ‘ Flordaprince', péssego introduzido daUFL, foi citado emtodas
as regides persicolas. Ressaltou-se na pesquisa o municipio de Barretos,
a0 norte do Estado, que se apresentou como a sexta maior area persicola
paulista, com 19,5 mil plantasem 93 ha. Paraas cultivares citadas napes-
quisa, verificam-se safrasentre agosto e janeiro, com ciclo de desenvolvi-
mento dos frutos desde 80 até 180 dias (Barbosaet al., 1990a).

A figueiraéaterceirafrutiferamais cultivada, sendo ‘ Roxo de
Valinhos' aunicacultivar comercid; seusfrutosamadurecem, normal men-
te, desde dezembro até abril (Ojimaet a, 1998). Com 835 mil plantas, em
area de 642 ha, aficicultura esta presente em 70 municipios paulistas,
distribuidosem 25 regionaisagricolas (Tabelal). A figueira, nosmoldesda
videiraemacieira, comportaum maior nimero deindividuos por &readevi-
do a adocdo de pequenos espacamentos de plantio. Em Valinhos, nare-
gido de Campinas, encontra-se o principa polo, emborahgjatendénciade
migracdo da culturamais para o interior do Estado. Devido a problemas
diversos, a cultura dafigueirafoi reduzida em cerca de 60%, quanto ao
numero de plantas cultivadas. Na década de 80 havia cerca de 2.200 mil
plantas, produzindo 31 mil tonel adas defigos (ProgramaPaulistade Fruti-
culturade ClimaTemperado, 1983).

O caquizeiro congtituiu-se na quarta frutifera temperada mais
plantada, com 740 mil plantas em 4.372 ha de 1.559 propriedadesrurais
(Tabelal). Comparando os dados estatisticos das décadas de 70, 80 e 90,
verifica-se que o caqui foi umadas culturas que se manteve mais estével
guanto ao nimero total de plantas cultivadas no Estado (ProgramaPaulista
deFruticulturade ClimaTemperado, 1983; Programal ntegrado de Pesqui-
sa, 1985). Ascultivaresmaiscitadasforam: ‘ RamaForte’ e' Giombd' (vari-
avels), ‘Taubaté (taninosa) e ‘Fuyu’ e ‘Fuyuhana (doces). Em menor
ecda, verificou-seocultivode ' Jird', ‘Kioto' e* Tokyogosho'. A colheita
dessascultivares ocorre desdejaneiro até maio, dependendo daregido de
cultivo(Qjimaet ., 1998).

Naculturadamacieira, verificou-seaexisténciade 391 mil plan-
tas cultivadas em 450 ha, representando a quinta frutiferatemperada em
quantidade de individuos. Paranapanema, naregido de Avaré, € o maior
muni cipio produtor, seguido de Taquarivai (Tabelal). Asprincipaisculti-
varescitadasforam: ‘Annd , ‘Brasil’, ‘ Dorset Golden’, ‘Malus4', * Prince-
sa e '‘Rainha, cujas safras ocorrem entre dezembro e margo (Campo
Dall’ Orto et ., 1998). Em menor quantidade foram observados cultivos
de‘'Gala e'Fuji’, maisexigentesem frio paraquebra-da-endodorméncia
das gemas. Acredita-se que, atualmente, aquantidade de macieirastenha
sido bastante reduzida, devido aeliminago deinimeros pomares velhos
eapoucarenovagdo varietal. A carénciade cultivaresmaisristicasebem
adaptadas ao clima, vém desestimulando os pomicultores paulistas ain-
vestirem naculturadamacieiraem largaescadacomercial, dém, éclaro, da
competicdo com aregido sul do Brasil. Em 1983, estimava-seumaareade
3.250 hasendo cultivadacom macieira, representando 15% do total naci-
onal (Penteado, 1986). Analizando os dados estatisticos, apresentadosha
20 anos (Programa I ntegrado de Pesquisa, 1985), constata-se que amaci-
erafoi aculturade climatemperado que maissofreu redugdo de &reaede
numero de plantas cultivadas, em cercade 90%.

Com 291 mil individuosplantadosem 886 ha, aameixeiraéasexta
frutiferamaiscultivada(Tabelal). Emtermosregionais, Itapetiningaéo
seumaior polo de cultivo, onde hamais de 50% do total de plantas culti-
vadasno Estado. ‘ Reubenndl’, ‘ Harry Pickstone’ e Gulfblaze’ introduzi-
dos, respectivamente, daAfricado Sul edaUFL (Barbosaet al., 19974),
aémde’ Gema-de-Ouro’, foram as cultivares mais citadas napesquisade
campo. Aforaestasquatro, outrasameixeirasforamrelatadas. ' Carmesim’,
‘Grancuor€’ e‘Januaria, do|AC, démde'Roxadeltaquerd e'lrati’, cul-
tivaresde salegfo local eintroduzidosdo I ngtituto Agrondmico do Parana
(IAPAR), respectivamente. ‘' Kelsey Paulista’, umadas principaiscultiva
resresponsavels pela expansdo da culturano planato paulista (Franco et
al., 1986), ndo foi citadaem nenhum cultivo comercial. O pico de colheita
dasameixascitadas seddem dezembro ejaneiro (Ojimaet d., 1998), embo-
rahgacultivaresque conseguem produzir frutosem épocas extemporaness.

A pereirarepresentou asdtimafrutiferade climatemperado mais
cultivadano territorio paulista. Com 164 mil plantascultivadasem 411 ha,
a cultura esta presente em 43 municipios de 31 regionais agricolas. O
municipio com maior concentragdo de plantas cultivadas é Narandiba,
regido de Presidente Prudente (Tabela1). Asprincipais cultivaresrelata
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dasforam: européias- ‘ PéraD’ Agua, * Schmidt’ (* Smith’) e* Packham’s
Triumph’ (P. communisL.); asidticas- Okusankichi’, ‘Kosui’, ‘Hosui’ e
‘Atago’ (P. serotina Rehder), estas Ultimas nasregi8es de Presidente Pru-
dente e Sorocaba. Aindaforam registradas‘ Kieffer’ (P. communisL. x P.
serotina Reidher) eascultivaresdo |AC, como: ‘ Primorosa, ‘ Centenédria,
‘Seleta, ‘Tenra e Triunfo’ (P. communisL.), gue mesmo sendo de boa
qualidade organoléptica, estéo presentes apenas em peguenos cultivos.
Outras espécies botanicas encontradas foram: P. calleryana Decne. (cv.
Taiwan Nashi-C), P. betulaefolia Bunge (cv. Manshu Mamenahi), como
porta-enxertoseP. bretschneideri Reidher (cv. Yali), como copa. A colhei-
tadapérainicia-se em dezembro e persiste até abril, quando amadurecem
ascultivaresdeorigem asi&tica(Barbosaet a ., 1998).

A nespereiracongtituiu-se naoitavafrutiferamais plantada, sen-
do Mogi das Cruzeso principa polo decultivo, com 66 mil individuosem
204 ha. Edta frutifera foi encontrada em 27 municipios, de 11 regides
paulistas, com 147 mil plantascultivadasem 381 ha(Tabela1). Nosultimos
20 anos, 0 nimero de plantas cultivadas diminuiu em cercade 35% (Pro-
grama Integrado de Pesquisa, 1985). Seus principais cultivares so:
‘Mizuho’, ‘ Precocedeltaquera (Fukuhara) e’ Precocede Campinas . Tam-
bém foram relatados cultivos de ‘ Centenédria’, ‘Mizumo’, ‘Mizauto’,
‘Parmogi’ e‘Nectar deCristd’, porém em menor quantidade. O periodo de
safradanésperaé bastante extenso, normamente de abril aoutubro (Ojima
etd.,1998).

O quivizeiro, com 60,4 mil plantas cultivadas em 426 ha, repre-
sentou anonafrutiferamais cultivadaem termos de nimero de individu-
0s. Asprincipaiscultivares: Bruno, Monty e Abbott, cujas col heitas ocor-
remem abril emaio (Nucci & Trani, 1998), sdo encontradasem 28 munici-
pios de 16 regides. Os dados do LUPA indicam Borborema, regido de
Jaboticabal, com 22,5 mil plantas, como o principa municipio decultivo.

O marmeleiro, com somente 1.140 plantas cultivadasem 4,3 ha,
tem como principd cultivar otipo‘ Portugd’ . Tietée Vargem Grandedo Sul
s80 0s principais municipios produtores de marmelo. Mesmo com as di-
versas pesquisas desenvolvidas, a cultura do marmeleiro ndo avangou
no Estado de S&o Paulo. Isso provavelmente tenha ocorrido devido a
problemasfitossanitérios queimpedem o desenvol vimento normal daplan-
taeaproducdo defrutosde ataqualidade (Campo Dall’ Orto et ., 1986).

A macadamia, por suavez, contituiu-se naprincipal nogueirade
climatemperado-subtropical cultivadano Estado de S&0 Paulo. Em area
de 2.166 hasdo cultivadas 587 mil plantas, numtotal de 199 propriedades.
DoisCarregos, regido de Jau, € o principal municipio produtor (Tabelal).
Em seguida estdo classificados os municipios de Bauru, Avaré e S8o Se-
bastido da Gramaque, juntos, correspondem a45% da&reacultivadacom
essa nogueira no Estado. Segundo a Associacdo dos Produtores de
Macadamiade Sdo Paulo (1993), haviano inicio dadécadade 90, cercade
370 mil nogueiras-macadamiasendo cultivadasem 2.065 ha, representan-
do 38% daareanaciond . Ascultivares maiscitadas e que so colhidasde
margoamaio (Ojimaetd., 1998) foram: ‘' Keauhou', ' Kesal!', ‘Kau' e'Maukd,,
introduzidasdo Haval, ‘Keaumi’, ‘Keaudo' e‘ Campinas-B’, desenvolvi-
daspelolACe‘Aloha , obtidapelaDierberger Agricola
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