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EFEITOSDAAMBIENCIA, RECIPIENTESE SUBSTRATOS
NO DESENVOLVIMENTO DE MUDASDE
MARACUJAZEIRO-AMAREL O EM AQUIDAUANA-MS

EDILSON COSTA?, EDSON TALARICO RODRIGUES? VALDECIR BATISTA ALVES?,
LEIA CARLA RODRIGUES DOS SANTOS?, LAURA CAROLINE RODRIGUES VIEIRA®

RESUMO- A defini¢do do melhor sistema de produgdo de mudas de maracujazeiro em fungdo do tipo de
ambiente, de recipientes e de composicdes de substratos resulta em informagdes tteis que beneficiam os
produtores. Desta forma, foi conduzido um experimento com a formagdo de mudas de maracujazeiro-amarelo,
em ambientes protegidos, na Universidade Estadual de Mato Grosso do Sul, Unidade Universitdria de
Aquidauana, nos meses de setembro a novembro de 2006. Teve por objetivo avaliar quatro ambientes
protegidos, dois tipos de recipientes e trés composi¢cdes de substratos. Foram avaliados as alturas de
plantas e o nimero de folhas. Em sintese, o ambiente com tela de monofilamento, a sacola de polietileno e o
substrato “solo + composto orginico + vermiculita, na propor¢ao volumétrica de 1:1:1 v/v”, apresentaram
os melhores resultados para altura e nimero de folhas do maracujazeiro na regido de Aquidauana-MS.
Termos paraindexacéo: Passiflora edulis, casas de vegetacéo, sacolas, bandejas.

EFFECTSOF ENVIRONMENT, CONTAINERS, AND SUBSTRATE
COMPOSITIONIN THEHEIGHT AND LEAFSNUMBER IN PASSIFLORA
SEEDLINGSIN AQUIDAUANA - MS

ABSTRACT - The definition of best passion fruiteedlings production system as function of environment,
containers and susbtrates can result in important information for the farmers. An experiment was carried out
with passiflora seedlings production, using bags and trays, with distinct substrates. The experiments were
carried out in the State University of Mato Grosso do Sul, Aquidauana-MS, from September to November
2006. Four protected environments, two kinds of pots and three substrate compositions were evaluated.
The height of plants (cm) and the leaf number were evaluated. Results showed that environment with
monofilament black covered, polyethylene bags and substrate “soil + organic compost + vermiculite, in the
proportion volumetric 1:1:1 v/v”” were such a better option in the development of passiflora seedlings.
Index terms: Passiflora edulis, greenhouse, bags, trays.

INTRODUCAO

O maracujazeiro apresenta grande
importancia no setor agricola mundial devido as
caracteristicas fisico-quimicas e aos efeitos farmaco-
terapéuticos dos frutos, resultando em grande
aceitacdo no mercado (Ruggiero, 2000). Nos ultimos
anos, com a demanda crescente pelo consumo de
maracujd, houve a necessidade de garantir maior
producdo econdmica desta fruteira. Dentre as
alternativas cabiveis, Prado & Natale (2004)
recomendam a utilizacdo de mudas de alta qualidade
com baixo custo de produgio aliado ao estado
nutricional adequado da muda.

David et al. (1999) afirmam que o investimento

em mudas, além de ser importante componente do
investimento total na fruticultura, por constituir um
pré-requisito fundamental ao sucesso da atividade,
¢ também um dos itens mais expressivos,
especialmente em capital, principalmente nos
empreendimentos que visam a atingir as parcelas
mais nobres do mercado consumidor.

A formagao de mudas em viveiro é uma pratica
muito empregada na cultura do maracujd. A utilizacio
de viveiros pressupde um sombreamento das plantas
por um determinado periodo que antecede o
transplante no campo (Meletti, 1994, citado por
Zanella, 2006).

A produgdo de mudas em recipientes, técnica
empregada e difundida em diversas regides do mundo
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e especialmente no Brasil, ¢ uma evolugdo em relacio
a producdo de mudas em canteiro, pois permite a
producdo de mudas individualizadas com maior
controle ambiental e sanitdrio no processo produtivo
(Tessarioli Neto, 1995). E um sistema que deve ser
preciso em sua instalacdo, principalmente nos seus
componentes (substratos, recipientes, ambientes,
etc.), procurando ndo acarretar reducio na eficiéncia
de produ¢do (Minami, 1995).

As dimensdes dos recipientes e os substratos
utilizados sdo as primeiras medidas a serem estudadas
buscando a garantia da producdo de mudas de alta
qualidade (Jesus et al., 1987). Segundo Gongalves
(1995), a producdo de mudas em recipientes
proporciona melhor utilizagdo de espaco na estufa
(ambiente protegido), facilitando os trabalhos de
semeadura e tratos culturais.

Verdial et al. (2000) destacam que o recipiente
mais usado para a producdo de mudas de maracuja é
a sacola plastica nas dimensdes de 10x25cm ou
18x30cm, comentando que se podem utilizar tubetes
ou bandejas de poliestireno expandido, procedimento
utilizado por grandes empresas produtoras de mudas;
contudo, as bandejas de poliestireno expandido
(isopor), de acordo com Tessarioli Neto (1995),
apresentam vantagem para o desenvolvimento da
muda de maracujazeiro, quando comparada aos
tubetes, pois as mesmas sio isolantes térmicos e
permitem melhor desenvolvimento radicular da muda
em condi¢des de altas temperaturas.

Na propagacdo de mudas, o substrato tem
um importante papel na formacdo das mesmas
(Peixoto, 1986; Negreiros et al., 2003), pois tem a
finalidade de proporcionar condi¢des adequadas a
germinag@o e ao sistema radicular, de acordo com
Wagner Junior et al. (2006) e, ja conforme Silva et al.
(2001), os substratos devem apresentar, entre varias
caracteristicas, facil disponibilidade de aquisi¢do e
transporte, auséncia de patégenos, riqueza de
nutrientes, pH adequado, boa textura e estrutura,
garantindo que a planta receba todos os nutrientes
necessarios, isto em parte ou durante seu ciclo.

Oliveira et al. (1993), em trabalho realizado
com maracujazeiro, avaliaram as mudas do maracuja
em fungdo do substrato e do tipo de bandeja, e
concluiram que as sementes que foram envolvidas
por uma quantidade maior de substrato, foram as
que tiveram melhor germinacdo e, dos substratos
utilizados, o Plantmax (areia + vermiculita + estéreo)
foi o que apresentou maior porcentagem de
germinagdo e desenvolvimento das mudas. Biasi et
al. (1995) verificaram que a mistura de turfa com cana-
de-acicar em proporgdes iguais constitui um
substrato de bom desenvolvimento para as mudas

do maracujé e do tomateiro.

Ribeiro et al. (2005), avaliando recipientes e
substratos na producdo de mudas de maracuja, 30
dias ap6s a semeadura, relataram que as sacolas de
polietileno com dimensdes de 22 x 5,5 cm promoveram
melhores repostas aos pardmetros de biomassa das
plantas que os tubetes com dimensdes 14,5 x 3,5 cm,
e o substrato plantimax ® foi melhor que a
vermiculita e “solo + esterco”.

Este trabalho teve como objetivo avaliar os
efeitos da ambiéncia, de recipientes e de
composicdes de substratos na altura e no nimero
de folhas de mudas de maracujazeiro na regido de
Aquidauana-MS.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido em drea
experimental da Universidade Estadual de Mato
Grosso do Sul, em Aquidauana-MS, entre os meses
de setembro e novembro de 2006, e consistiu na
producdo de mudas de maracujazeiro do grupo
amarelo azedo (Passiflora edulis Sims. f. flavicarpa
Deg) em ambientes protegidos.

Foram utilizados quatro ambientes
protegidos: (A1) estufa plastica, tipo capela, coberta
com filme plastico de polietileno de baixa densidade,
150 microns de espessura, fechada lateral e
frontalmente com tela de sombreamento de
monofilamento, malha para 50% de sombra; (A2)
viveiro telado, com fechamentos na cobertura, frontal
e lateral com tela de sombreamento de
monofilamento, malha para 50% de sombra; (A3)
viveiro telado, com fechamentos na cobertura, frontal
e lateral com tela de sombreamento aluminizada
(aluminet ®), malha para 50% de sombra; (A4) viveiro
coberto com palha de coqueiro nativo da regido,
conhecido popularmente como buriti, construido de
madeira, nas dimensdes de 3,0m de comprimento por
1,20m de largura por 1,70m de altura, onde foram
confeccionadas as bancadas a uma altura de 0,80m
do solo (viveiro a céu aberto).

Os ambientes protegidos (A1, A2 e A3) foram
construidos de madeira, possuindo dimensdes de
5,0m de comprimento por 5,0m de largura por 2,50m
de pé-direito.

Foram utilizados dois tipos de recipientes
R1 (sacolas de polietileno, 15 x 25 cm) e R2 (bandejas
de poliestireno, contendo 72 células), onde os
mesmos foram acomodados em bancadas de madeira
de 3,0m de comprimento por 1,20m de largura por
0,80m de altura.

Utilizaram-se trés composi¢des de substratos
S1 (solo + composto organico + vermiculita, na
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proporcao volumétrica de 1:1:1 v/v); S2 (solo +
composto organico + p6 de serra, na propor¢ao
volumétrica de 1:1:1 v/v) e S3 (solo + composto
orgénico + vermiculita + p6 de serra, na propor¢do
volumétricade 1:1:1/2:1/2 v/v).

Na preparagdo dos substratos, o solo foi
obtido da drea da Unidade Universitdria de
Aquidauana (Tabela 1). Utilizou o composto
orgénico fabricado pela empresa Organoeste ®
(Tabela 2). O p6 de serra utilizado foi obtido de
madeireiras da regido, com idade aproximada de um
ano, uma vez que apresenta grande disponibilidade
em Aquidauana.

Aplicaram-se doses de 2,5 kg de
superfosfato simples, 0,3 kg de cloreto de potdssio
e 1,5 kg de calcdrio dolomitico, isto com base em um
volume de 1m? de substrato. Os substratos ficaram
em descanso por 31 dias, dentro dos ambientes,
antes da realiza¢do da semeadura, sendo irrigados
duas vezes ao dia, de manha e a tarde.

Colocaram-se duas sementes por recipiente
ou célula, e um més apds a semeadura, quando as
plantas apresentaram aproximadamente 5
centimetros ou duas folhas definitivas, foi realizado
o desbaste, deixando apenas uma planta por
recipiente ou célula. A semeadura ocorreu no dia 15
de setembro de 2006, observando a emergéncia no
dia 25 de setembro de 2006. O desbaste foi realizado
no dia 16 de outubro de 2006, 31 dias apds a
semeadura (DAS). As irrigacdes das mudas
ocorreram duas vezes ao dia, de manhai e a tarde.

Foram determinados a altura (cm) e o nlimero
de folhas definitivas das plantas ao longo do
experimento, ap6s a semeadura. A altura das plantas
foi considerada do colo ao dpice do meristema
apical, mesmo método adotado por Zanella et al.
(2006). Coletaram-se as temperaturas maximas e
minimas didrias, bem como as temperaturas nos
horarios das 09h, 12h e 15h de cada ambiente de
producdo (Tabela 3).

As mudas foram avaliadas semanalmente,
verificando o seu desenvolvimento nos diferentes
ambientes, recipientes e substratos, sendo as coletas
nos dias 16-10-2006 (31 DAS); 23-10-2003 (38 DAS);
30-10-2006 (45 DAS); 04-11-2006 (50 DAS).

Utilizou-se delineamento experimental em
parcelas subsubdivididas (split-split plot), com
quinze repeticdes. As parcelas principais foram os
ambientes de cultivo, as subparcelas foram os
recipientes (S) e as subsubparcelas foram as
composi¢des de substratos.

Os dados foram submetidos a anélise de
variancia, e as médias, ao teste de Tukey, ao nivel
de 5% de probabilidade. As anélises foram realizadas

pelo programa computacional ESTAT (UNESP/FCAYV,
1994).

RESULTADOSE DISCUSSAO

A Tabela 4 apresenta os efeitos principais dos
ambientes, recipientes e substratos. Numa andlise
geral, verifica-se que o viveiro telado com tela de
monofilamento (A2), a sacola de polietileno (R1) e o
substrato “solo + composto organico + vermiculita,
na propor¢do volumétrica de 1:1:1 v/v” (S1)
apresentaram as maiores alturas de plantas.

As mudas de maracujazeiro acondicionadas
nas sacolas de polietileno (R1) apresentaram maior
altura e ndmero de folhas que as mudas da bandeja
de poliestireno (R2). Isso estd de acordo com Ribeiro
et al. (2005) e Oliveira et al. (1993), que observaram,
nas sementes envolvidas por uma quantidade maior
de substrato, melhor germinagdo e desenvolvimento.

Ribeiro et al. (2005) e Verdial et al. (2000)
observaram que a sacola de polietileno foi o melhor
recipiente para a producio de mudas de maracujazeiro-
amarelo, encontrando altura de 2,21cm e 2,94cm em
mudas com 30 dias ap6s a semeadura (DAS),
respectivamente, resultado inferior ao encontrado
neste experimento, que foi de 5,51cm aos 31 DAS
(Tabela 4).

Houve interagdo (Tabela 5) entre as varidveis
ambientes e recipientes, mostrando que, ao longo do
tempo, o desenvolvimento das mudas na sacola de
polietileno (R1) apresentou as maiores alturas em
relagdo ao tipo de prote¢do. Os ambientes telados
(monofilamento A2 e aluminet® A3) apresentaram
maiores alturas para as mudas cultivadas em sacolas;
no entanto, na bandeja (R2), de maneira geral, a estufa
plastica (A1) apresentou as menores alturas.

Oliveira et al. (1993) observaram que mudas
de maracuja produzidas em bandejas de 72 células,
utilizando substrato Plantmax®, promoveram plantas
maiores que as mudas em bandejas de 128 células,
considerando um método eficiente com alta
porcentagem de pegamento das mudas
transplantadas. Encontraram valores de altura de 4,6;
6,2; 10,6 ¢ 13,3cm aos 21; 28; 35 € 42 DAS,
respectivamente, enquanto neste trabalho foram
encontradas alturas de mudas de 3,74; 4,16; 4,49 e
5,64cm aos 31;38; 45 e 50 DAS (Tabela 4).

Em recipientes plasticos de 1,0 litro, Wagner
Janior et al. (2006) verificaram altura de 3,74cm, em
mudas, aos 48 DAS, enquanto neste trabalho, na
bandeja com célula de 0,10L e na sacola de polietileno
de 1,8L, foram encontradas altura de 5,64cme 13,28cm,
respectivamente, aos 50 DAS (Tabela 4).

O substrato “solo + composto organico +
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vermiculita, na propor¢do volumétrica de 1:1:1 v/v”
(S1) apresentou destaque na estufa plastica (A1) aos
31 DAS e no viveiro telado com tela de monofilamento
(A2) aos 31 e 38 DAS, para o viveiro telado com
aluminet® (A3), e no viveiro coberto com palha de
coqueiro (A4) esse substrato ndo diferiu do substrato
“solo + composto organico + vermiculita + p6 de
serra, na propor¢ao volumétrica de 1:1:1/2:1/2 v/v”
(S3) (Tabela 6). Para o substrato “solo + composto
orgénico + vermiculita, na propor¢do volumétrica de
1:1:1 v/v” (S1), nas duas coletas, e para o substrato
“solo + composto organico + vermiculita + p6 de
serra, na propor¢ao volumétrica de 1:1:1/2:1/2 v/v”
(83), na coleta aos 38 DAS, o melhor ambiente foi o
viveiro telado com tela de monofilamento (A2). Para
o substrato “solo + composto orginico + p6 de serra,
na propor¢do volumétrica de 1:1:1 v/v”’ (S2) aos 28
DAS, o viveiro telado com tela de monofilamento
(A2) e o viveiro telado com aluminet® (A3) nido
diferiram entre si e foram melhores que os demais.

Os ambientes A2 e A3, mesmo nio diferindo
estatisticamente dos ambientes Al e A4 em relacdo
as temperaturas coletadas, foram os ambientes que
apresentaram os melhores desenvolvimento das
mudas. Esses ambientes, por apresentarem tela
lateral, proporcionavam barreiras aos ventos fortes.

As altas temperaturas provocam baixas
umidades relativas, e essa relacdo inversa entre
temperatura e umidade relativa provoca maior
evapotranspiracdo na cultura, sendo um efeito
desejado, porém necessita de um alto controle das
irrigacdes para evitar que leve ao estresse hidrico.
Como as irrigacdes foram realizadas apenas nos
periodos da manha e fim da tarde, as plantas ficavam
todo o periodo de maior estresse térmico em alto
processo de evaporagdo e transpiracdo. Esse
processo resultou em plantas menores no ambiente
Al, o qual, sendo coberto com filme de polietileno,
provocava o efeito estufa e essa necessidade a
planta.

No ambiente A2, coberto com tela de
monofilamento na cor preta, malha para 50% de
sombra, durante a condug¢do do experimento,
observou-se a necessidade de controlar a quantidade
de dgua na irrigagdo por ser observada presenca de
fungos em todos os recipientes, provocado pelo
sombreamento, que reduziu a passagem de luz e
propiciou a proliferagdo desses patégenos e por ser
um ambiente que permitia a entrada de dgua pluvial.
Esse efeito de sombreamento promoveu menor
evaporacdo no ambiente, além da reducdo da
transpiragdo por parte da planta, permitindo que a
mesma tivesse condi¢cdes mais propicias para
desenvolvimento. Resultados semelhantes foram

encontrados por Aratjo et al. (2006) e Buriol et al.
(1994) em experimentos com mamoeiro e alface,
respectivamente.

A elevada radiagdo solar é o principal fator
que limita o rendimento das espécies em ambientes
protegidos; no entanto, a tela termorrefletora tem
fungdo de permitir a entrada da radiacéo solar, porém
com redugdo em relag@o ao meio externo de 5 a 35%.
No ambiente A3, devido a maior reflexdo dos raios
solares, promovida por esse tipo de tela, ocorreu
menor radiag@o interna no ambiente, promovendo
melhores desenvolvimento as mudas que os
ambientes Al e A4. Estes valores de reducdo da
radiacdo interna variam com o percentual de
sombreamento, com o angulo de elevacdo do sol
(estagd@o do ano e hora do dia) e também dependem
da reflexdo e absorcao pelo material.

O ambiente A4, coberto com palha de
coqueiro, obteve resultados relativamente baixos
para as varidveis referentes as plantas. Isto é
explicado pela exposicdo das plantas aos efeitos do
clima, principalmente aos ventos, que podem ter
promovido maiores perdas de dgua, fazendo que as
plantas ndo conseguissem manter a pressio
suficiente para o alongamento celular, promovendo
plantas menores.

Os substratos que continham vermiculita em
suas composi¢des, substrato “solo + composto
organico + vermiculita, na propor¢do volumétrica
de 1:1:1 v/v” (S1) e substrato “solo + composto
organico + vermiculita + p6 de serra, na propor¢ao
volumétricade 1:1:1/2:1/2 v/v” (S3), apresentaram-
se melhor para a producio de mudas de maracuja,
conforme observado por Minami (1995) e Negreiros
et al. (2003) a respeito da utilizacdo desse material.
Isso se explica pelas propriedades da vermiculita
como grande capacidade de aeragdo e retencdo de
dgua.

O substrato que continha maior porcentagem
de pé de serra (S2), apresentou-se como o pior
substrato testado devido ao tempo em que 0 mesmo
recebeu irrigagdo e ficou em descanso antes da
semeadura (trinta dias), pois o0 mesmo poderia
necessitar de maior tempo para adquirir estabilidade
bioldgica, por demandar suprimento de nitrogénio
nesse processo de estabiliza¢do, de acordo com o
que foi observado por Boff et al. (2005). Neste
sentido, Scheller (2001, citado por BOFF et al., 2005)
observou em cebolas que o material p6 de serra teve
atividade microbiana, necessitando de suprimentos
extras de nutrientes para iniciar sua decomposigio,
influenciando e desequilibrando o desenvolvimento
inicial da planta.

Resultados semelhantes foram observados
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por Mendonga et al. (2006), utilizando diferentes
substratos conduzidos sobre viveiro telado com 50%
de luminosidade, com maior altura de mudas.

Mendonga et al. (2004), Mendonga at al.
(2006), Mendonga et al. (2007) e Gurgel et al. (2007)
encontraram 54,9; 18,4, 43,2cm e 16,7cm de altura, em
mudas de maracujid-amarelo aos 80; 126; 120 e 90
DAS, respectivamente, enquanto em Aquidauana foi
encontrada 18,3cm aos 50 DAS nas sacolas de
polietileno, no viveiro telado com 50% de sombra
(Tabela 5).

No entanto, Zanella et al. (2006) observaram
maior desenvolvimento de mudas de maracujazeiro
em telados de 50% e 80% de sombreamento, aos 90
dias ap6s a semeadura (DAS), encontrando altura
de 24,5 e 39,4cm, respectivamente. Tal fato pode ser
justificado em funcdo da diferenca na idade das
plantas analisadas, que neste trabalho foi até os 50
DAS. Os autores ndo comentam se houve
estiolamento da muda no sombreamento de 80%.

Houve interagdo, também, entre as varidveis
tipo de substrato e recipiente (Tabela 6),
apresentando as maiores alturas para as mudas no
substrato “solo + composto organico + vermiculita,
na proporcdo volumétrica de 1:1:1 v/v” (S1),
excetuando no recipiente R2 aos 38 DAS, onde esse
substrato ndo diferiu do substrato “solo + composto
organico + vermiculita + pé de serra, na proporgdo
volumétricade 1:1:1/2:1/2 v/v”’ (S3). Ainda na Tabela
4, verificou-se que, para todos os substratos, o
recipiente que continha maior volume (R1)
apresentou maiores alturas.

As bandejas de poliestireno, por possuirem
menor volume de substratos que as sacolas de
polietileno, e também em funcdo das altas

temperaturas (Tabela 7), promoveram maior
evapotranspiragdo, conseqiientemente produzindo
plantas menores.

Na andlise do nimero de folhas (Tabela 4),
os ambientes A2 e A3, o recipiente R1 e o substrato
S1 destacaram-se.

Houve intera¢do entre ambiente e recipiente,
ao longo do tempo, onde, em todos os ambientes,
destacou-se o recipiente R1 (Tabela 5). Para o
recipiente R1, os ambientes A2 e A3 promoveram
maior nimero de folhas, e para o recipiente R2 os
ambientes nao diferiram aos 31 e 38 DAS, porém aos
45 DAS o ambiente A4 foi superior ao Al.

Na Tabela 6, o substrato S1 apresentou maior
numero de folhas dentro do ambiente A1 aos 31 DAS,
e nas demais interagdes destacaram-se os substratos
S1e S3. Para o substrato S1, o ambiente A3 foi maior
que 0 A4 aos 31 DAS e maior que o Al aos 38 DAS.
Para o substrato S2, o ambiente A2 foi maior que o
A4. Para o substrato S3, os ambientes A2 e A3
destacaram-se aos 38 DAS.

Mendonga et al. (2004), Mendonga at al.
(2006), Mendonga et al. (2007) e Gurgel et al. (2007)
encontraram 9,0; 8,6, 12,2 e 8,5 folhas, em mudas de
maracuji-amarelo aos 80; 126; 120 e 90 DAS,
respectivamente, enquanto em Aquidauana foram
encontradas 6,9 folhas aos 50 DAS, na sacola de
polietileno (Tabela 4).

Na Tabela 7, observa-se ao longo do tempo
que, para o recipiente R2, o substrato S1 apresentou
os maiores nimeros de folhas, porém aos 50 DAS
esse substrato apresentou-se similar ao substrato
S3. Para o recipiente R1, os substratos S1 e S3
destacaram-se e ndo se diferenciaram entre si. Em
relag@o aos substratos, o melhor recipiente foi o R1
devido ao maior volume.

TABELA 1- Caracteristicas do solo, camada de 20 a 40 cm.

pH PP Al Ca
CaCl, (1:2,5) (mg.dm-3)
53 7,1 0 1,9
S.B. CTC CTC Efet. M.O
(cmol, dm-3)
3,41 0,3 34 14,1

Mg (H+AI) K m
(cmol, dm-3) (%)
1,1 29 0,41 0
Areia Total Silte Argila \
(gke1) (%)
726 144 130 54
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TABELA 2- Caracteristicas do composto organico.

Parimetros Base Seca (65°C) Unidade
Nitrogénio total 6,72 %
Fosforo total 427 %
Potassio total 0,42 %
Calcio total 2,75 %
Magnésio total 0,45 %
Enxofre total 0,86 %
Zinco total 0,02 %
Cobre total 0,003 %
Manganés total 0,04 %
Ferro total 1,39 %
Silicio total 0,27 %
Carbono total 25,53 %
Carbono orgénico 1,44 %
Relagdo Carbono total/nitrogénio 3,80 %

pH 8,40

Umidade a 65°C 37,50 %
Matéria organica total 45,96 %

Fonte: Organoeste ®, 2007.

TABELA 3 - Temperatura (°C) nos horarios das 0%h, 12h e 15h, temperatura média maxima e temperatura
média minima para cada ambiente (A) de producio, durante o desenvolvimento do experimento,

em 2006.
09 Horas 12 Horas 15 Horas T Maxima T minima
Al 29,5 33,1 32,3 37,1 21,3
A2 29,2 32,5 31,5 35,8 21,5
A3 29,2 324 32,0 35,7 21,0
Ad 29,8 33,2 32,2 36,8 21,7

TABELA 4 - Altura de mudas (AP, cm) e niimero de folhas (NF) de maracujazeiro-amarelo, aos 31; 38; 45 ¢ 50
dias apods a semeadura (DAS), na Universidade Estadual de Mato Grosso do Sul (UEMS),
Unidade Universitdria de Aquidauana - MS, 2006.

Ambientes (A)
AP NF
31 DAS 38 DAS 45 DAS 50 DAS 31 DAS 38 DAS 45 DAS 50 DAS
Al 434 C 495 C 557 D 6,73 D 2,40 B 3,52 B 3,90 B 492 C
A2 5,02 A 6,71 A 8,83 A 12,34 A 2,93 A 392 A 451 A 590 A
A3 4,68 B 6,02 B 8,06 B 10,70 B 3,00 A 397 A 4,69 A 6,00 A
A4 4,46 BC 519 C 6,50 C 810 C 237 B 3,30 B 399 B 556 B
CV (%) 15,25 19,38 2527 25,18 24,44 19,13 17,56 15,07
Recipientes (R)
R1 551 A 727 A 9,99 A 1328 A 345 A 4,77 A 546 A 6,98 A
R2 3,74 B 4,16 B 449 B 564 B 1,90 B 2,59 B 3,09 B 421 B
CV (%) 17,94 19,66 24,52 27,62 26,21 22,25 19,20 16,32
Substratos (S)
S1 517 A 6,39 A 8,10 A 10,60 A 3,39 A 432 A 495 A 6,23 A
S2 4,03 C 486 C 591 B 798 C 1,830 C 2,63 C 320 C 451 B
S3 4,68 B 590 B 7,72 A 982 B 2,83 B 4,08 B 4,67 B 6,04 A
CV (%) 15,62 16,94 25,08 23,83 26,10 20,10 18,34 17,32

* Médias seguidas de mesma letra, na coluna, ndo diferem entre si, pelo teste de Tukey, a 5% de probabilidade.
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TABELA 5 - Desdobramentos da altura de plantas (AP, cm) e nimero de folhas (NF) dos recipientes (R)

dentro dos ambientes (A) e dos ambientes (A) dentro dos recipientes (R), do maracujazeiro-
amarelo, aos 31; 38; 45 e 50 dias apds a semeadura (DAS), na Universidade Estadual de Mato
Grosso do Sul (UEMS), Unidade Universitaria de Aquidauana - MS, 2006.

31 DAS
AP NF
Al A2 A3 A4 Al A2 A3 Ad

RI 518 Ab 6,19 Aa 584 Aa 482 Ab 3,11 Ab 3911 Aa 407 Aa 2,71 Ac

R2 351 Bb 3,85 Bab 3,52 Bb 410 Ba 1,69 Ba 1,96 Ba 1,93 Ba 2,02 Ba
38 DAS

RI 6,15 Ab 8,93 Aa 8,35 Aa 5,67 Ab 462 Ab 5,16 Aa 549 Aa 3,80 Ac

R2 3,74 Bb 449 Ba 3,68 Bb 472 Ba 242 Ba 2,69 Ba 244 Ba 2,80 Ba
45DAS

RI 728 Ab 12,71 Aa 11,98 Aa 8,00 Ab 502 Ab 593 Aa 6,22 Aa 4,64 Ab

R2 3386 Bb 495 Ba 414 Bab 501 Ba 2,78 Bb 3,09 Bab 3,16 Bab 333 Ba
50 DAS

RI 9,00 Ac 18,29 Aa 1599 Ab 9,85 Ac - - -

R2 446 Bb 6,39 Ba 540 Bab 6,33 Ba - - -

* Letras iguais maidsculas nas colunas e mindsculas nas linhas ndo diferem entre si, pelo Teste de Tukey, a 5% de
probabilidade.

TABELA 6 - Desdobramentos da altura de plantas (AP, cm) e do nimero de folhas (NF) dos substratos (S)

dentro dos ambientes (A) e dos ambientes (A) dentro dos substratos (S), do maracujazeiro-
amarelo, aos 31 e 38 dias apds a semeadura (DAS), na Universidade Estadual de Mato Grosso
do Sul (UEMS), Unidade Universitdria de Aquidauana - MS, 2006.

31 DAS
AP NF
Al A2 A3 A4 Al A2 A3 A4

S1 4,84 Ab 5,77Aa 5,21 Ab 487 Ab 3,20 Ab 3,50 Aab 3,80 Aa 3,07 Ab
S2 3,96 Ba 429 Ca 391 Ba 395 Ba 1,73 Cab 2,13 Ba 2,03 Ca 1,30 Bb
S3 423 Bb 5,00 Ba 491 Aa 4,55 Aab 2,27 Bb 3,17 Aa 3,17 Ba 2,73 Aa

38 DAS
S1 537 Ac 1,75 Aa 6,56 Ab 5,89 Abc 4,10 Ab 4,43 Aab 4,60 Aa 4,13 Aab
S2 446 Bb 544 Ca 5,25 Ba 429 Bb 2,73 Ba 2,97 Ba 2,83 Ba 2,00 Bb
S3 5,02 ABc 6,94 Ba 6,24 Ab 541 Ac 3,73 Ab 437 Aa 447 Aa 3,77 Ab

* Letras iguais maidsculas nas colunas e mindsculas nas linhas ndo diferem entre si, pelo Teste de Tukey, a 5% de
probabilidade.

TABELA 7 - Desdobramentos da altura de plantas (AP) e do nimero de folhas (NF) dos substratos (S)

dentro dos recipientes (R) e dos recipientes (R) dentro dos substratos (S), do maracujazeiro-
amarelo, aos 31; 38; 45 e 50 dias apds a semeadura (DAS), na Universidade Estadual de Mato
Grosso do Sul (UEMS), Unidade Universitaria de Aquidauana - MS, 2006.

31 DAS
AP NF
sl S2 S3 sl 2 S3
RI 6,06 Aa 475 Ac 5,71 Ab 4,05 Aa 2,52 Ab 3,78 Aa
R2 428 Ba 331 Be 3,64 Bb 2,73 Ba 1,08 Bc 1,88 Bb
38 DAS
RI 8,12 Aa 6,19 Ac 7,51 Ab 520 Aa 3,92 Ab 5,18 Aa
R2 467 Ba 3,53 Bb 429 Ba 343 Ba 1,35 Be 298 Bb
45 DAS
RI - - - 5,88 Aa 4,67 Ab 5,82 Aa
R2 - - - 402 Ba 1,73 Bc 3,52 Bb
50 DAS
RI - - - 730 Aa 6,47 Ab 7,12 Aa
R2 - - . 5,17 Ba 2,55 Bb 492 Ba

* Letras iguais maitsculas nas colunas e minudsculas nas linhas ndo diferem entre si, pelo Teste de Tukey, a 5% de
probabilidade.
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CONCLUSOES

1-O ambiente telado com monofilamento
promove melhor desenvolvimento as mudas
produzidas em sacolas de polietileno.

2-0O ambiente telado aluminizado, também, se
mostrou favoravel ao crescimento e desenvolvimento
do maracujazeiro-amarelo.

3-Independentemente do tipo de substrato e
do tipo de ambiente de cultivo, a sacola de polietileno
mostra-se como o melhor recipiente para a producdo
das mudas.

4-0 substrato “solo + composto organico +
vermiculita, na propor¢ao volumétricade 1:1:1 v/v”,
¢ a melhor alternativa para a producio de mudas do
maracujd-amarelo na regido de Aquidauana-MS.
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