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ETICA DA CIENCIA: EDUCACAO E DIFUSAO SAO IMPRESCINDIVEIS

O desenvolvimento de pesquisa cientifica em nosso pais en-
volvendo niimero significativo de pessoas € comparativamente
recente, tanto que o préprio CNPq — Conselho Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico — tem pouco mais
de 60 anos de existéncia, e o Ministério da Ciéncia, Tecnolo-
gia e Inovagdo s6 tem existéncia estdvel hd cerca de 21 anos.
Mas, foi a institucionalizacao das atividades de p6s-graduagao
stricto sensu, hd menos de 50 anos,' e seu significativo cresci-
mento nas ultimas trés décadas, que dotou o pais de um sistema
de formacgao pds-graduada e de pesquisa mais pujante. A partir
de 2000, passou-se a titular anualmente mais de 5 mil doutores,
jé superando-se os 10 mil a partir de 2008.> Assim, na tltima
década, aos poucos comegou a ser mais significativo o nimero
de estagidrios de pés-doutorado nos laboratérios de pesquisa,
contribuindo para a consolidac¢ao do sistema.

Com esta significativa expansio do sistema de pesquisa e
de formagdo de futuros pesquisadores, também passaram a ser
mais frequentes as dentincias de casos de mad conduta cientifi-
ca, resultando em anulagdes de titulos, demissdes, retratacdes
de artigos, reprovagdes de defesas, etc. Aumentou, assim, a
preocupacgdo com os aspectos €ticos da atividade cientifica,
tanto que, em maio de 2011, instada a manifestar-se sobre
dentincia de fraude em publicacdes cientificas envolvendo
pesquisadores apoiados pelo CNPq, a sua Diretoria Executi-
va decidiu nomear uma comissao especial “com a missao de
propor recomendacdes e diretrizes sobre o tema da Etica e In-
tegridade na Pratica Cientifica”.’ No relatdrio desta comissao?
constam 21 diretrizes basicas para a integridade na atividade de
pesquisa, porém bastante focadas na questdo da publicacio de
resultados de pesquisa. A seguir, ainda em 2011, o Conselho
Deliberativo do CNPq aprovou a institui¢do da Comissao de
Integridade da Atividade Cientifica,’ com atribui¢des gerais e
especificas voltadas a prevencdo, educagdo e investigacdo da
integridade da pesquisa realizada e/ou publicada por pesqui-
sadores em atividade no Brasil. J4 a CAPES — Coordenagdo
de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior, em janeiro
de 2011, com base em orientacdes do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), divulgou as institui-
¢oes de ensino publicas e privadas brasileiras recomendagdes
de combate ao plagio.® Por outro lado, a Coordenacio da Area
de Quimica da CAPES, responsavel pelo acompanhamento e
avaliacdo dos programas de pds-graduacdo da drea, em seu
Comunicado n° 003/2011, oportunamente incentivou que
todos os programas implementassem disciplinas, semindrios,
simposios ou workshops para discutir aspectos relacionados
a ética em pesquisa cientifica e em publica¢des.’

Também em 2011, a Fundac¢do de Amparo a Pesquisa do
Estado de Sao Paulo (FAPESP) divulgou seu Cédigo de Boas
Préticas,® contendo diretrizes éticas para as atividades cienti-
ficas (abarcando desde a concepg¢do, proposicao e realizacdo
da pesquisa, até a comunica¢@o de seus resultados e autoria,

o registro, conservacdo e acessibilidade de dados

e informagdes, o conflito potencial de interesses,

a avaliac@o pelos pares, e a tutoria) e discorrendo

sobre as mds condutas cientificas, as responsabilida-

des das institui¢des de pesquisa, e sobre a alegagdo,
ainvestigagdo e a declaracio de mds condutas cien-

tificas. Em seguida, a revista Pesquisa FAPESP,’

mensal, passou a ter a coluna “Boas Préticas”, para

destacar casos internacionais relevantes de combate a fraudes
cientificas. Por uma rapida busca nos sitios de algumas outras
importantes fundagdes estaduais de amparo a pesquisa do pais,
constatei que ainda ndo dao qualquer destaque a questdo da
integridade da atividade cientifica.

Considero, pelo acima exposto, que foram significativos os
avangos ocorridos na formalizacgao de aspectos da integridade
da atividade de pesquisa, pelo CNPq, em nivel nacional, e pela
FAPESP, em nivel estadual. Entretanto, entendo que muito
mais precisa ser feito, pois s6 com educacao e difusdo conti-
nuas minimizar-se-4 a ocorréncia de mads condutas.

Cabe destacar que Quimica Nova ja vem dando sua
contribui¢do, sendo que desde 2006 a questdo “ética e cién-
cia” foi abordada nesta pagina editorial diversas vezes.'*'* Na
primeira delas,'® em que foram tecidos comentérios e reflexdes
sobre fraude do cientista sul-coreano Hwang Woo Suk rela-
cionada a clonagem de embrides humanos, ja foi enfatizada
a importancia da honestidade e retiddo ética na atividade de
pesquisa e na divulgacdo de seus resultados, bem como da
transmissdo desses valores aos alunos. Na segunda delas,
os editores discorreram sobre aspectos éticos relacionados a
publicacgdo de artigos cientificos, em especial as obrigacdes e
cuidados éticos que os seus autores devem ter.!! No ano seguin-
te, a ocorréncia de fraudes e pldgios em artigos cientificos foi
abordada, no contexto de desvios éticos (fraudes) constatados
em alguns curriculos na Plataforma Lattes do CNPq."> Mais
recentemente,'® os editores discorreram especificamente sobre
a questdo do plédgio, finalizando com a conclusao de que s6
educagdo e conscientizacdo levardo a algum resultado. Na
ultima vez,'* ao discorrer sobre o tema da entdo futura 352
Reunido Anual da SBQ, “Responsabilidade, Eticae Progresso
Social”, os editores voltaram a mencionar desvios éticos em
publicagdes cientificas, chamando atencéo ao Cédigo de Boas
Praticas da FAPESP, que acabara de ser langado.

Como ja mencionei, precisamos avangar ainda mais; para
isto, € fundamental a contribuicdo de todas as instancias
envolvidas no processo de producgdo e divulgacdo de
conhecimento. Assim, todas as agéncias de fomento, nacio-
nais e estaduais, devem adotar e divulgar diretrizes claras e
abrangentes sobre integridade da atividade cientifica. Além
disso, sempre que possivel e oportuno, devem promover e/
ou apoiar atividades educativas sobre este tema. Por outro
lado, todas as institui¢des de ensino e pesquisa, locais onde
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a pesquisa efetivamente se materializa, também devem ter
suas diretrizes, destacando-se neste caso os procedimentos
de acolhimento e investigacdo de dentncias, bem como de
adequada instrucdo e protecdo de denunciantes (neste senti-
do, diversas sugestdes podem ser encontradas em artigo de
Gunsalus®). Ademais, todas as associagdes profissionais e
mesmo estudantis também devem ter seus cdigos de ética;
neste sentido a prépria Sociedade Brasileira de Quimica
(SBQ) ainda necessita avangar, como ja o fizeram hd tempos
congéneres como a American Chemical Society'® ou a Royal
Society of Chemistry'” (ressalte-se que, em 2009, em editorial
no Journal of the Brazilian Chemical Society — JBCS em
que abordou transgressoes éticas nas publicagdes cientificas,
Vargas ja sugeria a necessidade urgente de um Cdédigo de
Etica da SBQ'®). Finalmente, todo periédico cientifico deve
ter diretrizes éticas abrangentes e claras para os envolvidos,
isto €, autores, assessores ad hoc e editores; neste sentido,
excetuando-se o JBCS," as outras publicacdes da SBQ
ainda precisam avancar. Alids, recentemente Bosch ef al.”,
baseados em um estudo dos sitios de 399 revistas de alto
impacto da drea biomédica, relataram que somente em um
terco deles estavam publicamente disponiveis definicdes de
ma4 conduta. Se todas essas instancias efetivamente derem
sua contribui¢do, estard consolidada a benéfica ocorréncia de
continua educagdo e difus@o sobre boas praticas cientificas.

Finalizando, confesso que me abstive, propositalmente, de
aqui discutir o que se caracteriza como ética da ciéncia, pois
para tal muita literatura estd disponivel, incluindo os documen-
tos do CNPq e da FAPESP, em cujas paginas web constam
diversas sugestdes. Todavia, sugiro a leitura do excelente artigo
de Resnik,?" disponivel no sitio do NIH — National Institute of
Health (EUA), agéncia que desde 1989 requer que alunos de
pés-graduacdo por ela apoiados recebam educacdo em boas
praticas cientificas.?
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