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RESUMO

O artigo analisa a relagdo entre o Grupo Tortura Nunca Mais/R]
e a Comissdo Nacional da Verdade a partir do arcabouco tedrico sobre a institucionalizagio, explorando a relacio entre
Estado e movimento social. Argumenta que a utilizacio de enquadramentos diferentes de reparagio levou o Grupo Tortura
Nunca Mais a se afastar da Comissdo Nacional da Verdade naluta pelos direitos humanos.
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ABSTRACT

Thearticleanalyzes the relationship between the Torture Never
Again Group/RJ and the National Truth Commission and explores the relationship between the State and social move-
ment. [t argues the application of different frameworks of reparation has led the Torture Never Again Group to distance
itself from the National Truth Commission in the struggle for human rights.
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Fundado em 1985 por iniciativa de ex-presos politi-

cos que viveram situagdes de tortura durante o regime militar e de fa-
miliares de mortos e desaparecidos politicos, o Grupo Tortura Nunca
Mais do Rio de Janeiro (GTNM/R]) é considerado uma referéncia na
luta pelos direitos humanos. Seus trés pilares de atuacio sio: o es-
clarecimento das circunstancias de morte de militantes politicos; a
manuten¢io e a recuperacido da memoéria histérica daquele periodo; e
[1] Disponivel em: <htps://www.

o afastamento imediato de cargos publicos de pessoas envolvidas em

torturanuncamais-rj.org.br/quem-

somos/> Acesso em: 6/0/2023. tortura’. O GTNM/R]J também foca na dentncia publica de casos de
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tortura, inclusive recentes, ocorridos muitas vezes em favelas do Rio
de Janeiro. Assim, a militdncia do GTNM/R] pelos direitos humanos
funciona “ontem e hoje”, como costumam dizer seus membros (Sal-
gado; Grabois, 2017, p. 66).

Instituida pelo governo brasileiro, a Comissdao Nacional da Ver-
dade (CNV) iniciou suas atividades em maio de 2012 com o objetivo
de produzir um relatério sobre os crimes cometidos pela ditadura
militar brasileira. O relatério final foi publicado em dezembro de
2014, num contexto politico complexo de ascensio da direita e criti-
cas 4 presidente Dilma Rousseff (que acabariam resultando em seu
impeachment). Dadas as circunstancias, o trabalho da CNV foi rela-
tivamente pouco divulgado.

Ao longo de toda a sua atuacdo, a CNV sofreu criticas de mem-
bros do GTNM/RJ. Para o grupo, reparacio sem “responsabiliza¢do
dos torturadores, respondendo onde, quando e como aconteceram
tais crimes” e sem identificacdo da “continuidade nos dias de hoje da
tortura’, nio teria valor, seria apenas “uma chantagem do possivel”
(Coimbra; Grabois, 2015). Vale salientar que a CNV recebeu criticas
também de outros grupos (Gallo, 2015), mas, para o propésito deste
artigo, focarei nas criticas realizadas por membros do GTNM/RJ.

O objetivo deste artigo é analisar a relagdo entre 0o GTNM/RJ e a
CNV a partir do arcabouco tedrico sobre institucionaliza¢io, enfa-
tizando principalmente “as capacidades cognitivas” e a “dimensio
simbélica” (Szwako; Lavalle, 2019). Porém, abordo um caso em que
o processo de institucionalizacdo no tem o sucesso de “encaixe ins-
titucional” esperado pelo érgdo do Estado. Apropriando-me da con-
ceituagdo de Robert Benford e David Snow (2000), argumento que a
utilizagio de enquadramentos diferentes de reparacio levou o grupo
a se afastar da CNV na luta pelos direitos humanos. A reparacio for-
mulada pela comissdo foi considerada insuficiente pelo GTNM/RJ,
na medida em que incorpora somente a dimensio simbdlica da me-
moria, mas ndo a da justica. Essa analise é importante, pois mostra a
relacio entre Estado e movimento social como um processo que pode
ser construido pelo préprio movimento social, que escolhe se apro-
ximar ou nio dos drgios estatais. No caso em questdo, o movimento
social optou por antagonizar a atuacdo do Estado, acreditando que
esta ndo estava de acordo com seus valores. Apoio esse argumento
na analise de dez textos produzidos e publicados pelo GTNM/RJ em
seu site institucional durante a atuacio da CNV, em entrevistas con-
cedidas por membros do GTNM/RJ na época e textos académicos
sobre o grupo.

Na primeira secdo deste artigo, abordo a relagdo histérica entre
Estado e movimentos sociais na area dos direitos humanos no Bra-
sil e a criagio da CNV dentro desse contexto. Em seguida, apresen-
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to, respectivamente, a posicao daCNVea aproximagao latente do

GTNM/RJ com a comissdo, além de outros érgios do Estado bra-
sileiro. Ressalto, neste momento, que ha certa ambiguidade nessa

relagdo, pois a0 mesmo tempo que a CNV é vista de maneira critica

pelo GTNM/RJ, ela ainda serve de referéncia para algumas discussdes

deste tltimo. Muitas vezes a propria CNV buscou uma aproximacao,
convidando membros do GTNM/R]J para participar dos trabalhos,
assistindo as reunides e dando depoimentos. Por isso, aponto que

o distanciamento ndo ocorreu por iniciativa do Estado, foi o préprio

grupo que escolheu nio participar da maioria dessas reunides e ndo

dar seu depoimento (Pinto, 2015).

Por fim, procuro expor a posicio do GTNM/RJ e distinguir os
diferentes enquadramentos utilizados pelo grupo e pela comissio
para lidar com a reparagdo das vitimas da ditadura militar. Mostro
que, enquanto a CNV sublinha o aspecto redentor da meméria e
defende que ela propria é capaz de servir como reparacéo simbélica
ao divulgar publicamente a verdade dos crimes da ditadura e abrir
espacos para que as vitimas possam contar o que sofreram, para o
GTNM/R] isso ndo é suficiente: é necessario o aspecto punitivo da
justi¢a. Como apontarei, publicacdes no site do GTNM/R] relacio-
nadas 4 CNV, assim como entrevistas de membros do grupo para
jornais, reforcam esse aspecto, enfatizando a necessidade de res-
ponsabilizar os torturadores e, a0 mesmo tempo, sublinhando que
as pesquisas feitas pela CNV sobre os crimes cometidos ja teriam
sido feitas anteriormente pelo grupo e no apresentariam nenhuma
novidade para a sociedade brasileira.

ATIVISMO E DIREITOS HUMANOS NO BRASIL: ESTADO E SOCIEDADE CIVIL

No Brasil, o aparecimento do ativismo pelos direitos humanos esta
estreitamente ligado ao golpe militar de 1964 (Engelmann; Madeira,
2015). Quando houve a suspensio da ordem juridico-parlamentar, a
defesa dos direitos humanos surge como uma das estratégias mais
efetivas de enfrentamento politico e juridico ao regime militar. Os
casos de tortura levaram a necessidade de dentncia e de uma retérica
focada nos direitos humanos (Joffily, 2018, p. 69), tornando o Brasil
um dos precursores desse debate no mundo (Kelly, 2014).

Com o fim da ditadura militar, houve uma redefinicdo da agenda de
lutas. Segundo Fabiano Engelmann e Ligia Madeira (2015), a partir
das décadas de 1990 e 2000 percebe-se uma consolidagio de estru-
turas institucionais que projetam os direitos humanos como politica
de Estado, assim como uma diversifica¢do nas politicas de direitos
humanos — “o que fica evidenciado a partir da maior articulacéo en-
tre movimentos militantes e a burocracia governamental, resultando
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na expansio regional de programas especificos ancorados na esfera
estatal” (Engelmann; Madeira, 2015, pp. 623-4).

E nessa fase, mais precisamente em 1985, que se forma 0 GTNM/RJ.
Este e outros movimentos sociais formados por vitimas da ditadu-
ra mobilizaram-se em favor da revisdo da Lei da Anistia, o que ndo
ocorreu até hoje, mas algumas vitimas da ditadura receberam indeni-
zacdo do Estado. Para Sérgio Adorno, houve demora na legitimagio
da agenda dos direitos humanos no Brasil, justamente porque ela
era associada “a defesa dos direitos de bandidos, 4 utopia de militan-
tes que imaginavam uma sociedade despida de violéncia ou ainda a
sede de vinganca por parte de quem havia sido perseguido durante
a ditadura militar” (Adorno, 2010, p. 5). Nessa fase, é possivel notar
também uma crescente ampliagio do significado da defesa de direi-
tos humanos no Brasil, passando a abarcar tanto a defesa dos direitos
das minorias quanto o direito a vida contra a violéncia policial.

Durante a redemocratizagio, os movimentos sociais lutaram pela
incorporagio de direitos na nova Constitui¢io Federal e pela institucio-
nalizacdo de entidades da sociedade civil. Segundo Ilse Scherer-Warren,

“parte dos antigos militantes ou liderancas dos movimentos passaram
a participar da esfera governamental”, 0 que implicou um “refluxo dos
movimentos contestatdrios” (Scherer-Warren, 2007, p. 12).

Apesar de a Constitui¢io de 1088 ja sinalizar a questdo, apenas em
1996 ¢ publicado o I Plano Nacional de Direitos Humanos (PNDH I).
No ano seguinte é criada a Secretaria Nacional de Direitos Humanos,
vinculada ao Ministério da Justica. Mas é no primeiro governo de
Fernando Henrique Cardoso que a pauta se torna oficialmente “as-
sunto de Estado” (Engelmann; Madeira, 2015, p. 627). Nesse primei-
ro momento, 0 PNDH reconhece o papel e as obrigacdes do Estado
como promotor dos direitos humanos, considerados universais. No
entanto, ainda ndo ha referéncia a questdes de género e orientacio
sexual, sendo privilegiada a redu¢io da violéncia e do crime.

O PNDH II ¢é lancado no segundo mandato de Fernando Henri-
que Cardoso, em 2002, e amplia os direitos protegidos, entre eles
“direitos a educagio, a satide, a previdéncia e & assisténcia social,
satide mental, aos dependentes quimicos e portadores de HIV/Aids,
ao trabalho, ao acesso a terra, 3 moradia, a0 meio ambiente saudavel,
a alimentacdo, a cultura e ao lazer” (Adorno, 2010, p. 12). Questdes
de género e raca sdo incluidas dessa vez.

O PNDH I1I ¢ lan¢ado ja no governo Luiz Inacio Lula da Silva,
em 2009. Mais uma vez os direitos sdo ampliados, propondo agora
a descriminalizacdo do aborto, a uniio civil homoafetiva e a laicidade
do Estado, entre outros. Ademais, pela primeira vez, militantes do
Partido dos Trabalhadores (PT) sio indicados para a Secretaria de
Direitos Humanos, até entdo ocupada exclusivamente por juristas
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(Engelmann; Madeira, 2015). Apés criticas, alguns pontos do pro-
grama foram reelaborados, principalmente a questdo do aborto, cuja
descriminaliza¢io nio foi abertamente apoiada pelo governo, mas
passou a ser vista como um problema de satde publica.

E do PNDH 111 a proposta de criagio de uma Comissio Nacional
da Verdade (Schincariol, 2011), mas somente em 2011 foi editada a
lei que lhe deu origem (Gallo, 2015; Dias, 2013; Bauer, 2015). Segun-
do o GTNM/RJ, foi a condenagio do Brasil pela Corte Interamericana
que acelerou o processo, sendo reconhecida a responsabilidade do
pais por néo ter localizado os corpos dos guerrilheiros do Araguaia
nem julgado os militares responsaveis por seu desaparecimento (Sal-
gado; Grabois, 2017, p. 67).

Vale a pena ressaltar outras politicas de memoéria implementadas
nesse periodo para compreender a relacio entre o GTNM/R]J e a CNV.
E fundamental mencionar a criagio da Comissio Especial sobre Mor-
tos e Desaparecidos Politicos (CEMDP) em 1995, durante o governo
de Fernando Henrique Cardoso. Também foi criada a Comissio de
Anistia, em 28 de agosto de 2001, por medida proviséria assinada
por Cardoso, mas implementada em 2002, ja no governo Lula. Am-
bas as institui¢des foram consideradas insuficientes por movimentos
sociais, entre eles 0o GTNM/R]J.

Em relagio 4 CEMDP, houve criticas 4 lei, que nio obrigava o Es-
tado a investigar as circunstincias das mortes nem identificar os res-
ponsaveis por elas — muitos corpos ndo foram encontrados até hoje
(Teles, 2005). Ao mesmo tempo, grande parte dos nomes divulgados
pela CEMDP ja havia sido dada pelo Dossié de mortos e desaparecidos po-
liticos (1995), escrito e publicado pelos préprios familiares das vitimas.

Em rela¢do a Comissdo de Anistia, foi denunciada pelo GTNM/R]
ainsuficiéncia da repara¢io financeira — em que as vitimas recebem
apenas uma indeniza¢io monetaria. Nesse caso, vale notar o apoio
do grupo & chamada “repara¢io psiquica” realizada em espacos de
apoio psicoldgico destinados as vitimas da ditadura (Magaldi, 2022).
As clinicas foram criadas por iniciativa do préprio GTNM/RJ, haven-

[2] Essas clinicas ndo existem mais. do depois outras clinicas apoiadas pelo Estado.

A decisdo de criar a Comissdo Nacional da Verdade foi bastante
controvertida: era defendida por familiares de mortos e desapareci-
dos politicos e criticada pelos conservadores (Dias, 2013). Também
foram criadas comissdes estaduais em diversos estados do pais. Nes-
se momento, os membros do GTNM/R] eram favoraveis 3 comissio,
pois acreditavam que ela seria capaz de apurar os crimes da ditadura
e processar aqueles que haviam violado os direitos humanos. Em ou-
tras palavras, acreditavam que ela teria prerrogativas juridicas (Salga-
do; Grabois, 2017, p. 67). Porém, ndo foi o que aconteceu. Repete-se
entdo a insatisfagdio do GTNM/RJ com as politicas do Estado para a
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questio da ditadura, assim como aconteceu com a CEMDP. Em todos
esses casos, houve apoio as iniciativas do Estado, porém elas foram
consideradas insuficientes quando implementadas.

ACNVEA HEPARAGEO PELA MEMORIA

Desde o inicio, a CNV enfrentou divergéncias internas. Paulo Sérgio
Pinheiro, ex-diplomata e na época coordenador da comissio, acredi-
tava que ela deveria trabalhar internamente e criticava as declara¢des
publicas de seus membros. Enquanto isso, José Carlos Dias, ex-mi-
nistro da Justica do governo Fernando Henrique Cardoso e membro
da comissdo, antecipava publicamente seu veto a qualquer parecer
que anulasse a Lei de Anistia, o que incluia ndo punir os torturadores.
De sua parte, Claudio Fonteles, ex-procurador-geral da Reptblica no
governo Lula, pediu demissio apds criticar publicamente a declara-
¢ao de Dias, dizendo-se favoravel a revisdo da anistia e & punigio dos
responsaveis pela repressdo politica (Gallo, 2015, p. 334).

Mesmo as divergéncias sendo muitas, alguns atos da CNV devem
ser sublinhados. Sio eles: a exumagio do corpo do ex-presidente Jodo
Goulart, morto no exilio durante a ditadura (Goulart, 2022), e a in-
vestigacdo do desaparecimento do ex-deputado Rubens Paiva, apds ter
sido levado para 0 DOI-Codi em janeiro de 1971. No caso de Goulart,
os resultados foram inconclusivos: ndo foram encontrados vestigios de
envenenamento, mas nio era impossivel que ja tivessem se dissipado.
Houve também uma reparacdo simboélica, quando Goulart recebeu as
honras finebres de chefe de Estado que ndo pdde receber no momento
de sua morte (Goulart, 2022). No caso de Rubens Paiva, os documen-
tos e as entrevistas coletados pela CNV demonstraram que a versio dos
militares, que negavam a ocorréncia de tortura e assassinato, n3o era
verdadeira, e 0 nome de dois agentes da repressio envolvidos no caso
foram divulgados. Embora o Estado brasileiro ja tivesse admitido sua
responsabilidade desde 1995, a divulgacio dos nomes dos envolvidos
foi vista como um progresso (Gallo, 2015).

Além desses atos especificos, a CNV produziu um relatério fi-
nal de atividades, envolvendo a investigacdo de diversos casos de
repressdo ocorridos durante a ditadura militar. Com 2 mil paginas
divididas em trés volumes, o documento foi entregue no dia 10 de
dezembro de 2014, Dia Internacional dos Direitos Humanos. O pri-
meiro volume expde os objetivos da comissio, apresenta um pano-
rama histérico do periodo da ditadura, nomeia os responsaveis pelos
crimes e faz recomendagdes. O segundo volume apresenta dados da
repressio contra grupos sociais especificos e da atuagao de civis que
apoiaram o golpe e de grupos que participaram da resisténcia. O ter-
ceiro volume apresenta uma lista de 434 pessoas que foram reconhe-
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cidas como mortas ou desaparecidas em consequéncia da violéncia
politica (Gallo, 2015). A CNV admitiu que essa lista era limitada e
poderia ser revisada, porém muito pouco foi feito nesse sentido apés
a publicacdo do relatério.

E de se destacar o fato de que a CNV recebeu diversas criticas dos
movimentos sociais. Ndo houve a abertura dos arquivos militares; os
ataques aos povos indigenas foram pouco abordados; e temas como
raga e género foram tratados apenas superficialmente (Pedretti, 2017).
Apesar de buscar mostrar a “verdade” sobre o passado, pode-se dizer
que a CNV ainda era marcada pela “ideologia da reconciliagio” (Bauer,
2015, p.133) e ndo rompeu com a Lei da Anistia.

Ap6s o impeachment da presidente Dilma Rousseff, tornou-se
praticamente impossivel retomar o debate acerca da CNV. Porém,
devemos salientar aqui alguns avancos promovidos pela comissao.
Como foi apontado por Carlos Artur Gallo (2015), em primeiro lugar,
o Estado brasileiro reconheceu publicamente sua responsabilidade
pelos crimes cometidos, admitindo que houve violacio sistematica
de direitos humanos durante a ditadura. Também foram incluidas no
relatério, mesmo que superficialmente, informacdes sobre a repres-
s30 contra grupos sociais mais amplos, pouco mencionados quando
se fala sobre a ditadura militar. Além disso, foi assinalado o apoio de
diversos setores da sociedade civil a ditadura militar.

A CNV também abriu espaco para que as vitimas da ditadura pu-
dessem relatar publicamente o que sofreram nas mios da repressio, o
que serviu também de repara¢io simbélica (Goulart, 2020). Houve
uma importante abertura de didlogo entre o Estado e a sociedade civil.
Desse modo, o Estado brasileiro passou a “falar em nome” de causas,
valores, bandeiras e direitos de pessoas afetadas pela ditadura (Hollan-
da; Israel, 2019). A CNV foi um espaco importante de institucionali-
zagio das demandas de reparacio e verdade dos movimentos sociais
formados por vitimas da ditadura militar, apesar de grande parte des-
ses movimentos considerar que esse processo foi insuficiente.

Como apontam Cristina Hollanda e Vinicius Israel (2019), a
CNV permitiu a constru¢io de uma pedagogia politica da verdade.
Com um caréter fortemente normativo, pressupunha que a revelagio
dos crimes da ditadura fundasse as condicGes para que eles ndo se
repetissem. Tinha como premissa a relacio de causalidade entre o
desconhecimento das viola¢des passadas de direitos humanos e o
cometimento de violacdes no presente. Além disso, sinalizava a ne-
cessidade de se associar democracia e direitos humanos, promovendo
uma critica implicita a realidade democratica brasileira.

Contudo, quando se investiga mais profundamente o carater
simbolico dessa premissa da CNV, nota-se que ela ndo considera a
puni¢do direta dos criminosos, mas a crenga de que o prdprio apon-
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tamento dos crimes ja seria um progresso e uma reparagio para a
sociedade brasileira. Ou seja, a constru¢do da meméria do que “ver-
dadeiramente” ocorreu durante a ditadura militar serviria como de-
nancia e prevencio de crimes no presente e no futuro (ironicamente,
poucos anos depois, Jair Bolsonaro, que tem como idolo o torturador
Brilhante Ustra, foi eleito presidente do Brasil).

Processos politicos que envolvem a transi¢do de regimes ditato-
riais ou autoritarios em direcdo a regimes democraticos de governo ou
a transicdo de situacdes de conflito armado ou violéncia politica em
direcdo 4 paz sdo definidos pelo conceito de Justica de Transicdo (Za-
mora, 2013, p. 21). Nesses processos, 0s governos precisam passar pelo
expurgo do passado traumatico coletivo para que seja possivel olhar
parao futuro novamente, ou “virar a pagina” (Teitel, 2000). Com este
objetivo, a Justica de Transi¢io articula trés categorias basicas: verdade,
justica e reparagdo (Napolitano, 2015, p. 96). Em primeiro lugar, ¢
necessario recuperar a verdade do que aconteceu, o que foi ocultado
pelo regime autoritario, e para isso é necessario coletar e divulgar o
relato das vitimas. Em segundo lugar, é necessario fazer justica a essas
vitimas, punindo os responsaveis pelos crimes cometidos. E, em ter-
ceiro lugar, é necessario oferecer reparacdo a essas vitimas pelos danos
causados pelo Estado. Essa reparacao pode ser financeira, por meio de
indenizacdo monetaria ou qualquer outra que permita a reconstru¢do
dos lagos sociais desses individuos com a sociedade, como um pedido
de desculpas oficial do governo, por exemplo (Goulart, 2020).

Quando a CNV deixa de considerar a puni¢io direta dos crimino-
sos, ela deixa de lado a aplicacdo da categoria de justica pertinente a
Justica de Transi¢do. Nas proximas se¢des, mostrarei como a diver-
géncia entre a CNV e 0 GTNM/RJ surge da percep¢io do GTNM/R]
de que a divulgagio da memoria é insuficiente para a reparagio, pois,
segundo o grupo, a reparagio s6 pode ser completa com a punicio
dos responsaveis pelos seus crimes e, principalmente, a divulgacio de
seus nomes. Primeiro mostrarei como a CNV é importante por pautar
de certo modo alguns debates do grupo e vice-e-versa. Em seguida
aponto como e por que o grupo opta por se distanciar da CNV.

APROXIMACOES LATENTES

O GTNM/RJ sempre criticou a CNV. Como disse Cecilia Coimbra,
presidente do grupo na época, a propria escolha dos membros da
comisséo foi isenta — segundo ela, era a “comisséo do consenso” ou
a “comissdo do possivel”. Para Coimbra, a comissdo deveria escolher
individuos mais engajados com a luta politica, em vez de querer “agra-
dar a todos os lados do conflito” (Pinto, 2015, p. 34). Assim, a falta de
representacdo de militantes e vitimas na comissdo ja era considerada
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bastante negativa pelo grupo. Além disso, é importante destacar a sua
desconfianca em relagio a tudo que é associado a atuagio do Estado.
Para os membros do grupo, seria necessario criar espacos de atuacio
fora do Ambito estatal (Pinto, 2015). Entretanto, apesar de criticd-la e
considera-la “um erro”, eles ainda viam a criacio da comissio como
importante, ja que durante todo o periodo de atuacio da CNV as reuni-
des do GTNM/RJ, que antes eram quinzenais, passaram a ser semanais.

Desse modo, é possivel notar certa ambiguidade nessa relagio:
h& aproximacdes latentes entre 0 GTNM/RJ e érgdos do Estado bra-
sileiro. Ao acompanhar as reunides do grupo, vimos que até hoje ha
referéncias a listagem oficial de mortos e desaparecidos da CEMDP.
Isso mostra que a lista reproduzida por um 6rgéo de Estado ainda
serve de ponto de partida para as atividades do grupo (mesmo que
diga que a referéncia seja a lista da CEMDP e ndo da CNV). Como
dito antes, essa lista foi inicialmente publicada no Dossié de mortos e
desaparecidos politicos (1995), organizado e publicado por familiares
das vitimas e apoiado pelo préprio GTNM/RJ. Posteriormente, ela
foi atualizada pela CEMDP, que a reapresentou na reedi¢io do dossié
(2009), e retomada pela CNV, que realizou modificacdes e a utilizou
em seu relatério final.

Durante esta pesquisa, acompanhei também as reunides do
GTNM/RJ em que foram definidos os homenageados com a Meda-
lha Chico Mendes de Resisténcia 2023. Essa homenagem foi criada
em 1988 como uma resposta a8 Medalha do Pacificador, condecoragio
criada pelo Exército brasileiro para comemorar os vinte anos do gol-
pe militar de 19064 e entregue a individuos ligados & represséo. Como
forma de resisténcia, a Medalha Chico Mendes é entregue a pessoas e
grupos que lutam pelos direitos humanos. O evento ocorre na mes-

3] Entretanto, enquanto os milita- ma data: 0 aniversério do golpe de 1964.3 Todo ano é criada uma lista

res comemoram o golpe no dia 31 de de pessoas e grupos que serdo homenageados. Essa lista é definida

margo,0 GTNM/R]J “descomemora” o

golpe no dia 12 de abril. pelos membros do GTNM/RJ em conjunto com o PCB e entidades
sociais que apoiam o grupo.

Alguns membros do GTNM/RJ enfatizam a importancia de sem-
pre incluir entre os homenageados individuos que estejam nas listas
oficiais, enquanto outros lembram que € preciso ir além, justamente
para mostrar como as listas sdo limitadas. Assim, seja para criticar,
seja para apoiar, diversas mengGes so feitas durante as reunides a
lista oficial de mortos e desaparecidos da CEMDP e da CNV (tam-
bém ha polémicas em relagio a nomes que foram incluidos em uma
lista e ndo em outra). Todas essas listas reproduzidas por 6rgaos do
Estado brasileiro ainda servem de referéncia e ponto de partida paraa
escolha dos homenageados, mesmo que o objetivo seja ir além delas.
Mesmo que de maneira critica e latente, ainda é possivel perceber a
presenca da CNV nas discussdes do GTNM/RJ.
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Ao mesmo tempo, 0 GTNM/R] estava presente nos trabalhos da
CNV. Ao ler o relatério final da CNV, podemos encontrar diversas
referéncias a0 GTNM/RJ. (Vale explicar que 0 GTNM de S3o Paulo
esta na lista de apoiadores oficiais da CNV, ao contrario do GTNM
do Rio, e que todos 0s GTNM do Brasil operam de maneira indepen-
dente, ndo havendo vinculos institucionais entre eles.) Depoimentos
antigos — de membros do grupo e outros, realizados em periodo
anterior A criacio da CNV — sio citados, assim como documentos
do grupo que estio disponiveis para consulta no acervo do Arquivo
Nacional. Portanto, apesar de 0 GTNM/RJ ndo ter dado depoimen-
tos oficiais a3 CNV, diversas entrevistas realizadas anteriormente por
e para seus membros s3o citadas no relatério. Ademais, a CNV cita
quais vitimas foram homenageadas com a Medalha Chico Mendes,
demonstrando respeito e, indiretamente, apontando a importincia
dessa homenagem como dado de pesquisa e prova juridica de que os
homenageados foram de fato vitimas da ditadura.

Na literatura classica sobre a relacio entre Estado e movimentos
sociais é marcante o argumento habermasiano de que a sociedade ci-
vil deve operar fora das esferas de influéncia do Estado e do mercado,
manter-se “autolimitada” para garantir a comunicagio livre e o res-
peito matuo (Cohen; Arato, 1992). Nesse caso, a autolimitagao é vis-
ta como necessaria para que associagdes e grupos da sociedade civil
possam se caracterizar como esfera ptblica, definida por Habermas
como o espaco social “que se alimenta da liberdade comunicativa que
uns concedem aos outros” (Habermas, 2003, p. 93).

Autores posteriores passaram a criticar essa idealiza¢dao haber-
masiana da sociedade civil — em que todas as rela¢des seriam su-
postamente baseadas em reciprocidade e respeito matuo — e a ideia
de que seria impossivel promover um dilogo produtivo com ato-
res estatais. Pois, como afirmam Rebecca Abers e Marisa von Bilow
(2011), hd um pressuposto normativo nessa proposta: “a medida que
as associagdes e os grupos da esfera ptblica forem contaminados
pela l6gica concorrencial do mercado ou pelo poder hierarquico do
Estado, a liberdade comunicativa seria prejudicada” (Abers; Biilow,
2011, p. 57). Grande parte da literatura que analisa de maneira mais
positiva as relagdes entre Estado e sociedade focaliza situa¢des em
que de fato ocorreu uma “institucionalizacio” dos movimentos so-
ciais, ou seja, onde houve uma aproximacio entre Estado e socieda-
de civil (Lavalle et al., 2018). Entretanto, no caso do GTNM/RJ nio
ocorreu essa institucionaliza¢io em que 0 movimento social passa
a se aproximar harmoniosamente do Estado. E isso ndo aconteceu
de maneira inerente ou autoexplicativa, mas resultou de uma esco-
lha politica intencional desse movimento social. A perspectiva do
GTNM/RJ preserva a ideia de um conflito inerente entre o Estado e a
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sociedade civil. Afinal, como as vitimas poderiam confiar na atuagio

do Estado, se ele proprio foi responsavel pelos crimes da ditadura

militar e pratica a “tortura institucionalizada” até hoje (Pinto, 2015,
p.77)? Segundo os militantes do Grupo, todos as comissdes da ver-
dade — seja nacionais, seja estaduais — “sdo espacos viciados, pois

s30 dotados de bracos do governo e nele nenhum de nés confia mais”
(Pinto, 2015, p. 66).

POR QUE SEAFASTAR DO ESTADO? 0 ENQUADRAMENTO DA JUSTICA

Como escrevem José Szwako e Adrian Lavalle (2019), “onde ocorre
interagdo entre atores sociais e politicos — com graus diversos de
colaboragdo, agonismo e antagonismo — circulam também ideais,
valores e simbolos”. Assim, seria necessario “acessar o mundo das
hierarquizacdes e das disputas e oposi¢des simbdlicas dos grupos
e coalizdes ao redor das politicas ptblicas” (Szwako; Lavalle, 2019,
p. 421). Na maioria das vezes em que se propde isso, os autores des-
sa linha de pesquisa focam os processos de institucionalizacio das
categorias dos movimentos sociais em esquemas estatais. De fato,
isso também ocorreu na CNV, em que diversas demandas sociais an-
teriores foram incorporadas aos seus trabalhos, mas no plenamente.
O que acontece quando nio ha o sucesso de “encaixe institucional”
esperado pelo Estado? Ou quando um movimento social escolhe se
manter longe do Estado? Nesse caso do GTNM/RJ, por que 0 grupo
se afasta do didlogo, mesmo quando o préprio Estado abre espaco?

Para responder a essas questdes, vale a pena retomarmos inte-
racdes socioestatais anteriores. Como se sabe, a Lei da Anistia, pro-
mulgada em 1979, definia que a anistia seria “ampla, geral e irrestrita”.
Enquanto os militares argumentam que esse modelo favoreceu os
“subversivos” — que ndo seriam mais julgados pelos crimes que co-
meteram na luta armada —, outros setores da sociedade defendem
que, na pratica, os mais favorecidos acabaram sendo os tortura-
dores e os chefes militares dos pordes da ditadura, que nunca fo-
ram processados por seus crimes contra a humanidade (Goulart,
2020). O GTNM/RJ é um desses setores, como coloca Igor Alves
Pinto (2015) em sua etnografia, nas reunides sobre os trabalhos da
CNV, os membros do grupo relembraram que:

durante todo o periodo democrdtico muitas Comissées foram criadas, po-
rém nenhuma delas tinha o papel de dar a justica que eles procuravam e,
por sua vez, elas ainda tinham um papel desmobilizador muito forte na

luta, pois muitos acabavam por considerar que aquelas iniciativas foram

suficientes para deixar para trds as injusticas cometidas contra aqueles mi-
litantes e suas familias. (Pinto, 2015, pp. 67-8)
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Nessa mesma época, 0 GTNM/R]J publicou em seu site diversas no-
tas criticando a atuacdo da cNv. Mencionaremos aqui algumas delas.

Em texto escrito pela vice-presidente do GTNM/RJ, Cecilia Coim-
bra, afirma-se que desde o fim da ditadura houve uma grande diferen-
¢aentre a “anistia que querfamos” e a “anistia que tivemos”. Isso faria
parte da “légica de funcionamento do Estado”, que apresenta uma
anistia “do perddo, do esquecimento, do consenso, da reciprocidade,
da pacificagdo, da reconciliagio”. Desde a CEMDP, os desaparecidos
ganham apenas “um atestado de 6bito”.

Ou seja, apenas os declara mortos, sem no entanto esclarecer onde, quando

e como ocorrem tais crimes e quem sdo os seus responsdveis. Em realidade,
apenas um atestado de “morte presumida”. As provas de que esses mortos e

desaparecidos estiveram sob a guarda do Estado e/ou foram assassinados

por agentes deste mesmo Estado deveriam ser demonstradas por seus pré-
prios familiares. Com isto, de modo perverso, coloca-se o dnus das provas

nas mdos dos familiaves: os arquivos da ditadura continuam trancados a

sete chaves. (Coimbra, 2019)

Desde o inicio do didlogo, o GTNM/R] critica a atua¢do do Es-
tado em relagdo as vitimas da ditadura, pois ndo basta admitir que
elas foram mortas pela ditadura, é necessario descobrir e declarar
exatamente como elas foram mortas e quem esteve envolvido nes-
ses crimes para que sejam responsabilizados perante a Justica. Para
compreender essa critica, trabalho com o conceito de enquadra-
mento ou framing (Goffman, 1974). Os frames, ou quadros, permi-
tem que um evento ou ocorréncia seja considerado significativo,
organizando a experiéncia do ator e guiando sua acdo. Os collective
action frames tém uma fungdo interpretativa, “simplificando e con-
densando os aspectos do mundo externo de uma maneira que mo-
bilize aderentes em potencial e constituintes, ganhando o apoio de
observadores e desmobilizando os antagonistas” (Benford; Snow,
2000, p. 614).

O GTNM/RJ e a CNV tém enquadramentos diferentes para lidar
com direitos humanos. Para o grupo € necessario que o proprio Es-
tado investigue os crimes e puna os responsaveis — esse seria o en-
quadramento da justica, defendida pelo GTNM/R] —, e ndo que as
vitimas ou seus familiares apenas declarem o que ocorreu — esse se-
ria 0 enquadramento da memoria, defendido pela CNV. Para apontar
a limitagdo desta, Coimbra recupera o conceito de reparago, aprova-
do pela Assembleia Geral da ONU em 2005, que “aponta para a ne-
cessaria investigacdo, averiguacdo, publicizacio e responsabiliza¢do
desses atos criminosos” (Coimbra, 2013). Assim, a reparagao sem
responsabilizacio — ou justica — estaria incompleta.
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Desse ponto de vista, o Brasil seria um dos paises mais atrasados
nesse processo, pois “apenas sefaza reparacdo econémica, nao se in-
vestigando e publicizando os atos de terror e nem responsabilizando
qualquer agente do Estado ditatorial” (Coimbra, 2013). Para Coim-
bra, a compensacio econdmica s6 tem sentido “se for parte integrante
e o final de um processo”, caso contrario seria apenas um “competen-
te cala-boca”. Ela sublinha que, inicialmente, a comiss&o se chama-
ria “Comissio Nacional da Verdade, Meméria e Justica” (Coimbra,
2019). A questdo da justica teria sido retirada por pressdes de setores
contrérios as investigacdes. Segundo Coimbra, “o Executivo cede a
chantagem”. Com isso, a comissio “tornou-se, em realidade, uma
grande mise-en-scéne midiatica” (Coimbra, 2013).

Outra questdo criticada é a redug¢do significativa da participa-
¢do social na comissio, que adquiriu “carater governamental”. Isso
“impede que a Comissao investigue as responsabilidades pelas atro-
cidades cometidas e envie as devidas conclusdes as autoridades com-
petentes para que estas promovam a responsabiliza¢io” (Coimbra,
2013) — mais uma vez, Coimbra se utiliza do enquadramento da
justica para criticar a CNV. Niao por acaso, desde as suas origens, o
grupo se manteve apartidario, escolhendo nio se aproximar de ne-
nhum partido ou figura politica. Isso fica claro quando analisamos
a entrega da Medalha Chico Mendes de Resisténcia. Pois dentre as
regras de escolha dos homenageados esta a restri¢dao de que nenhum
candidato em ano de elei¢io pode ser homenageado, mantendo as-

[4] Curiosamente, o Partido Co- sim o distanciamento do grupo em relacdo ao Estado.+
munista Brasileiro (PCB) é o tinico

O enquadramento da memoria, tio enfatizado pela CNV, é vis-

partido politico convidado para as
reunides do GTNM/RJ e é considera- to pelo GTNM/RJ apenas como fatos “ja fartamente documentados
doum parceiro dogrupo. através de pesquisas feitas, sem qualquer apoio governamental, por
muitos familiares e movimentos de direitos humanos” (Coimbra,
2013). Entdo, ndo seriam descobertas da comissio, mas fatos conhe-
cidos pelos envolvidos que agora sio “pelo menos, visibilizados pela

grande midia e tornados oficiais pelo Estado brasileiro”. O enqua-
dramento da memdria seria, na verdade, “sequestros de pesquisas

realizadas anteriormente”, havendo principalmente “falta de vontade

politica” de fazer algo além disso. Vale a pena notar a participacio do

proprio GTNM/RJ nessas pesquisas, realizadas ainda nos fins dos

anos 1980 e inicio dos anos 1990. Por meio dos trabalhos do grupo,
de averiguacdes realizadas no Instituto Médico Legal (IML), no Ins-
tituto de Criminalistica Carlos Eboli, na Santa Casa de Misericérdia

e em parte dos arquivos do Departamento de Ordem Politica e Social

(DOPs-R])), foram descobertos catorze corpos de militantes no Rio

de Janeiro (Campos, 2018, p. 41).

Outra questio a ser mencionada é a critica do GTNM/R]J & escolha
do termo “grave violagdo de direitos humanos” para caracterizar
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o objeto de investiga¢io da CNV. Para 0 GTNM/RJ, essa seria “uma
opgio politica”. Essa expressio foi a que prevaleceu no PNDH III e no
texto da lei que deu origem & comissao, substituindo a expressdo “cri-
mes cometidos no periodo do regime militar”, utilizada na proposta
inicial de criacio de uma comissio da verdade, em dezembro de 2009.
Para 0 GTNM/RJ, “esta mudanca ndo se tratou de mera escolha técnica,
pois diluiu e amenizou as a¢des do Estado” (Campos, 2018, p. 48).

No caso da interacao apresentada aqui, as “categorias com que 0s
grupos nomeiam, classificam e hierarquizam simbolicamente 0 mundo
social e suas divisdes” tém valor (Szwako; Lavalle, 2019, p. 417). A CNV
e 0 GTNM/RJ produziram formas classificatérias e hierarquias dis-
tintas para compreender o processo de repara¢do as vitimas. Assim,
¢ preciso considerar que tanto o0 GTNM/RJ quanto a CNV tiveram
de fazer trabalhos de significacdo (meaning work), mobilizar e contra-
mobilizar ideias e significados simbdlicos. Esses atores politicos sdo
agentes que criam significacdes e se engajam ativamente na produgio
e manutencio de significados simbdlicos para seus membros, anta-
gonistas, aliados e observadores (Benford; Snow, 2000). Eles fazem
parte de uma “politica de significacdo” (Hall, 1982) e, por trabalha-
rem com enquadramentos diferentes, esses dois atores ndo consegui-
ram atuar de maneira conjunta.

A relacio entre Estado e movimentos sociais nio deve ser vista
de maneira normativa, como um pressuposto ou algo inerentemente
bom ou ruim, mas sim como escolhas que sio feitas pelos proprios
movimentos sociais, que podem decidir — a partir de conversas in-
ternas, principios pessoais ou até mesmo escolhas estratégicas — qual
tipo de relacdo gostariam ou poderiam construir com o Estado. No
caso aqui analisado, os membros do GTNM/RJ escolheram, desde o
principio, ter um posicionamento critico em relacio a qualquer atua-
¢do de 6rgdos estatais e também a qualquer aproximagio com atores
estatais por causa dos enquadramentos diferentes com que trabalham.

CONCLUSAO

O debate sobre institucionaliza¢io mostra a importancia de o Estado
comegar a “ver [as coisas] como um movimento social”, incorporando
categorias de classificacdo a partir de sua interagdo com os movimentos
sociais (Szwako; Lavalle, 2019). Quando esse processo é bem-sucedido,
ocorre um encaixe institucional (Lavalle etal., 2018). Porém, este artigo
buscou mostrar que muitas vezes esse processo nio ocorre da maneira
esperada pelo Estado e os movimentos sociais se opdem a aproxima-
¢d0. No caso em questdo, a CNV ndo foi capaz de incorporar categorias
suficientemente fortes para conseguir o apoio do GTNM/RJ. Simboli-
camente, a CNV ndo conseguiu incorporar o enquadramento da justica,
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tdo caro a0 GTNM/RJ. Argumentei que a CNV e 0 GTNM/RJ tém in-
terpretacdes diferentes do que significa fazer reparagio as vitimas da
ditadura militar. Enquanto a CNV se apoiava no enquadramento da
memoria, 0 GTNM/RJ buscava o enquadramento da justica.

Mesmo assim, houve aproximacdes latentes. Era importante que o
GTNMY/RJ se mantivesse afastado da CNV, apesar de ela propria servir
de referéncia para o grupo em reunides internas. Ao mesmo tempo, em-
bora os membros do GTNM/R] nio tenham dado depoimentos oficiais
4 CNV, depoimentos anteriores sdo citados diversas vezes no relatério
final da CNV. Porém, apesar de algumas de suas preocupacdes serem as
mesmas, as duas entidades se mantiveram afastadas, pois defendiam
enquadramentos diferentes para a questio dos direitos humanos.

Concluo entdo que a disputa aqui apresentada demonstra a im-
porténcia do aspecto simbélico do movimento para uma tentativa de
encaixe institucional promovida pelo Estado brasileiro. Nesse caso,
essa tentativa ndo foi bem-sucedida, pois o 6rgio estatal —a CNV —
nio foi capaz de promover — por motivos politicos, institucionais,
legais, entre outros — um enquadramento que satisfizesse o movi-
mento social em questio — 0 GTNM/RJ.

Vale a pena considerar também que a escolha do GTNM/R] pelo
enquadramento da justi¢a no é necessariamente apenas estratégica ou
calculada, mas apresenta um forte componente moral, afetivo e emo-
cional (Goodwin; Jasper, 1999). A escolha por se manter afastado de
um 6rgio estatal envolve também o fato de o préprio Estado ser visto

Editor responsével: Fernando Bee. por esse grupo como o responsavel pelas torturas e mortes durante a

Recebido para publicaco ditadura militar. Portanto, a postura contra a institucionalizagio pode
em > de margo de 2023-

Aprovado para pablicaco ser vista também como uma reacio emocional e moral dos membros

em10deagostode2023. aos crimes cometidos por agentes estatais.

NOVOS ESTUDOS

CEBRAP

126, mai.—ago.2023 BARBARA GOULART [https://orcid.org/0000-0002-4648-558X] é pesquisadora de pés-doutora-
PP-333349 do no IESP/UER; e bolsista PDJ/CNPq. Doutora e mestre em sociologia pelo PPGSA/UFR].

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Abers, Rebecca; Biilow, Marisa von. “Movimentos sociais na teoria e na pratica:
como estudar o ativismo através da fronteira entre Estado e sociedade?”. So-
ciologias, v. 13, 2011, pp. 52-84.

Adorno, Sérgio. “Histéria e desventura: O 3° Programa Nacional de Direitos Hu-
manos”. Novos Estudos Cebrap,v. 29, n.1, 2010.

Bauer, Caroline Silveira. “O debate legislativo sobre a criacio da Comissdo Nacio-
nal da Verdade e as multiplas articulagdes e dimensdes de temporalidade da
ditadura civil-militar brasileira”. Anos 90, v. 22, n. 42, 2015, pp. 115-52.

Benford, Robert D.; Snow, David A. “Framing Processes and Social Movements: An
Overview and Assessment”. Annual Review of Sociology, v. 26, n.1,2000, pp. 611-39.

NOVOS ESTUD. M CEBRAP l SAQ PAULO HV42n02 B 333-349 B MAI.-AGO. 2023 I 347



Campos, Lucas Pacheco. “Politicas pablicas e as lutas por memoria e justica: con-
tradi¢des e limites”. Revista TransVersos, n. 12, 2018.

Cohen, Jean L.; Arato, Andrew. Civil Society and Political Theory. Cambridge, MA:
MIT, 1992.

Coimbra, Cecilia. “Comissio Nacional da Verdade: acordos, limites e enfrenta-
mentos”. Grupo Tortura Nunca Mais/R], 16 set. 2013. Disponivel em: <https://
www.torturanuncamais-rj.org.br/artigo/comissao-nacional-da-verdade-acor-
dos-limites-e-enfrentamentos/>. Acesso em: 12/8/2023.

Coimbra, Cecilia. “Pacificacdo e reconciliacio nacional: da Lei da Anistia a Co-
missio Nacional da Verdade”. Grupo Tortura Nunca Mais/R], 17 dez. 2019.
Disponivel em: <https://www.torturanuncamais-rj.org.br/artigo/pacificacao-

-e-reconciliacao-nacional-da-lei-da-anistia-a-comissao-nacional-da-verda-
de/>. Acesso em: 12/8/2.023.

Coimbra, Cecilia; Grabois, Victéria. “Comissdo Nacional da Verdade: acordos e
limites”. Grupo Tortura Nunca Mais/R], 27 mar. 2015. Disponivel em: <hteps://
www.torturanuncamais-j.org.br/artigo/comissao-nacional-da-verdade-acor-
dos-e-limites/>. Acesso em:14/8/2023.

Dias, Reginaldo Benedito. “A Comissdo Nacional da Verdade, a disputa da me-
moria sobre o perfodo da ditadura e o tempo presente”. Patriménio e Memdria,
V.9, 0.1, 2013, pp. 71-95.

Dossié dos mortos e desaparecidos politicos a partir de 1064. Comissdo de Familiares de
Mortos e Desaparecidos Politicos/ Instituto de Estudo da Violéncia do Esta-
do (Ieve)/ Grupo Tortura Nunca Mais (R] e PE). Recife: Companhia Editora
de Pernambuco, 1995.

Engelmann, Fabiano; Madeira, Ligia Mori. “A causa e as politicas de direitos hu-
manos no Brasil”. Caderno CRH, v. 28, n.75, 2015, pp. 62337.

Gallo, Carlos Artur. “A Comissdo Nacional da Verdade e a reconstitui¢do do pas-
sado recente brasileiro: uma anélise preliminar da sua atuacdo”. Estudos de
Sociologia, v. 20, 1n.39, 2015, pp. 327-45.

Goffman, Erving. Frame Analysis:An Essay on the Organization of Experience. Cambrid-
ge, MA: Harvard University Press, 1974.

Goodwin, Jeff; Jasper, James M. “Caught in a Winding, Snarling Vine: The Struc-
tural Bias of Political Process Theory”. Sociological Forum, v. 14,1999, pp. 27-54.

Goulart, Barbara. “Reflexdes socioldgicas sobre meméria e politica”. Contempord-
nea, v.10, 1.1, 2020, pp. 203-28.

Goulart, Barbara. “O PT esquece e relembra o passado: tenses e distensdes nas
memorias petistas sobre o governo Jodao Goulart”. Revista Ciéncias Sociais Uni-
s1nos, V. 58, 1.1, 2022, pp. 24-33.

Habermas, Jirgen. “Direito e democracia: entre facticidade e validade”. 2. ed. Rio
de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2003.

Hall, Stuart. “The Rediscovery of Ideology: Return to the Repressed in Media
Studies”. In: Gurevitch, Michael et al. (orgs.). Culture, Society and the Media.
Londres: Methuen, 1982.

Hollanda, Cristina Buarque de; Israel, Vinicius Pinheiro. “Panorama das Comis-
sdes da Verdade no Brasil: uma reflexdo sobre novos sentidos de legitimidade
e representa¢do democratica”. Revista de Sociologia e Politica, v. 27,n.70, 2019.

Joffily, Mariana. “A politica externa dos EUA, os golpes no Brasil, no Chile e na
Argentina e os direitos humanos”. Topor, v. 19, n. 38, 2018, pp. 58-80.

348 MEMORIA OU JUSTIGA? O CONFLITO ENTRE O GRUPO TORTURA NUNCA MAIS/RJ E A COMISSAO NACIONAL DA VERDADE B BARBARA GOULART



Kelly, Patrick. ““Magic Words’: The Advent of Transnational Human Rights Ac-
tivism in Latin America’s Southern Cone in the Long 1970s”. In: Eckel, Jan;
Moyn, Samuel (orgs.). The Breakthrough: Human Rights in the 1970’s. Filadélfia:
University of Pennsylvania Press, 2014, pp. 88-106.

Lavalle, Adrian Gurza et al. Movimentos sociais e institucionalizagdo: politicas sociais,
raga e género no Brasil pés-transicdo. Rio de Janeiro: Eduerj, 2018.

Magaldi, Felipe. “Satde mental, direitos humanos e reparacio na justica de tran-
sicdo brasileira”. Antropolitica, v. 54, n. 2, 2022.

Napolitano, Marcos. “Os historiadores na batalha da meméria: resisténcia e tran-
sicdo democratica no Brasil”. In: Quadrat, Samantha Viz; Rollemberg, Denise
(orgs.). Histdria e meméria das ditaduras do século XX, v. 1. Rio de Janeiro: Ed. FGV,
2015.

Pedretti, Lucas. “Siléncios que gritam: apontamentos sobre os limites da Comis-
sdo Nacional da Verdade a partir do seu acervo”. Revista do Arquivo, v. 2, 1. 5,
2017, pp. 6276.

Pinto, Igor Alves. O que lutar quer dizer: o Grupo Tortura Nunca Mais do Rio de Janeiro
e sua luta por Justica. Dissertagio (mestrado). Rio de Janeiro: PPGD/Universi-
dade Federal do Rio de Janeiro, 2015.

Salgado, Livia de Barros; Grabois, Victéria. “O Grupo Tortura Nunca Mais/RJ: um
olhar etnografico”. Histéria Oral, v. 20, n. 2, 2017, pp. 59-79.

Scherer-Warren, Ilse. “Movimentos sociais no Brasil contemporaneo”. Histdria:
Debates e Tendéncias, v. 7, 1.1, 2007, pp. 9-21.

Schincariol, Rafael. “A Comissio da Verdade no Brasil”. In: IV Seminario Inter-
nacional Politicas de la Memoria: Ampliacién del campo de los derechos humanos.
Memorias y Perspectivas. Buenos Aires, 2011

Szwako, José; Lavalle, Adrian Gurza. “'Seeing Like a Social Movement': Institu-
cionaliza¢do simbélica e capacidades estatais cognitivas”. Novos Estudos Cebrap,
Vv.38,n.2,2019, pp. 411-34.

Teitel, Ruti G. Transitional Justice. Oxford: Oxford University Press, 2000.

Teles, Janaina. Os herdeiros da memdria: a luta dos familiares de mortos e desaparecidos
politicos. Dissertacdo (mestrado em histéria social). Sio Paulo: Universidade
de Sio Paulo, 2005.

Zamora, José Antonio. “Histéria, memoéria e justica: da Justica Transicional & jus-
tiga anamnética”. In: Silva Filho, José Carlos Moreira; Abrio, Paulo; Torelly,
Marcelo D. (orgs.). Justica de transicdo nas Américas: olhares interdisciplinares, fun-
damentos e padrdes de efetivagdo. Belo Horizonte: Férum, 2013, pp. 21-46.

NOVOS ESTUD. M CEBRAP H SAQ PAULO HV42n02 B 333-349 EMAI.-AGO. 2023 I 349



