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E certo que hé escolas pelo pais a cabo onde as leis inexora-
veis do perecivel e do imperecivel sdo explicadas. De uma sei
eu em que cada palmatdria de cinco olhos faz decorar tudo
quanto o mundo se descobriu até a raiz quadrada. Mas mes-
mo nos reinos maravilhosos acontece a desgraga de o povo
saber duma maneira e as escolas saberem doutra. Acabado o
exame da quarta classe, cada qual trata de sepultar sob uma
leiva, o mais depressa que pode, a ciéncia que aprendeu.

(Miguel Torga, Portugal, 1950).

RESUMO: O texto procura, num primeiro momento, discutir a nogao de campo
social, desenvolvida pelo socidlogo francés Pierre Bourdieu (1930-2002) para,
em seguida, pensar o campo universitario em suas especificidades, esbogando
possibilidades analiticas para o caso brasileiro a partir de seu classico livro La
noblesse d ‘Etat. Grandes Ecoles et esprit de corps (1989). Embora desenvolvido por
Bourdieu com a finalidade de estudar mecanismos de dominagao vigentes na
sociedade francesa, pretende-se indicar como esse aparato epistémico pratico
pode, através do estabelecimento de relacdes de homologia, ser trabalhado
para o estudo do campo universitario brasileiro.

Palavras-chave: Pierre Bourdieu. Campos sociais. Campo universitario brasilei-
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ANALYTICAL POSSIBILITIES OF THE NOTION OF SOCIAL FIELD

ABSTRACT: This text first discusses the notion of social field as developed
by French sociologist Pierre Bourdieu (1930-2002). It then approaches the
specificities of the university field to outline — through the classical work La
noblesse d Etat. Grandes Ecoles et esprit de corps (1989) — analytical possibilities
suitable to the Brazilian case. Although the practical epistemic apparatus
elaborated by Bourdieu was intended to study the domination mechanisms
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in the French society, the present paper suggests how it can be used to study
the Brazilian University Field by establishing homology relations between
both countries.

Key words: Pierre Bourdieu. Social fields. Brazilian university field. Sociology of
education. Domination mechanisms.

LES POSSIBILITES ANALYTIQUES DE LA NOTION DE CHAMP SOCIAL

RESUME: Ce texte cherche, dans un premier moment, a discuter la notion de
champ social développée par le sociologue frangais Pierre Bourdieu (1930-
2002) pour ensuite penser le champ universitaire dans ses spécificités et ébau-
cher des possibilités analytiques pour le cas brésilien a partir de son livre
classique La noblesse d Etat. Grandes Ecoles et esprit de corps (1989). Bien que
Bourdieu lait écrit dans le but d’étudier les mécanismes de domination en vi-
gueur dans la société francaise, nous entendons indiquer comment cet appa-
reil épistémique pratique peut, par I’établissement de relations d’homologie,
étre utilisé pour étudier le champ universitaire brésilien.

Mots-clefs: Pierre Bourdieu. Champs sociaux. Champ universitaire brésilien. So-
ciologie de I'éducation. Mécanismes de domination.

utra vez mais inicio um texto sobre Pierre Bourdieu (1930-2002) com epigra-

fe do escritor portugués Miguel Torga (1907-1995), pseuddnimo de Adolfo

Correia da Rocha, autor de vasta obra (poesias, romances, contos, didrios,
ensaios, discursos, pegas teatrais) e que sempre assumiu a sorte do povo humilde de
Portugal, chegando a confessar a vergonha que sentia de escrever sobre gente que, sa-
bia, ndo o podia ler. Sobre sua terra, declarou o seguinte: “as coisas de Tras-os-Montes
tocam-me muito no cerne para eu poder esquecer a solidariedade que devo a quem
sofre e a quem sua. E isto repete-se com maior ou menor forga no resto de Portugal”
(Torga, 1996, p. 135).

A exemplo de Torga, Bourdieu foi um lutador incansavel. Ao longo de 45 anos,
desenvolveu uma sociologia em que se estuda “alégica da dominagao social nas socie-
dades de classe e os mecanismos pelos quais ela se disfarca e se perpetua, procurando
extrair os principios que regem esta ldgica a partir de analises concretas” (Catani, 2007,
p. 74). Ou, nas palavras de seu amigo e colaborador, Loic Wacquant, talvez a princi-
pal contribuicao da sociologia de Bourdieu foi a construgao de “uma antropologia
generativa dos poderes focada na contribuigao especial que as formas simbdlicas dao a
respectiva operagao, conversao e naturalizacao” (Wacquant, 2007, p. 308).

Em conferéncia no Japao (Universidade de Todai, 1989) e publicada em Razdes
prdticas: sobre a teoria da agdo (1996), com o titulo “Espaco social e espago simbdlico”,
Bourdieu menciona seu livro La distinction. Critique sociale du jugement (1979), escre-
vendo que, no modelo tedrico que desenvolve, as nogdes de espaco social, espago
simbdlico ou classe social ndo sdo, nunca,
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(...) examinadas em si mesmas e por si mesmas; sao utilizadas e postas a prova em uma
pesquisa inseparavelmente tedrica e empirica que, a proposito de um objeto bem situado no
espago e no tempo, a sociedade francesa dos anos 70, mobiliza uma pluralidade de modelos
quantitativos e qualitativos, estatisticos e etnograficos, macrossociologicos e microssociolo-
gicos (...) de observacao e de avaliacao. (Bourdieu, 1996, p. 14)

Acrescenta que todo o seu empreendimento cientifico se inspira na convic-
¢ao de que nao se pode capturar a ldgica mais profana do mundo social a nao
ser aprofundando na particularidade de uma realidade empirica, “historicamente
situada e datada”, construindo-a como “caso particular do possivel”, conforme
expressao de Gaston Bachelard, ou seja, como uma figura em um universo de con-
figuragOes possiveis, captando “o invariante, a estrutura, na variante observada”
(idem, ibid., p.15).

Quando se utiliza do mesmo principio, se refere as classes sociais, reconhe-
cendo que Marx, mais do que qualquer outro tedrico, “produziu o efeito de teoria,
efeito propriamente politico que consiste em fazer ver (theorein) uma ‘realidade’” que
nao existe inteiramente, ja que nao é conhecida e reconhecida, deixou de inscrever
esse efeito em sua teoria (...)” (p. 25-26). Entende o autor que o que existe € um espa-
¢o social, um espago de diferencas, “em que as classes existem de algum modo em
estado virtual, pontilhadas, nao como um dado, mas como algo que se trata de fazer”
(p- 27). A posigao ocupada no espaco social, é dizer, na estrutura de distribuicao de
diferentes tipos de capital (que também sao armas), “comanda as representagoes
desse espago e as tomadas de posicao nas lutas para conserva-lo ou transforma-lo”
(p- 27). Bourdieu costumava citar uma férmula célebre de Blaise Pascal (1623-1662),
deformando-a ligeiramente: “O mundo me contém e me engole como um ponto,
mas eu o contenho”. O espago social acaba me englobando como um ponto, mas esse
ponto é um ponto de vista,

(...) principio de uma visdo assumida a partir de um ponto situado no espago social, de
uma perspectiva definida em sua forma e em seu contetido pela posigao objetiva a partir
da qual é assumida. O espago social é a realidade primeira e iltima, j& que comanda até as
representacdes que os agentes sociais podem ter dele. (Bourdieu, 1996, p. 27)

Em varios escritos em que explicita sua obra e seu método de trabalho,
bem como em estudos sobre dominios especificos, Bourdieu sempre advertiu e
mostrou que a nogao de campo, definida em conformidade com a realizacdao de
um estudo empirico concreto, necessita ser compreendida em sua interdependén-
cia, ou seja, em relacgao a outra(s) nocao(des) — por exemplo, as nogdes de campo,
habitus e capital ndo podem ser definidas isoladamente, mas apenas no interior
de um sistema tedrico que constituem. Os conceitos ou nogdes sao caracterizados
nao por defini¢des estaticas, mas pelos seus usos e interliga¢gdes no processo de
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pesquisa, sendo o ato cientifico a construgao do objeto (Bourdieu, Passeron &
Chamboredon, 1968).

A nogao de campo substitui a de sociedade, pois, para ele, uma sociedade
diferenciada nao se encontra plenamente integrada por fung¢des sistémicas, mas, ao
contrario, é constituida por um conjunto de microcosmos sociais dotados de auto-
nomia relativa, com logicas e possibilidades proprias, especificas, com interesses e
disputas irredutiveis ao funcionamento de outros campos. E por isso que esse arti-
go pretende, em um primeiro momento, discutir a nogao de campo genericamente
para, em seguida, pensar o campo universitario em suas especificidades, esbogando
possibilidades analiticas do caso brasileiro.

Em texto dedicado ao pensamento de Bourdieu, Bernard Lahire (2002) extrai
os elementos fundamentais e relativamente invariantes da definigao de campo a par-
tir dos artigos “Quelques propriétés des champs” (Questions de sociologie, 1980) e “Le
champ littéraire” (1991). Tais elementos sao os seguintes:

. Um campo € um microcosmo incluido no macrocosmo constituido pelo espago social
(nacional) global.

. Cada campo possui regras do jogo e desafios especificos, irredutiveis as regras do jogo
ou aos desafios de outros campos (o que faz “correr” um matematico — e a maneira
como “corre” —nada tem a ver com o que faz “correr” —e a maneira como “corre” —um
industrial ou um grande costureiro).

. Um campo é um “sistema” ou um “espago” estruturado de posigdes.

. Esse espaco € um espaco de lutas entre os diferentes agentes que ocupam as diversas
posigoes.

=  Aslutas ddo-se em torno da apropriagao de um capital especifico do campo (o mono-
polio do capital especifico legitimo) e/ou da redefini¢ao daquele capital.

. O capital é desigualmente distribuido dentro do campo e existem, portanto, dominan-
tes e dominados.

= A distribui¢do desigual do capital determina a estrutura do campo, que €, portanto,
definida pelo estado de uma relagdo de forga histdrica entre as forgas (agentes, insti-
tui¢des) em presenca no campo.

. As estratégias dos agentes sao entendidas se as relacionarmos com suas posi¢des no
campo.

=  Entre as estratégias invariantes, pode-se ressaltar a oposigao entre as estratégias de con-
servagao e as estratégias de subversao (o estado da relagao de forca existente). As pri-
meiras sao mais frequentemente as dos dominantes e as segundas, as dos dominados (e,
entre estes, mais particularmente, dos “tiltimos a chegar”). Essa oposi¢ao pode tomar a
forma de um conflito entre ‘antigos’ e ‘modernos’, “ortodoxos’ e ‘heterodoxos” (...).

" Em luta uns contra os outros, os agentes de um campo tém pelo menos interesse em que
0 campo exista e, portanto, mantém uma “cumplicidade objetiva” para além das lutas
que 0s opoem.

=  Logo, os interesses sociais sdo sempre especificos de cada campo e nado se reduzem ao
interesse de tipo econémico.
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= A cada campo corresponde um habitus (sistema de disposi¢des incorporadas) proprio
do campo (por exemplo, o habitus da filologia ou o habitus do pugilismo). Apenas
quem tiver incorporado o habitus proprio do campo tem condicdes de jogar o jogo e de
acreditar n(a importancia d)esse jogo.

=  Cada agente do campo ¢é caracterizado por sua trajetoria social, seu habitus e sua posi-
¢a0 No campo.

= Um campo possui uma autonomia relativa; as lutas que nele ocorrem tém uma légica in-
terna, mas o seu resultado nas lutas (econdmicas, sociais, politicas...) externas ao campo
pesa fortemente sobre a questao das relagdes de forca internas. (Lahire, 2002, p. 47-48)

Como autor que suscita muitas controvérsias, tendo sido seus trabalhos mo-
tivos de debates e discussdes, mas também de pesadas criticas ao conjunto de sua
obra, gostaria de destacar dois textos criticos de pesquisadores que me sao proximos
e que fizeram observacdes restritivas sobre os textos do socidlogo francés. O primei-
ro artigo, de Bernard Lahire (op. cit., p. 49-52), aponta limites a no¢ao de campo, que
poderiam assim ser discutidas:

A teoria dos campos empenha muita energia para iluminar os grandes palcos em que
ocorrem os desafios de poder, mas pouca para compreender os que montam esses palcos,
instalam os cendrios ou fabricam seus elementos, varrem o chao e os bastidores, xerocam
documentos ou digitam cartas etc. (...) a teoria dos campos mostra (...) pouco interesse
para a vida fora-do-palco ou fora-do-campo dos agentes que lutam dentro de um campo
(...). Ao contrario do que as férmulas mais gerais podem levar a acreditar, nem tudo (in-
dividuo, pratica, instituigao, situagdo, interagao (...), portanto, pode ser incluido em um
campo. (p. 50)

O outro texto, de Luiz Antdnio Cunha (2006), no item “Existe um campo uni-
versitario?” (p. 20-23), indaga:

Sera apropriado falar-se do campo universitario? O proprio Bourdieu nao teve duvida a
respeito, tanto que tratou dele em Homo Academicus. No entanto, reluto em seguir o for-
mulador do conceito, a0 menos na delimitacao do “perimetro” desse campo. Ao estudar as
universidades e uma grande école francesas, em obras separadas (esta tltima em La Noblesse
d 'Etut), Bourdieu fechou bastante o foco do estudo: concentrou-se nas faculdades de letras,
ciéncias, direito e medicina, a0 mesmo tempo em que deixou de lado setores importantes
do ensino superior na Franca, em especial o setor privado. Pondera que “valeria a pena con-
siderar a hipotese de que as universidades ndo constituem propriamente um campo. Elas
participam de pelo menos quatro campos. Vamos a eles: Campo educacional (...); Campo
profissional (...); Campo da pesquisa (...); Campo cultural (...)”. (Cunha, 2006, p. 22)

Bourdieu comegou a elaborar a no¢ao de campo no inicio dos anos de 1960,
sendo ela o resultado da convergéncia entre reflexdes desenvolvidas em semindrios
de pesquisa sobre a sociologia da arte por ele dirigidos na Ecole Normale Supérieure
e uma releitura do capitulo sobre a sociologia da religiao de Economia e sociedade, de
Max Weber. Foi a partir de entao que seus trabalhos orientaram-se para a andlise de
diferentes campos, muitos situados na esfera da vida simbolica. Em 1966, publicou
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“Campo intelectual e projeto criador” na revista Les Temps Modernes, dirigida por
Jean-Paul Sartre, posteriormente republicado na coletanea Problemas do estrutura-
lismo (1967), organizada por Jean Pouillon, que, acredito, foi o primeiro trabalho
em que utilizou a nogao de campo. Distanciando-se das tradicionais polaridades
objetivismo/subjetivismo, argumentava que o objeto da ciéncia social nao repousa-
va nem no primado do individuo, nem na estrutura, mas na relacao reciproca entre
os sistemas de percepg¢do, apreciacao e acao (o habitus), e as diferentes estruturas
constitutivas do mundo social e das praticas — os diferentes campos.

Estes trabalhos de Bourdieu sobre os intelectuais integram um amplo domi-
nio, o de uma sociologia da cultura entendida como uma sociologia dos sistemas
simbolicos. Valendo-se da tradicdo socioldgica classica, consegue reunir e integrar
as posicoes simbolizadas pelos nomes de Marx, Weber e Durkheim. Durkheim esta
presente no que diz respeito a funcao social (de integracao) das formas simbdlicas;
deve-se a Marx a nog¢ao do papel politico (de dominagao) dessas mesmas formas,
enquanto Weber encontra-se representado através dos estudos de sociologia da reli-
gido, onde é possivel mostrar que a producao e a administragao dos bens religiosos
(bens de salvagao) constituem historicamente o monopolio de um corpo de especia-
listas. Altamirano (2002b, p. 152) chama a atengao para o fato de que

(...) foram as analises de Weber que lhe inspiraram a analogia para definir os intelectuais
como o conjunto daqueles que tém, na sociedade moderna, o monopolio dos bens culturais
(...). Nao é possivel falar sociologicamente dos intelectuais a nao ser na condigao de estabe-
lecer o ponto de vista que permita apreender no universo social que lhes é proprio, sendo
esse o papel da no¢do de campo intelectual.

Ainda em relacdo ao campo intelectual, Altamirano (2002a, p. 10) nos relem-
bra também que “nenhuma obra cientifica ou literaria e nenhum escritor se conec-
tam com a sociedade global, nem sequer com sua classe de origem ou de pertenci-
mento, de maneira direta, a nao ser através da estrutura do campo intelectual”, esse
espaco de luta pela definicao da cultura legitima — luta que enfrenta aqueles que se
encontram situados em diferentes posi¢does. Nem todos possuem o mesmo poder
para definir qual € a cultura legitima, poder que nao esta dissociado do capital sim-
bolico de que dispdem os agentes que competem entre si. Embora diferenciado, este
microcosmo conecta-se as estruturas do conjunto do mundo social e seus conflitos.

O microcosmo dos intelectuais (como os demais campos que, na concepgao
de Bourdieu, constituem o mundo social nas sociedades altamente diferenciadas)
encontra-se regido por regras proprias e irredutiveis as regras que regem a dinamica
e a competéncia em outros dominios — por exemplo, o econdmico, o politico, o juri-
dico. Nesse espago relativamente autonomo, os intelectuais lutam pelo monopélio
da produgao cultural legitima, de acordo com a posi¢ao ocupada no campo por cada
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ator, individual ou coletivo. A autonomia das elites culturais — escritores, artistas,
cientistas —, reconhecida socialmente ou reclamada por estas, € a autonomia do cam-
po, suas institui¢des, suas regras proprias.

No inicio dos anos de 1970, Bourdieu retomou o esquema antes delineado e
reformulou a nocao de campo intelectual, que vem a ser, para ele, parte da estrutura
maior que constitui o campo do poder. Os intelectuais, enquanto possuidores de capital
cultural, integram a fragdo dominada das classes dominantes, mantendo relagdes
ambivalentes com as frac0es dominantes das classes dominadas e com as classes
dominadas. Assim, € nesta posi¢ao estruturalmente ambigua que se devera buscar a
explicacdo de suas tomadas de posi¢ao no campo politico.

Bourdieu escreveu, em 1971, Génese e estrutura do campo religioso, publicado no
Brasil trés anos depois, onde afirmava que cada uma das principais teorias da reli-
gido poderia ser situada em relagdo as posi¢des simbolizadas pelos nomes de Marx,
Weber e Durkheim.

Para poder reunir os meios de integrar em um sistema coerente as contribui¢des das dife-
rentes teorias parciais e mutuamente exclusivas (...), é preciso situar-se no lugar geométrico
das diferentes perspectivas. Vale dizer, é preciso situar-se no ponto de onde se torna possi-
vel perceber, a0 mesmo tempo, o que pode e o que nao pode ser percebido a partir de cada
um dos pontos de vista. (Bourdieu, 1974, p. 27-28)

Creio ser possivel aplicar a sociologia de Bourdieu o que ele afirma da socio-
logia da religido de Weber: que a sociologia da cultura era um capitulo destacado
da sociologia do poder. Néstor Garcia Canclini (1986, p. 9) escreve que Bourdieu
viu nas estruturas simbdlicas mais do que uma forma particular de poder, “uma
dimensao de todo o poder, isto ¢, outro nome da legitimidade, produto do reconhe-
cimento, do desconhecimento, da crenga em virtude da qual as pessoas que exercem
a autoridade sdo dotadas de prestigio”. Embora Bourdieu nao as enuncie de manei-
ra explicita, entende que as questdes fundamentais que parecem estar ausentes em
seu trabalho sao duas: “como estdo estruturadas — econdmica e simbolicamente — a
reproducao e a diferenciagao social?”; e “como se articulam o econdmico e o sim-
bolico nos processos de reproducao, diferenciagao e construg¢ao do poder?”. Para
respondé-las, Bourdieu retoma duas ideias centrais do marxismo, quais sejam: “que
a sociedade estéd estruturada em classes sociais” e que “as relagdes entre as classes
sao relagdes de luta” (Garcia Canclini, op. cit., p. 9).

Em La noblesse d 'Etat Bourdieu analisa, na sociedade francesa, a estrutura do
espaco de educacao da elite que se organiza entre Grandes Ecoles (“escolas de gra-
duacao seletivas, baseadas em numerus clausus, em classes especiais de preparacao
e exames de acesso nacionais competitivos, com passagem direta para postos de
trabalho e elevado perfil” — Wacquant, 2007 p. 302) e Universidades (institui¢oes
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de massa, abertas a todos os que concluem o curso secundario e que ndo estao
necessariamente ligadas ao mundo do trabalho). No interior do préprio campo
das Grandes Ecoles ha uma divisdo entre as “melhores” e as “piores” escolas e, tam-
bém, entre estabelecimentos voltados para valores intelectuais e os que preparam
para posi¢des econdmico-politicas. Ha aquelas que sdo “intelectuais”, como a Ecole
Normale Supérieure, que forma os intelectuais da nacao e recebem os estudantes
das fragdes cultivadas da burguesia. Ha estabelecimentos voltados a formagao de
dirigentes industriais e do Estado, como a Ecole des Hautes Etudes Commerciales e a
Ecole Polytechnique, redutos dos estudantes oriundos e destinados as fragdes ricas
da alta burguesia francesa. A Ecole National d Administration, por sua vez, situa-se
ao meio do caminho entre os dois polos do espaco das escolas francesas de elite,
originando dela os membros dos gabinetes e altos funcionarios da administragao,
mescla das competéncias culturais e econdmicas, recrutando estudantes cujo pa-
trimonio familiar € composto “de diplomas raros e riqueza antiga” (Wacquant, op.
cit, p. 300 e 302).

Essa caracterizagao de diferentes institui¢des corresponde a fung¢des sociais
distintas e, sobretudo, produz agentes determinados, que exercem papéis sociais
de acordo com prerrogativas externas ao mundo escolar/universitario, mas que se
transfiguram em legitimidade através do titulo obtido. Bourdieu explicita o entendi-
mento do campo do poder como rede cruzada das ligagdes estruturais e funcionais
que entrelacam o espago das escolas de elite com o das classes dirigentes, de acor-
do com suas articula¢des. Nas atuais sociedades complexas, a escola é a institui¢ao
encarregada do trabalho de consagragdao das divisdes sociais. Além de exigir duas
espécies de capital que dao acesso a posigdes de poder, definem o espago social e
regulam as oportunidades e trajetorias de grupos e individuos: o capital econémico e o
capital social (idem, ibid., p. 298). A generalizagao dos titulos educativos constitui-se
em pré-requisito para a ascensao ao vértice das empresas privadas e das burocracias
do Estado, consolidando um novo modelo de dominagao.

Veja-se, por exemplo, o sistema educacional norte-americano. Descentraliza-
do, é com frequéncia apresentado como contramodelo. Entretanto, a dualidade do
sistema educacional francés acaba aparecendo no pais americano através de uma
vasta série de oposi¢Oes interligadas, vertical ou horizontalmente: entre setores pu-
blico e privado, ja em nivel do secundario; entre community colleges e four-year univer-
sities; entre institui¢oes de ensino superior de massa e estabelecimentos de elite (os
da Ivy League) — a parte mais significativa dos postos de dire¢ao no mundo dos ne-
gocios privados e publicos é ocupada por oriundos de institui¢cdes da [vy League. As
oposigdes ocorrem, também, no interior de cada universidade de elite nas relagdes
tensas entre as areas de artes e ciéncias, por um lado, e escolas de profissdes libe-
rais (principalmente Direito, Medicina e Gestao), por outro. Além disso, ha rela¢des
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antagdnicas que as duas grandes areas estabelecem com o campo do poder propria-
mente dito, bem como “nas imagens contrastantes sobre o saber para que apelam
(investigacao x servico; critica x expertise, criatividade x utilidade etc.)” (idem, ibid.,
p- 302).

Entretanto, quer na Franga, quer nos Estados Unidos, Inglaterra ou Alema-
nha — bem como em varias outras formacoes sociais —, ha uma dimensao crucial
que Bourdieu destaca no livro: custa cada vez mais ser um “herdeiro”, em termos
financeiros, mas, sobretudo, no que se refere aos custos emocionais e mesmo viven-
ciais. As escolas de elite submetem seus estudantes a regimes de trabalho severos, a
estilos de vida austeros, a praticas de mortificacdo social e intelectual. Sao sacrificios
pessoais terriveis a que nem todos conseguem ou querem se submeter. Apesar de
se beneficiarem de uma série de vantagens desde a tenra idade, nem todo filho de
dirigente empresarial, médico cirurgiao ou cientista tem a garantia de obtengao de
uma posicao social de destaque; nem todos os herdeiros ou jovens da elite exibem
trajetorias escolares exitosas, nao sendo poucos os que abandonam as escolas prepa-
ratorias, ou sdo expulsos, ou tentam o suicidio ou, simplesmente, optam por outras
vocagdes. Wacquant (2007) escreve sobre a “incapacidade” ou a falta de vontade dos
herdeiros de carregar os fardos da sucessao:

Isto implica que, contrariamente a leitura comum de Bourdieu, como um “tedrico da re-
producao”, a reproducao de classe nao é uma conclusdo inaceitavel, uma necessidade
inerente do “sistema”, mas um resultado contestado (e, portanto, contingente) que tem
de ser conquistado pelos dominantes sobre e contra as suas divises internas, duvidas e
divergéncias, em adicdo a resisténcia ou recalcitrancia da parte dos dominados (é o que
Leibniz chamava uma “verdade de fato”, por oposicdao a uma “verdade da razao”). Luta,
ndo reprodugao, é a metafora-chave operante do pensamento de Bourdieu. (p. 305)

Outra dimensao deve, ainda, ser realcada em La noblesse d ‘Etat: um dos obsta-
culos principais a sociologia do Estado reside na incapacidade especial que este tem
para tornar secreto o seu proprio poder. O Estado é, em primeiro lugar, o “banco
central de crédito simbolico” que endossa os atos de nomeacao através dos quais

(...) as divisdes e os altos cargos sao atribuidos e proclamados, i.e., promulgados como
universalmente validos no campo de a¢do de um determinado territério e populagao (...).
O titulo académico é a manifestagdo paradigmatica desta “magia do Estado” através da
qual, a pretexto da certificacdo, as identidades e os destinos sociais sao produzidos, as
competéncias técnicas e sociais fundidas e os privilégios exorbitantes transmutados em
direitos devidos. (p. 307-308)

A violéncia do Estado exerce-se sobre todos nos, sempre que construimos o
mundo social por meio das categorias inculcadas em nos através do sistema educa-
cional. O Estado produz “mentes ddceis” (docilis, reveladoramente, deriva de docere,
ensinar) (idem).
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Nesse sentido, La noblesse d Etat oferece um programa de investigacio que
pode ser desenvolvido sobre qualquer campo nacional de poder em que as institui-
¢Oes universitarias, agregadas a todo um aparato institucional que lhe dao legitimi-
dade e forga social (ministérios, agéncias financiadoras, corporagdes profissionais e
empresariais etc.), desempenham um papel crucial na formagao de sujeitos singu-
lares que atuarao em um projeto de sociedade também singular — o mundo social é
uma constante luta para sua defini¢ao:

O mundo universitario, como todo universo social, é o lugar de luta sobre sua prépria
verdade e a do mundo social mais amplo. O mundo social é o lugar das lutas continuas
a proposito do sentido do mundo; todavia, 0 mundo universitario possui, atualmente,
essa particularidade de que seus veredictos estdo entre os mais poderosos socialmente.
(Bourdieu & Wacquant, 1992, p. 50)

Para tal, é necessario elaborar um trabalho de natureza homoldgica, com a fi-
nalidade de realizar a transposicao e gerar hipoteses para uma pesquisa comparada
em outro pais.

Wacquant sugere, ainda, que para se trabalhar na perspectiva de Bourdieu é
necessario o estabelecimento de uma agenda para uma sociologia comparada,

(...) genética e estrutural de campos de poder nacionais que, para cada sociedade, catalogaria
formas eficientes de capital, especificaria os determinantes histdricos e sociais dos respec-
tivos graus de diferencia¢ao, distancia e antagonismo, e avaliaria o papel desempenhado
pelo sistema escolar de elite (ou instituigdes funcionalmente equivalentes) na regulagao das
relagdes por eles mantidas. (Wacquant, 2007, p. 304)

Na impossibilidade de detalhar, nesse momento, o que sera o campo universi-
tario brasileiro em sua totalidade, gostaria apenas de realizar algumas observagoes.

Entendo que o campo universitario é um locus de rela¢gdes que envolvem
como protagonistas agentes que possuem a delegacado para gerir e produzir praticas
universitarias, isto ¢, uma modalidade de produgio consagrada e legitimada. E um
espago social institucionalizado, delimitado, com objetivos e finalidades especificas,
onde se instala uma verdadeira luta para classificar o que pertence ou nao a esse
mundo e onde sao produzidos distintos enjeux de poder. As diferentes naturezas de
capital e as disposi¢des académicas geradas e atuantes no campo materializam-se
nas tomadas de posicao, é dizer, no sistema estruturado das préticas e das expres-
soes dos agentes.

O campo universitario diz respeito ao aparato institucional assegurado pelo
Estado brasileiro, que garante a producao, circulagao (e mesmo o consumo) de bens
simbdlicos que lhe sdo inerentes, envolvendo o conjunto das institui¢oes de educa-
¢ao superior publicas e privadas, em seus mais variados niveis, formatos e natureza;
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as agéencias financiadoras e de fomento a pesquisa, nacionais e estaduais; os 6rgaos
estatais de avaliagao de politicas educacionais; o(s) setor(es) do Ministério da Educa-
¢ao dedicado(s) a educagao superior e de institutos de pesquisa com a mesma fina-
lidade (INEP); 0s setores ou camaras dos Conselhos de Educacao em distintos niveis;
as associacOes e entidades de classe (CRUB, ANDIFES, ANDES/SN, ABMES, ANUP, ABRUC,
ANAMEC, ANAFI, SEMESP etc.) e as comissoes governamentais. Estas representam, por
sua vez, uma forma tipicamente burocratica de consulta, em que os agentes do Es-
tado tém condi¢des de impor nomes que referendem suas posi¢des, conservando
assim o monopdlio da preparacao das decisdes coletivas, da sua agao e da avaliacao
dos resultados (Bourdieu, 2000, p. 130-134).

Carlos Benedito Martins (1998) publicou, ha pouco mais de dez anos, um ex-
celente artigo, “Notas sobre o sistema de ensino superior brasileiro contempora-
neo”, em que, ao estudar as transformagoes significativas que ja ocorriam nesse nivel
educacional, considerava mais fecundo, do ponto de vista analitico,

(...) enfocar a situagao do ensino superior brasileiro atual a partir da nogao de campo, em
cujo interior as universidades, bem como os demais tipos de institui¢des que o estruturam,
tais como os estabelecimentos isolados, as federagdes de escolas e faculdades integradas,
tendem a ocupar posi¢des especificas na hierarquia deste espago social. Creio que esta
postura possibilita orientar a reflexdo para a grande diferenciagao institucional que se en-
contra subjacente na estruturagao deste campo especifico. (p. 59-60)

Por sua vez, José Dias Sobrinho e Marcia Regina F. de Brito, em “La edu-
cacion superior en Brasil: principales tendéncias y desafios” (2008) elaboram, com
sofisticacao de detalhes, um mapa geral do sistema de educagao superior no pais.
Analisam-se as principais mudancas nesse nivel de ensino para o periodo 1995-2007
e, com base em informagoes sobre indicadores-chave, sao estudadas politicas gover-
namentais e marcos legais, expansao da matricula e de institui¢des, diversificagao
e novos modelos institucionais, internacionalizagdo e transnacionalizagao, politicas
de equidade e responsabilidades sociais. E um texto de leitura indispensavel para
se trabalhar o campo universitario brasileiro, atualizando as politicas de educacao
superior, em especial as de avaliagdo e outros marcos da recente regulagao.

O espaco universitario € real ndo apenas pela sua estrutura objetiva, mas tam-
bém porque esta se vé incorporada nas disposi¢oes dos agentes. Como escreve Bour-
dieu (1989, p. 8), “(...) os agentes constroem a realidade social, sem duvida entram
em lutas e relagdes visando impor sua visao, mas eles fazem sempre com pontos de
vista, interesses e referenciais determinados pela posi¢do que ocupam no mesmo
mundo que pretendem transformar ou conservar”. Tal espago de lutas representa,
ainda, um espago de poder, em razdo de esses agentes serem dotados de diferentes
espécies de capital, o que lhes confere a probabilidade de lutar pelo poder. Bourdieu
(1998, p. 28) entende o campo do poder como
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(...) as relagdes de forga entre as posi¢des sociais que garantem aos seus ocupantes um
quantum suficiente de forca social — ou de capital — de modo a que estes tenham a possibili-
dade de entrar nas lutas pelo monopolio do poder, entre as quais possuem uma dimensao
capital as que tém por finalidade a defini¢ao da forma legitima do poder (de preferéncia
a classe dominante, conceito realista que designa uma populagao real de detentores dessa
realidade tangivel que se chama poder.

Reafirmo que a teoria dos campos sociais, desenvolvida por Bourdieu, con-
forme se escreveu até o momento, contribui para desvendar os mecanismos de do-
minacao vigentes na sociedade francesa. Mas esse aparato epistémico-pratico pode,
através do estabelecimento de relacdes de homologia, ser trabalhado com eficacia
para o estudo de campos sociais brasileiros. Certamente, ha limites e criticas bem
justificadas aos trabalhos e concep¢des de Bourdieu, conforme tive a oportunidade
de apontar. Entretanto, fago minhas as palavras de Weber (1970, p. 29), que, em co-
nhecido texto datado de 1919, escrevia o seguinte:

Qual é, em verdade, o destino ou, melhor, a significagio, em sentido muito especial, de que
esta revestido todo trabalho cientifico (...)? E o de que toda obra cientifica “acabada” nao
tem outro sentido sendo o de fazer surgirem novas “indagagdes”: ela pede, portanto, que
seja “ultrapassada” e envelheca.

Espero que as linhas que acabo de escrever se constituam em modesta contri-
buicao para novas indagagoes.
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