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RESUMO

O cultivo do meloeiro tipo Cantal oupe no sudeste do Brasil so é
possivel em ambiente protegido, tornando-se necess&rio 0 manejo
da planta via poda. Todavia, nessa espécie, crescimento da planta e
producgo de frutos sdo limitados pelo tamanho e atividade da fonte
e do dreno. O trabalho teve por objetivo avaliar a produtividade e a
qualidade de frutos do meloeiro cultivado em ambiente protegido
em funcdo de ndimero de frutos e de folhas por planta. Utilizou-se o
delineamento experimental de blocos casualizados, em parcel as sub-
divididas, com 4 repeticdes. A parcela constou de nimero de frutos
por planta (1 ou 2), fixados entre 0 6 e 8° nés e a subparcela do
numero de folhas por planta (16; 19; 22 e 25 folhas). A conducéo da
planta com apenas um fruto, quando podada a partir da 222 folha,
elevou a &reafoliar da planta comparada a plantas com dois frutos.
Independente do nimero de folhas, plantas conduzidas com um fru-
to apresentaram maior massa média de fruto e menor produtividade
comercia. A reduggo de drenos (nimero de frutos por planta) pro-
porcionou frutos com maior reticulacdo de casca, espessura da pol-
pa, comprimento, didmetro, solidos solliveis totais, aglicares solU-
veis totais e aglcares ndo redutores, todavia sem alterar a acidez
total titulavel (ATT) e a concentracdo de aglicares redutores. Exceto
aATT, que declinou, e o didmetro da cavidade de fruto que apresen-
tou resposta quadratica, todas as caracteristicas avaiadas obtiveram
incremento linear com 0 aumento do nimero de folhas por planta.

Palavras-chave: Cucumis melo, manejo da planta, poda, raeio.

ABSTRACT

Yield and quality of muskmelon fruitsvarying fruit and leaf
numbers per plant

The muskmelon cultivation in southeast of Brazil is possible in
greenhouse but plants should be pruned. However, in this species
plant growth and fruit yield are limited by both source and sink size
activity. The muskmelon fruit productivity and quality in greenhouse
were evaluated as affected by fruit and leaf numbers|eft in the plant.
Split plot scheme, in a randomized blocks design, with four
replications were used. The plot consisted of the fruit number per
plant (1 or 2). The fruits were fixed at betweenthe 6 and 8° nodes.
The split-plot consisted of the leaf number |€ft in each plant (16; 19;
22 and 25). When the plant was pruned from the 221 leaf and one
fruit/plant was l€eft, the leaf area increased as compared with plants
with two fruits. Independently of the number of leaves, plants with
only one fruit presented larger mean fruit weight and smaller
commercia yield. Sink reduction (fruit number/plant) provided fruits
with larger net rind, pulp thickness, length, diameter, total soluble
solids, total soluble sugarsand no reduced sugars. On the other hand,
the number of fruits/plant did not affect the titratable acidity and the
reduced sugars. Except for the titratable acidity that declined and
the cavity diameter of the fruit that presented quadratic answer, all
the characteristics evaluated presented linear increment with the
increase in the number of leaves for plant.

Keywords: Cucumis melo, plant management, pruning, thinning.

(Recebido para publicacdo em 24 de abril de 2007; aceito em 14 de abril de 2008)

cultivo do meloeiro no sudeste do

Brasil sb é possivel de ser redliza-
do durante o periodo do verdo, em ra
780 datemperatura e radiacdo elevadas.
Todavia, esse periodo, nessaregido, ca-
racteriza-se por apresentar alto indice
pluvial o que, ém de promover amor-
te de plantas e dificultar os tratos cultu-
rais, contribui para o aparecimento de
doencas e pragas que causam reducdo
da &rea foliar resultando em frutos pe-
quenos, pobremente reticulados, quei-
mados e com baixo teor de aglcares,
contribuindo para baixa qualidade dos
frutos e produtividade da cultura (Coe-
lho et al., 2003). O uso do ambiente pro-
tegido constitui-se em estratégia para
contornar esses problemas; todavia, o
cultivo do meloeiro em ambiente prote-
gido requer o desenvolvimento de téc-
nicas para sua exploracdo tais como o
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manejo das plantas via poda.

As podas visam promover o equili-
brio fonte:dreno via distribui¢do dos
assimilados entre 6rgdos vegetativo e
reprodutivo (Valantin et al., 1998). Em
agumas hortalicas, a poda de hastes é
utilizada com o objetivo de melhorar o
manejo da planta, a producdo e a quali-
dade dos frutos (Andriolo & Falcéo,
2000). Em espécies como pepino,
Nomura & Cardoso (2000) observaram
que, apesar da reducéo da producéo e
qualidade dos frutos, as plantas supor-
taram até 25% de desfolha sem decrés-
cimo significativo na producéo. Em
meloeiro, aremocao de 50% das folhas,
21 dias antes da colheita, reduziu apro-
dutividade de 21,6 para 19,8t ha' e o
teor de solidos soluveis totais de 10,1
para 9,3%, comparado as plantas con-
trole (Long et al., 2004). Esses resulta-

dos evidenciam a importancia da pro-
ducdo de fotossintetizados pelas folhas,
tanto para a produgéo de frutos quanto
para a qualidade desses.

A competic&o por assimilados entre
drenos afeta a taxa de crescimento da
planta e a fixagdo dos frutos em muitas
espécies. No tomateiro, o rendimento da
cultura é determinado pelo nimero, ta-
manho dos frutos e sua qualidade co-
mercial, sendo que a alocacéo de assi-
milados da fonte para o dreno depende,
principalmente, do nimero de frutos
existentesnaplanta(Bertinet al., 2001).
Assim, 0 aumento no nimero de frutos
na planta pode aumentar a fragdo de
fotoassimilados alocado nos frutos as
expensas do crescimento das partes
vegetativas (Andriolo & Falcdo, 2000).

O aumento de frutos fixados induz
a competicao por assimilados entre
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drenos e leva a diminui¢do do peso in-
dividual de fruto e do teor de solidos
sollveis totais da polpa em tomate
(Bertin et al., 1998) e em melBes
Cantaloupe (Costaet al., 2004; Vaantin
et al., 2006). Todavia, en melancia, o
aumento de drenos na planta, apesar de
reduzir a massa e o teor de sdlidos to-
tais dos frutos, elevou a producéo por
planta (Seabra Janior et al., 2003).

No meloeiro a raz&o fonte:dreno
pode ser aterada com a poda de hastes
e/ou com o desbaste (raleio) de frutos
variando, respectivamente, nimero de
folhas por planta e, conseguentemente,
a &rea foliar (fonte) e a demanda por
fotoassimilados (dreno). Portanto, tor-
na-se de fundamental importéncia o co-
nhecimento sobre a poda do meloeiro
visando o seu cultivo, sobretudo, em
ambiente protegido de forma a facilitar
0 manejo da cultura sem, contudo, cau-
sar reducdo da produtividade e qualida-
de de frutos.

O trabaho teve por objetivo avaliar
aprodutividade e qualidade de frutos de
meloeiro tipo Cantaloupe cultivado em
ambiente protegido variando o nimero
de frutos e de folhas na planta.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido em
casa de vegetacdo, na area experimen-
tal do Departamento de Fitotecnia da
Universidade Federal de Vigosa- UFV,
de 15/12/05 a 19/03/06. O solo da &rea,
Argissolo Vermelho-Amarelo Cambico
apresentava, ha camada de 0-20 cm de
profundidade, as caracteristicas: 5,1 (pH
emH.0); 120,1 (P) € 163,0 (K) mg dm?;
5,0 (C&*), 1,0 (Mg*), 0,0 (AI*") e 3,3
(H + Al) cmol _ dm®; 30,9 (Zn), 116,8
(Fe), 161,0 (Mn), 5,7 (Cu) e1,3 (B) mg
dm3, respectivamente. Durante o perio-
do experimental, atemperatura e aumi-
dade relativa do ar no interior da casa
de vegetacdo, registradas por
termohigrometro digital (modelo HT-
210), colocado a atura do dossel das
plantas, apresentou valores médios das
maximasedasminimasde 36,7 e 18,3°C
e de 95,8 e 34,3%, respectivamente.
Utilizou-se casa de vegetacdo “tipo ca
pela’, coberta com filme de polietileno
de baixa densidade, aditivado, 0,15 mm
de espessura, tendo as frontais e late-
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raisfechadas até ametade de suaatura.

O delineamento experimenta foi de
blocos ao acaso, em parcelas subdividi-
das, com quatro repeticBes. A parcela
constou do nimero de frutos por planta
(1 ou 2), fixados entre 0 6°e 8° nés, e na
subparcela o nimero de folhas por plan-
ta(16; 19; 22 e 25 folhas). Utilizou-se 0
espacamento de 1,0 x 0,3 m; a parcela
foi congtituida de uma fileira de 16,8 m
de comprimento e a subparcela, com 4,2
m de comprimento, continha 14 plantas.

Utilizou-se a cultivar Coronado F1,
pertencente ao grupo Cantalupensis, que
apresenta frutos com pequena cavidade
interna, casca rendilhada, polpa cor sal-
mao e alto teor de aclcares (Topseed,
2007). A semeadurafoi realizadaem 15/
12/05, em bandejas de poliestireno de
128 células preenchidas com substrato
agricola comercial. O transplante foi
realizado em 02/01/06, 18 dias apos a
semeadura, com a segunda folha com-
pletamente expandida.

A correcdo do solo e a adubagéo de
fundac&o foram realizadas de acordo
com a andlise do solo e recomendactes
para a cultura (Ribeiro et al., 1999). A
area experimental recebeu, 60 dias an-
tes do transplante das mudas, calc&rio
dolomitico (2,0 t ha') objetivando-se
elevar o pH do solo e a saturacéo por
bases a 70%. No sulco de plantio, cinco
dias antes do transplante das mudas,
aplicou-se (equivaente a kg ha?): 300
de P,0O,, naforma de superfosfato sim-
ples, 200 de sulfato de magnésio, 5 de
borax, 5 de sulfato de zinco e 0,5 de
molibdato de ambnio. Aplicou-se, tam-
bém em fundac&o, o correspondente a
10% dadosetotal de N edeK (30 kg de
N e 15 kg de K., 0), nas formas de uréia
ede cloreto de potassio, respectivamen-
te; 0s 90% restantes do N e do K foram
aplicados em cobertura, Vvia
fertirrigac8o. A fertirrigacdo foi inicia-
da uma semana apés o transplante das
mudas aplicando-se, durante o cultivo,
270 kg ha' de N, na forma de uréa, e
135 kg ha'* de K,O, como cloreto de
potéssio. Em cada fertirrigacéo, foram
aplicados os seguintes % de N e de K,
respectivamente: 12=5e 7%; 22=8e
10%; 37 =12 e 10%; 4 5* e 62 =20 e
18%; 7 = 10% e 10%; e 82 =5 e 9%.
Diariamente, fez-se a irrigagéo por
gotejamento, utilizando-se de

gotejadores espacados 0,30 m, com va
z&0 de 2,70 L h, sendo a necessidade
de &gua a aplicar monitorada com
tensidmetros instalados a 10 cm de pro-
fundidade.

As plantas foram conduzidas verti-
camente, em haste Unica, com uso de
fitilhos fixados em bambu colocado na
horizontal a 1,80 m do solo e podadas
de acordo com o nimero de folhas de-
sejado. Os frutos, um ou dois por plan-
ta, foram fixados nos ramos secundé-
rios emitidos entre o 6° e 8° nos, redli-
zando-se, nesses ramos, a poda duas
folhas ap6s o fruto fixado. Todas as de-
mais ramificagdes foram retiradas. Du-
rante o ciclo da cultura foram realiza-
das duas capinas manuais e controle
fitossanitario com fungicidas e insetici-
das sempre que necessério. Foram co-
locadas duas colméias de abelhas
meliferas na parte externa da casa de
vegetacao para proceder a polinizaco.

A colheita iniciou-se em 06/03/06,
quando osfrutos apresentavam aforma
¢do da camada de abscisdo, ponto
indicativo da colheita do fruto. Na co-
Iheita dos frutos, avaliaram-se: érea fo-
liar da planta (cm? planta?); massa mé-
dia de fruto (g fruto?); produtividade
comercial (t ha?); reticulagdo da casca,
atribuindo-se notas de 1 (0%), 2 (25%),
3 (50%), 4 (75%) e 5 (100% da superfi-
ciereticulada); espessuradapolpa(cm),
avaliada na regido equatorial, apés
seccionar o fruto no sentido longitudi-
nal; didmetro da cavidade interna (cm),
medido no sentido transversal naregido
equatorial; comprimento (cm) e didme-
tro (cm) de fruto, medidos no sentido
longitudinal e transversal do fruto; teor
de sdlidos sollUveis totais (SST) e aci-
dez total titulavel (ATT), em amostras
de fatias de frutos retiradas no sentido
longitudinal e homogeneizadas em
liquidificador para a obtencdo do suco.
O SST foi determinado por meio de
refratdmetro de mesa, modelo ATAGO
3T, obtendo-se os valores em %, corri-
gidosa20°C; paraATT, utilizou-se uma
aliquota de 10 mL de suco, em duplica-
ta, a qua foram adicionados 40 mL de
agua destilada e trés gotas de
fenolftaleina alcodlica a 1% e, em se-
guida, procedeu-se a titulacdo com so-
lugdo de NaOH 0,1 N até o ponto de
viragem, com o0s resultados expressos
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em % de é&cido citrico. Com a mesma
amostra, paraadeterminacdo das carac-
teristicas anteriores, foi avaliado o agU-
car solvel total (AST), quantificado por
meio da reacdo com Antrona, conforme
Yemn & Willis (1954) e os aclicares re-
dutores (AR), pelo método do DNS
(Miller, 1959); os agucares ndo-reduto-
res (NR) foram determinados por dife-
rencaentre AST e AR.

Consideraram-se comerciais, frutos
firmes, uniformes quanto a cor, com
bom rendilhamento de casca, sem de-
formagBes, murchamento, rachaduras e
sinais de podriddo, ataque de insetos
pragas e de danos mecanicos.

Os dados foram submetidos a andli-
se de variancia; as médias entre nimero
de frutos foram comparadas pelo teste
de Tukey a5 % de probabilidade e, en-
tre nimero de folhas por planta, por re-
gressdo. As equagles de regresséo fo-
ram gjustadas com base significnciade
seus parametros pelo teste “t” ao nivel
de 1 e 5 % de probabilidade, no valor
do R%r?, e na resposta bioldgica.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Foi observado efeito significativo da
interacdo nimero de fruto por planta x
nimero defolhas por plantaapenaspara
adreafoliar da planta (AF), massa mé-
diade fruto (MMF) e produtividade co-
mercial de frutos (PCF) (Tabela 1).

Plantas conduzidas com dois frutos,
quando podadas com 16 folhas, e plan-
tas conduzidas com um fruto, quando
podadas com 22 ou 25 folhas, apresen-
tarammaior AF (Tabelal). Com aumen-
to do nimero de folhas por planta ob-
Servou-se incremento linear na AF, tan-
to em plantas com um quanto com dois
frutos, em plantas com um fruto os in-
crementos estimados foram de 26,3;
52,7 e 79,0% e, em plantas com dois
frutos, de 5,8; 11,6 e 17,3%, com 0 au-
mento do ndmero de folhas de 16 para
19, 22 e 25, respectivamente (Figura 1).

A maior AF observada em plantas
com doisfrutos, quando podada com 16
folhas, evidenciaque essas plantas apre-
sentaram maior expansdo de suasfolhas
na tentativa de adequar a AF a maior
demanda do dreno por assimilados em
raz8o do maior numero de frutos
(drenos) compensando, assim, a menor

Hortic. bras., v. 26, n. 2, abr.-jun. 2008

Tabela 1. Valores médios da érea foliar, massa fresca de fruto e produtividade comercia do
meloeiro cultivado em ambiente protegido em funcdo de nimero de frutos e de folhas por
planta(averagevaluesof |eaf area, fresh massof fruit, and commercial yield of melon cultivated
in greenhouse in relation to fruit number and leaves per plant). Vicosa, UFV, 2006.

Numero de folhas por

Numero de frutos por planta

planta 2
Area foliar (cm2 planta)
16 4309,1* b 5495,8 a
19 5848,8 a 6032,6 a
22 6662,8 a 6206,9 b
25 79328 a 6511,7 b
CV (%) 2,141 4,382
Massa fresca de fruto (g fruto')
16 1146,3* a 8148 b
19 1261,8 a 8195b
22 1323,0 a 826,3 b
25 1389,3 a 857,5b
CV (%) 5,091 2,552
Produtividade comercial (t ha)
16 36,30 b 48,89 a
19 40,38 b 49,72 a
22 42,78 b 50,68 a
25 4538 b 53,16 a
CV (%) 5,201 2,402

*Nas linhas, as médias seguidas pela mesma letra ndo diferem entre si pelo teste Tukey ao
nivel de 5% de probabilidade. * e Coeficientes de variagdo da parcelae subparcela (In lines,
means followed by same letter do not differ each other by Tukey test to 5 %. * and? plot split-

plot variation coefficients).

relagdo numéricafonte:dreno (nimero de
folhas:nimero de frutos). Por outro lado,
em plantas com 22 e 25 folhas com ape-
nas um fruto, em razéo damaior relacdo
numeéricafonte:dreno, aplantareinvestiu
as reservas de fotoassimilados disponi-
Vel'S em seu crescimento vegetativo, con-
forme observado naculturado pepino por
Nomura & Cardoso (2000). Vaantin et
al. (1998) também observaram, na cul-
tura do meloeiro, menor AF com o au-
mento do nimero de drenos na planta,
fato atribuido a forca exercida pelo dre-
no aterando a expansdo e acelerando a
senescéncia das folhas.

Independente do nimero de folhas
por planta, maior MMF foi obtida em
plantas conduzidas com apenas um fru-
to, enquanto que maior PCF foi obtida
em plantas com dois frutos (Tabela 1).
Com aumento do nimero de folhas por
planta, observaram-se incrementos li-
neares na MMF e PCF em plantas com
um e dois frutos (Figura 1). Em plantas
com um fruto, os ganhos estimados, ao
incrementar o nimero de folhas por
planta de 16 para 19, 22 e 25 folhas,

foram de 6,8; 13,6 e 20,4% na MMF e
de8,1; 16,1 e 24,2% na PCF, eem plan-
tascomdoisfrutos, foi del,7, 3,3e5,0%
naMMF ede 2,8, 5,7 € 8,5 % na PCF.

O aumento do niimero de folhas por
plantaelevou aMMF, tendo efeito mais
pronunciado em plantas conduzidascom
um fruto devido & maior AF disponivel
por fruto, menor competicéo entre ér-
gaos vegetativos e reprodutivos e ausén-
cia de competicdo entre frutos na pro-
pria planta permitindo, assim, maior
alocacdo de fotoassimilados para cres-
cimento do fruto. Em pepino, Ramirez
et al. (1988), observaram que 0 aumen-
to do nivel de desfolhaem até 75 % cau-
sou reducdo significativa na MMF, su-
gerindo que o crescimento dosfrutosem
cucurbitéceas € limitado pela quantida-
de de AF na planta.

Segundo Fagan et al. (2006) no me-
loeiro, quando se aumenta o nimero de
frutos por planta, a demanda dos frutos
por fotoassimilados se el evainstalando-
se forte competicdo entre frutos, af etan-
do o crescimento destes. Assim, maior
nimero defrutos naplantareduzaMMF
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Figura 1. Estimativa da &rea foliar, massa do fruto e produtividade comercial em plantas
conduzidas com um (4 ) e dois () frutos de meloeiro cultivado em ambiente protegido
em funcdo do nimero de folhas por planta. ** e *: Significativo a1 e 5 % de probabilidade
(estimate of leaf area, mass of fruit and commercial yield in plants |eaded with one (4, ) and
two ( ) melon fruits cultivated in greenhouse in relation to leaves number per plant. ** and
* gignificant at 1 and 5 % of probability). Vigosa, UFV, 2006.

demonstrando que a planta tem capaci-
dade produtiva limitada pela fonte. Es-
tes resultados corroboram com aqueles
encontrados por Bertin et al. (1998) no
tomateiro, Seabra Janior et al. (2003)
em melanciae Vaantin et al. (2006) no
meloeiro, 0s quais constataram que a
competicdo por assimilados afeta o ta
manho fina do fruto.

Plantas conduzidas com dois frutos
apresentaram maior PCF em razéo da
maior demanda do dreno por
fotoassimilados. Em melancia, Seabra
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Janior et al. (2003) e, no meloeiro,
Fagan et al. (2006) também observa-
ram maior producéo em plantas com
dois frutos do que com apenas um.
Long et al., (2004) também observa-
ram que a prética do raleio de frutos
no meloeiro, conduzindo a planta com
apenas um fruto, mesmo
incrementando a MMF, reduziu a PCF
de 31t ha! para20t ha.

O incremento na PCF com aumento
do nimero de folhas foi maior em plan-
tas com um fruto, em raz&o do incre-

mento da AF resultar em mais
fotoassimilados disponiveis para o fru-
to. Em pepino, Nomura & Cardoso
(2000) observaram que a desfolha da
planta em até 75% reduziu a produtivi-
dade total e comercial; entretanto, ndo
observaram reducéo significativa na
producdo com 25% de desfolha possi-
velmente em raz&o das folhas remanes-
centes terem aumentado a taxa
fotossintética como forma de compen-
sar areducdo da éreafoliar.

Houve efeito significativo do nime-
ro de frutos por planta para reticulagéo
da casca (RC), espessura da polpa ou
mesocarpo (EP), comprimento (CF) e
didmetro do fruto (DF), didmetro da
cavidade do fruto (DCF), teores de s6-
lidos solUveis totais (SST), agUcares
sollveis totais (AST) e aglcares ndo
redutores (ANR), em que frutos obtidos
de plantas com apenas um fruto apre-
sentaram maiores valores para estas ca
racteristicas; contudo ndo houve efeito
do nimero de frutos na planta para a
ATT e AR (Tabela 2). Com excegéo da
ATT, que declinou de forma linear de
0,084 para 0,080% ao passar de 16 para
25folhaspor planta, e do DCF que apre-
sentou resposta quadratica com maxi-
mo estimado de 5,4 cm com 20,8 folhas
por planta, 0 aumento do nimero de fo-
Ihas por planta proporcionou incremen-
tos lineares para as demai's caracteristi-
casdefruto (Figura2). Assim, o aumen-
to de 16 para 25 folhas por planta pro-
moveu incrementos estimados de: 0,7
para RC; 0,2 cm para EP; 0,5 cm para
CF; 0,6 cm para DF; 0,97% para SST;
0,93% para AST; 0,1% para AR e de
0,9% para ANR (Figura 2).

Aumento do ndmero de folhas, as-
sim como diminui¢do do nimero defru-
tos por planta proporcionou aumento da
relagdo fonte-dreno resultando em mais
fotoassimilados disponivels para cres-
cimento dos frutos, manifestado em ter-
mos de EP, CF e DF, e melhores condi-
¢Oes para formac&o do siber na super-
ficie da casca (rendilhamento). De acor-
do com Keren-Keiserman et al. (2004),
o rendilhamento no fruto do meloeiro
ocorre em resposta as rachaduras da su-
perficie, as quais originam-se do rapido
crescimento do fruto promovendo ele-
vacdo da tensdo de ruptura na casca,
rompimento de células da epiderme,
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hipoderme e da cuticula. Essas racha-
duras aprofundam-se, tornam-se mais
largas e células da periderme iniciam a
multiplicacdo, produzindo massa de cé-
lulas com paredes suberizadas que pre-
enchem as rachaduras e se estendem
acima da superficie do fruto. Nesse tra-
balho, plantas podadas a 16 folhas, ou
sgja, em condi¢des de elevada competi-
¢do fonte:dreno, obteve-se baixa quali-
dade dos frutos quanto ao
rendilhamento, com valores inferiores
a 75%, evidenciando a importancia de
assimiladosdisponiveis parareticulacdo
de casca. Higashi et al. (1999), obser-
varam que frutos maiores apresentavam
maior nimero de células na regido do
pericarpo, porém essas eram de menor
tamanho, contribuindo paraamaior for-
magdo do rendilhamento do fruto.

O aumento da EP constitui atributo
de qualidade importante por setratar da
parte comestivel do fruto do meloeiro
(Coelho et al., 2003). Os resultados da
EP obtidos neste trabalho foram maio-
res em frutos advindos de plantas com
menor nimero de frutos e com maior
ndmero de folhas. Todavia, mesmo em
plantas com dois frutos, a EP (3,3 cm)
foi superior a encontrada por Purquerio
& Cecilio Filho (2005), em cultivo
hidropdnico do meloeiro hibrido Bénus
N° 2 (EP = 3,1 cm), também em planta
conduzida com dois frutos.

Aumentos do CF e o DF ocorreram
com a diminui¢do do nimero de frutos
ou aumento do numero de folhas por
planta. De acordo com Valantin et al.
(2006), o carregamento de frutos na
planta afeta a taxa de crescimento e o
tamanho final desses uma vez que, em
frutos de mel&o, toda a expansdo celu-
lar ocorre apds a antese enquanto que a
divisdo celular continua em baixa taxa.
Portanto, 0 nimero de células no fina
da antese é fator chave que contribui
para com o tamanho final dos frutos,
principal mente por causade suainfluén-
cia na habilidade dos frutos para atrai-
rem assimilados. Em tomate, Bohner &
Bangerht (1988) observaram que a
desfolha na planta ocasionou baixa pro-
ducdo de assimilados e reducdo no nd-
mero de células nas regibes distal e
proximal dos frutos 10 dias apés a
polinizacdo, seguido pela reducéo do
tamanho do fruto. Ainda, de acordo com
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Tabela 2. Vaores médios da reticulacdo da casca, espessura do mesocarpo, comprimento,
didmetro, diametro da cavidade, solidos solUveis totais, acidez total titulavel, aglicares solU-
veistotais, redutores e ndo redutores de frutos de meloeiro cultivado em ambiente protegido
em fungdo do nimero de frutos por planta (average values of netted peel, flesh thickness,
lenght, diameter, diameter of cavity, soluble solids content, titratable acidity, total soluble
sugars, reducers and no reducers sugars of melon fruit cultivated in greenhouse in relation to
fruits number per plant). Vigosa, UFV, 2006.

Numero de frutos Coeficiente de

Caracteristica variagéo
1 2 CV (%)! CV (%)?

Reticulagdo da casca 45* a 3,8b 1,07 3,87
Espessura da polpa (cm) 38a 33b 8,65 7,92
Comprimento do fruto (cm) 149 a 134 b 2,51 5,48
Diametro do fruto (cm) 13,1a 11,7b 4,03 3,49
Diametro da cavidade (cm) 56 a 51b 3,34 5,51
Sélidos soluveis totais (%) 9,8 a 94b 2,43 5,30
Acidez total titulavel (% de acido citrico) 0,088 a 0,081 a 11,32 12,76
Agucares soluveis totais (%) 7,66 a 6,62 b 5,80 7,66
Acucares redutores (%) 4,08 a 4,00 a 7,50 13,21
Acucares nao redutores (%) 3,58 a 255b 11,80 20,54

*Nas linhas, as médias seguidas pela mesma letra ndo diferem entre si pelo teste Tukey ao
nivel de 5% de probabilidade. * e 2 Coeficientes de variagdo da parcela e subparcela. (In
lines, means followed by same letter do not differ each other by Tukey test to 5 %. * and?

plot split- plot variation coefficients).

Valantin et al. (2006), variagdes no ta
manho fina do fruto podem ser inter-
pretadas como consequiéncia de dois
processos: a forga do dreno durante o
periodo de divisdo celular e a taxa de
crescimento do fruto durante a expan-
s8o celular.

Maior DCFfoi obtido de plantacom
um fruto e, independente do nimero de
frutos, napodaa 20,8 folhas por planta.
O aumento da cavidade ndo € desgj&
vel, pois quanto menor o espago inter-
no da cavidade melhor € o atributo de
qualidade dos frutos do meloeiro
rendilhado. Nesse trabalho, até certo
ponto, o aumento do DCF esteve asso-
ciado a condi¢des que favoreceram o
crescimento do fruto. ParaCoelho et al.
(2003), quase sempre o aumento do
DCF reflete em fraca ligagdo da estru-
tura que contém as sementes e a polpa,
podendo ocorrer o desprendimento das
sementes e fermentacdo dos frutos no
manejo pbs-col heita, fatos ndo observa-
dos nesse trabal ho.

Frutos advindos de plantas com ape-
nas um fruto e com maior nimero de
folhas apresentaram maiores valores de
SST, AST e ANR. De acordo com
Valantin et al. (2006), o teor de SST é
um indicador direto da quantidade de

sacarose nos tecidos do fruto do mel&o.
Long et al. (2004), atribuem o maior teor
de SST observados em frutos de plan-
tas conduzidas com um fruto a maior
disponibilidade e aporte de
fotoassimilados para o fruto em razéo
da maior AF por fruto. Estes autores
observaram valores de SST de 9,0 ede
7,8% em fruto do meloeiro quando as
plantasforam conduzidas com umedois
frutos, respectivamente. Costa et al.
(2004), também observaram gque a com-
peticdo por assimilados reduziu o teor
de SST em fruto do meloeiro.

A manipulaggo da fonte pela redu-
¢do de folhas, sobretudo, via elimina-
¢do de ramificacBes, tem sido examina
da como método de controle de produ-
¢do de flores; todavia seu efeito no teor
de SST em frutos tem sido pouco rela
tado para o meloeiro. Porém, Long et
al. (2004), verificaram que a desfolha
em 50% da planta reduziu o SST em
1,0°Brix, enquanto que, com 25% de
desfolha, o efeito foi desprezivel. Neste
trabaho, a desfolha em 36% (25 para 16
folhas) causou reducéo estimada de
1,0°Brix no teor de SST dapolpado fruto.

Em meldesem geral, aATT variade
0,05 a 0,35% de &cido citrico
(Mendlinger & Pastenak, 1992). As
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Figura 2. Estimativa da reticulacdo da casca, espessura do mesocarpo, comprimento e dié-
metro, didmetro da cavidade, teor de sdlidos solUveis totais, acidez total, aglicares sollveis
totais (%), aglcares redutores (%) e aglicares ndo redutores () de frutos de meloeiro cultivado
em ambiente protegido em func&o do nimero de folhas por planta. ** e *: Significativoa 1
e5 % de probabilidade (estimate of netted peel, flesh thickness, length and diameter, diameter
of cavity, soluble solids content, titratable acidity, total soluble sugars (), reducers (%) and no
reducers (%) sugars of melon fruit cultivated in greenhouse in relation to leaves number per
plant. ** and * significant at 1 and 5 % of probability). Vigcosa, UFV, 2006.

médias de ATT obtidas neste trabalho
Situaram-se dentro do limite, e reduzi-
ram com o aumento do nimero de fo-
Ihas por planta sem, contudo, alterar
com o humero defrutos por planta. Cos-
taet al. (2004), também observaram re-
ducdo naATT no hibrido BénusN°2 em
plantas com dois frutos, comparado a
plantas com fixac&o livre de frutos.

O acimulo de aglcares em frutos do
meloeiro € influenciado pela atividade
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competitiva do dreno e pela disponibi-
lidade da fonte. Durante o crescimento
e desenvolvimento do fruto h& necessi-
dade de incremento na disponibilidade
de carboidratos, seja pela reducdo do
nimero de frutos ou pelo aumento da
AF para que, proximo & colheita, apos
ter passado pelas fases de divisio e ex-
pansdo celular, possa resultar em incre-
mento nos agUicares armazenados no fru-
to (Long et al., 2004). A competic&o por

assimilados reduz o teor de SST; por
outro lado, SST esta diretamente rela-
cionado com o contetdo de acUcares,
razéo pelaqual esse se constitui em bom
indicador do adocamento (Valantin et
al., 2006).

O fruto do meloeiro representa o
principal dreno na planta e seu sabor
depende dos fotoassimilados sintetiza-
dosetrandocados daparte aéreadurante
0 seu desenvolvimento (maturacéo),
uma vez que esse ndo tem reserva de
amido armazenada, asemelhangadefru-
tos como banana, que poderiam
incrementar o teor de aglicares pos-co-
|heitavia degradacdo do amido (Hubard
& Pharr, 1990). Os principais aglicares
presentes em mel&o sdo a glicose e
frutose (AR) e sacarose (ANR). OsAR
contribuem com quase 100% do teor de
acUcares sollveis totais (AST) na fase
inicial de desenvolvimento dos frutos;
todavia, na fase final da maturagdo
(amadurecimento), a sacarose pode che-
gar até 50% dos AST, com propor¢ao
aproximada de 25% para glicose e 25%
para frutose (Long et al., 2004). Neste
trabalho, as participacfesde AR e ANR
foram de 53,2 e 46,8% em plantas
conduzidas com um fruto e de 60,0 e
40,0% em plantas com dois frutos, res-
pectivamente. Observou-se, também,
que areducéo em 36% da AF (25 para
16 folhas), causou decréscimos de cer-
cal2,2, 1,8 e 25,7% nas concentracdes
de AST, AR e ANR, respectivamente.
Assim, frutos de plantas com menor
nimero de folhas e maior nimero de
frutos, proporciona mente, tiveram me-
nor teor deANR, maior responsavel pelo
sabor. Portanto, é de fundamental im-
porténcia, tanto para a producdo quanto
para a qualidade do fruto, suprimento
adequando de fotoassimilados aos fru-
tosdurante todas as etapas damaturacao.
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