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RESUMO

Para avaliar o efeito da consorciacdo das culturas de chicdriae
da rucula sobre suas produtividades, foi conduzido um experimento
de 23/07 a 12/11/03, na UNESP-FCAV. Os 11 tratamentos foram
constituidos por consorcios de chicoria e ricula, estabel ecidos com
a semeadura da ricula aos 0; 5; 10; 15 e 20 dias ap6s o transplante
(DAT) da chicdria e pelas monoculturas nas respectivas épocas de
consorcio. O delineamento experimental foi o de blocos ao acaso,
com quatro repeticdes. A rlcula, independente da época em que foi
semeada, ndo influenciou aprodutividade dachicoria. A matériafres-
ca da parte aérea da racula (MFRu) foi influenciada significativa-
mente pela interagdo dos fatores avaliados. Quanto mais atrasada a
semeadura da rdcula em relagdo ao transplante da chicoria, menor
foi aMFRu. A producéo de MFRu em consorcio néo diferiu da ob-
tida em monocultura quando a semeadura daruculafoi realizada até
10 DAT da chicéria. O melhor consorcio sob o ponto de vista do
indice de eficiéncia de uso da &rea (EUA = 2,29), da receitaliquida
(R$ 75.873,09/ha) e da taxa de retorno (TR = 14,17) foi obtido em
consorcio estabelecido com a semeadura da riiculano mesmo diado
transplante da chicoria.

Palavras-chave: Cichorium endivia, Eruca sativa, sistemade culti-
VO, uso eficiente da érea, consorciagdo, rentabilidade.

ABSTRACT

Yield and economic feasibility of the endive and rocket
intercropping, as a result of the planting time

The experiment was carried out in So Paulo State, Brazil, aiming
to evaluate the effect of theintercropping on endive and rocket yields.
The 11 treatments were constituted from endive and rocket
intercropping, established at 0; 5; 10; 15 and 20 days after the endive
transplant (DAET) and also the monocultures for all time of
intercropping. The experimental design were randomized complete
blocks, with eleven treatments and four replications. Independent of
sowing time of rocket, the endiveyield was not influenced. Thefresh
matter of the aerial part of the rocket (FMR) was significantly
influenced by theinteraction of the assessed factors. Thelater sowing
of the rocket in relation to the chicory transplant, the smaller was
FMR. The production of FMR in intercropping didn't differ from
that obtained in monoculture when the sowing of the rocket was
accomplished at 10 DAT of endive. The best intercropping in terms
of efficient use of thearea (EUA = 2.29), net revenue (R$ 75.873,09/
ha) and rate of return (RR = 14.17) was obtained when the rocket
sowing in intercropping was established on the same day as the
chicory transplant.

Keywords: Cichoriumendivia, Eruca sativa, cropping system, land
equivalent ratio, intercropping, profitability.

(Recebido para publicacdo em 19 de mar¢o de 2007; aceito em 27 de junho de 2008)

gundo Yokota (2002), nas&reas que
concentram préximo aos centros
consumidores, sobretudo nos cinturdes
verdes das grandes cidades, a producéo
das hortalicas é realizada na modalida-
de de jardinagem oriental. Este modelo
caracteriza-se pel o uso intensivo do solo
e damao-de-obra, e as principais horta-
licas cultivadas s80 0 tomate, a cenoura
easfolhosas, entre as quais achicériae
arucula.

Recentemente, pesquisas tém pro-
posto o cultivo consorciado de hortali-
¢as. Neste, além da maior producdo de
aimentos por unidade de érea, propor-
ciona maior diversidade bioldgica,
maior protecdo do solo, maior eficién-
cia de uso da terra e maior aproveita
mento de recursos e insumos utilizados
nos cultivos (Rezende et al., 2005). No
entanto, estudos para maximizagdo da
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eficiéncia do consorcio sdo necessarios,
principalmente, quanto & época da ins-
talacdo do consorcio. As produtividades
das culturas consorciadas podem ser
afetadas pelo periodo de convivéncia
das espécies (Cecilio Filho & May,
2002).

Ainda que sgja constatado aumento
da produtividade em consorcio em re-
lagdo as monoculturas, ha necessidade
de se redizar a avaliagdo econbémica
comparativa dos sistemas de cultivo.
Reduc&o na populagdo da hortalica con-
siderada secundariano consorcio, assm
como prejuizo no valor comercia (clas-
sificacdo) poderdo ocorrer e, assim, ndo
confirmar avantagem produtivado con-
sorcio sobre a monocultura.

Entre as hortalicas folhosas, aface
e a rdcula sdo freglentemente empre-
gadas em consorcios entre si, ou delas

com outras hortalicas e raramente tem-
se 0 uso da chicoria.

O presente trabaho objetivou ava-
liar a produtividade e a viabilidade eco-
ndémica de consdrcios de chicoria e
rdcula, em funcéo da época de estabe-
lecimento do cultivo consorciado.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido em
campo, de 23/07 a 12/11/03, na
UNESP, em Jaboticabal-SP, em
Latossolo Vermelho Eutroférrico tipi-
co de textura muito argilosa, A mode-
rado caulinitico-oxidico. A andlise qui-
micado solo apresentou pH (CaCl.) de
5,3; 19 g dm de matéria organica, 98
mgdm?deP (resing), 3,1, 38 e7 mmol _
dm, respectivamente, de K, Ca, Mg e
V% de 72.
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Foram avaliados 11 tratamentos que
corresponderam aos consorcios de chi-
coria (Cichorium endivia) e racula
(Eruca sativa) estabel ecidas nas épocas
0; 5; 10; 15; e 20 dias apbs o transplante
(DAT) da chicoria; monoculturas da
chicdria e de rucula, estabelecidas nas
mesmas épocas de estabel ecimento dos
consorcios, afim deisolar possivel efei-
to da época de plantio.

O experimento foi conduzido sob
delineamento de blocos casualizados
(DBC), com quatro repeticoes. A unida-
de experimental foi constituida por &rea
total de 2,4 m?. A bordadura paraacultu-
radachicdriafoi representadapelasplan-
tas localizadas no inicio e final de cada
linhadecultivo. Paraartcula, foram con-
Sideradas bordaduras, 0,20 m de cada
extremidade das linhas de cultivo.

O preparo do solo constou de aracéo,
gradagem eformagdo dos canteiros com
rotoencanteirador. Calagem néo foi rea-
lizada. As adubacfes de plantio e de
cobertura foram feitas com base nas re-
comendagBesde Trani et al. (1997). Para
a cultura da chicoria, no plantio foram
aplicados 100 g/m2 do fertilizante
N-P,O.-K,O da formulagéo 4-30-16.
As adubagbes de cobertura para a chi-
coria constaram da aplicagdo, por plan-
ta, de 2 g de nitrato de aménio, aos 10
DAT, de 4 g de nitrato de aménio e 2 g
de cloreto de potéssio, aos 25 DAT e,
a0s 35 DAT, foram aplicadas 4 g de ni-
trato de aménio. Paraarudcula, aaduba-
¢80 de cobertura foi realizada em dois
parcelamentos aos 7 e 15 dias apés a
emergéncia das plantulas, com aplica-
¢Oes de 10 g de nitrato de amdnio por
metro linear.

Foram utilizadas as cultivares
Mariana Gigante e Folha Larga, respec-
tivamente, para chicériaerdcula. A chi-
céria foi semeada em bandejas de
poliestireno expandido de 288 células e
transplantada em 16/09/03. O
espacamento adotado para chicéria foi
de 0,30 m entrelinhas e 0,40 m entre
plantas. A ruculafoi semeada nas entre-
linhas da chicdria nas diferentes épocas
pré-estabel ecidas, sendo procedido des-
baste aos 10 dias ap6s a emergéncia,
para estabel ecer o espacamento de 0,05
m entre plantas. Na monocultura da
rucula, o espacamento entrelinhasfoi de
0,25 m, mantendo-se 0 espacamento
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entre plantas usado no consodrcio. A co-
Iheita da chicoria foi realizada aos 57
DAT (12/11/03) e a rucula aos 35 dias
apos a semeadura (21/10/03), sendo
considerado como comercia a racula
com altura (medida apés a colheita) su-
perior a20 cm.

Na cultura da chicoria as caracteris-
ticas matéria fresca e didmetro da parte
aérea foram avaliadas separadamente
para plantas situadas nas laterais
(MFCex e Dex) e nas duas linhas inter-
nas do canteiro (MFCin e Din). Paraa
rdcula, a matéria fresca da parte aérea
(MFRu) foi obtida de plantas presentes
em 1 m de cada linha da parcela. Ava
liou-se, também, a cada 5 dias, o com-
primento das projecles das partes aé-
reas da chicoria e da rdcula no sentido
perpendicular a linha de plantio, de
modo a caracterizar a ocupagéo do ter-
reno e inicio de competicdo das cultu-
ras pelo espago.

As andlises estatisticas foram reali-
zadas pelo programa SAS. Para as ca-
racteristicas da chicéria, a andlise de
varidncia foi realizada como DBC com
6 tratamentos (5 consorcios e 1
monocultura) e quatro repeticoes. Para
racula, também sob DBC, porém em
esguema fatorial 5 x 2, ou sgja, cinco
épocas de semeadura da racula em dois
sistemas de cultivo (monocultura e con-
sorcio). As médias relativas as caracte-
risticas de rucula foram submetidas a
regressdo polinomial para ajuste de
equaches.

Os indices agroecondmicos usados
para avaliar a eficiéncia dos sistemas
consorciados foram: indice de eficién-
ciade uso da &rea (EUA), receita bruta
(RB), receita liquida (RL) e taxa de re-
torno (TR). Para o célculo do indice
EUA fai utilizadaaférmulapropostapor
Willey (1979): EUA = (Yab/Yaa) +
(YbalYbb), onde, Yab é a produtivida-
de da cultura “a" em consorcio com a
cultura “b"; Yba € a produtividade da
cultura“b” em consodrcio com a cultura
“d’; Yaaéaprodutividade dacultura“a’
em monocultura e Y bb é a producéo da
cultura“b” em monocultura. Parao cal-
culo dosindicesforam utilizadas as pro-
dutividades das culturas de chicoria e
rdcula expressas em area (kg hat), uma
vez que existe diferenca de estande em
funcdo do sistema de cultivo.

O custo operaciond total das cultu-
ras nos sistemas de cultivo (consorcio e
monocultura) foi resultante dos custos
das operagdes e insumos, obtidos no
experimento e no comércio de
Jaboticabal-SP, respectivamente, e es-
timados para 1 ha. Foram considerados
0s precos hominai s de setembro de 2005
de todos os itens do custo operacional
total e salérios, transformados em pre-
gos reais utilizando-se o IGP-DI (indi-
ce Geral de Precos - Disponibilidade
Interna), publicado pela Fundagdo Ge-
tulio Vargas, com base em dezembro de
2005 (FUNDACAO GETULIO
VARGAS, 2005). A estimativa do cus-
to de producdo das culturas n&o levou
em consideracdo 0s gastos com
comercializagdo dos produtos.

Para ambas as culturas, o cdculo da
receita bruta (RB) dos tratamentos con-
siderou o0 pregco nominal médio no ate-
cado no més da colheita da rdcula (ou-
tubro) e da chicdria (novembro), trans-
formados em reaisde dezembro de 2005
pelo IGP-DI, praticado na CEAGESP,
foi de R$ 1,86/kg para a chicdria e R$
1,04/kg pararucula. A receitaliquidafoi
obtidapeladiferencaentreareceitabru-
ta e o custo operacional total (COT). A
taxa de retorno foi calculada mediante
arelacdo entre aRB e COT.

RESULTADOS E DISCUSSAO

A produtividade média obtida na
culturade chicériafoi de 4,062 kg m?e
aproducdo comercial nas classes 10, 12
e 15 foram 3,29; 26,78 e 69,93%, res-
pectivamente.

O di@metro e matériafrescade plan-
tas de chicdria localizadas nas linhas
laterais (Dex e MFCex) e internas (Din
eMFCin) do canteiro ndo foraminfluen-
ciados pelo consorcio ou por épocas de
semeaduradarucula. A médiado Dex e
Din foi de 35,46 e 36,55 cm planta?, e
paraa MFCex e MFCin foi de 460,63 e
545,49 g planta, respectivamente.

Em funcéo dos resultados, pode-se
afirmar que a presenca da rdcula, inde-
pendente da época em que foi semeada,
ndo afetou o crescimento da chicoria.
Ciclo muito curto, pequenas altura, area
foliar e projecdo de suas folhas sobre a
chicoria, foram caracteristicas que per-
mitiram que a chicOria crescesse sem
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Figura 1. Matéria fresca da parte aérea da ricula em fungdo da interacdo sistema de
cultivo e época de semeadura da rucula, em dias apds o transplante (DAT) da chicoria
(Fresh matter of the aerial part of the rocket in function of the interaction cultivation
system and sowing time of the rocket, in days after the transplant (DAT) of the endive).

Jaboticabal, UNESP, 2003.
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Figura 2. Comprimento da projecéo da parte aérea da chicoria e da ricula, no sentido per-
pendicular a linha de plantio, no decorrer do ciclo. (Length of the projection of the aerial
part of the endive and of therocket, in the perpendicular senseto the planting line, in elapsing

of the cycle). Jaboticabal, UNESP, 2003.

sofrer a interferéncia da rdcula. Assim,
pode-se afirmar que a chicoéria apresen-
tou-se indiferente a presenca da ricula.

Em consorcios com beterraba
(Nardin et al., 2002a,b), com pimentéo
e repolho (Rezende et al., 2006) e com
afaces crespa, lisa e americana, neste
caso dependendo da época de cultivo
(estacdo do ano) e da época de semea-
duradardculaemrelacéo aaface (Costa
et al. 20033, 2003b), a rucula, assim
como neste trabalho, ndo influenciou a
produtividade das culturas em associa-
¢&0. Por outro lado, Basso (2000) ob-
servou que houve reducéo acentuada na
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produtividade do rabanete quando con-
sorciado com a rucula. Atribuiu ao re-
sultado, a similaridade de arquitetura,
porte e periodo de maior demanda pe-
los fatores de producdo. Desse modo,
constata-se que é de suma importancia
a escolha de espécies divergentes em
uma ou mais caracteristicas, como ci-
clo, porte, arquitetura, exigénciaem luz
e nutrientes.

Diferentemente do verificado paraa
chicdria, a matéria fresca de rucula foi
influenciada significativamente pelos
fatores isoladamente e, também, pela
interac8o dos mesmos, ou sgja, sistemas

de cultivo e época de semeadura da
rdcula em relagdo a chicoria.

Em monocultura, houve gjuste de
eguacéo polinomia de segundo grau
para a MFRu em resposta ao atraso da
semeadura (Figura 1). A MFRu aumen-
tou quando estafoi semeada até 6 DAT
dachicoria, atingindo 0 maximo de 802
g m?. A partir de entéo, decréscimos
seguidosforam observados até a semea
duradarucula 20 DAT, obtendo-se nes-
ta somente 583,54 g m, o correspon-
dente a uma reducédo de 27%. Esta re-
ducdo pode ser atribuidaaumapioranas
condicBes ambientais para a cultura da
rdcula. Sob cultivo consorciado, 0 gjus-
te observado da MFRu também foi de
uma equagdo de segundo grau, porém
com redugdes sucessivas naMFRu jaa
partir de 1 dia de atraso na semeadura
em relagdo ao transplante da chicéria
(Figura 1). Assm, maxima MFRu em
consorcio (853,7 g m?) foi obtida com
asemeaduradardcula O DAT da chico-
riae, aos 20 DAT, o minimo de 3109 g
mr, Portanto, no consdrcio, a competi-
¢éo interespecifica sobrepds-se a qual-
quer outro fator ambiental. Sob condi-
¢Oes de consorcio, a reducdo percebida
entre 0 (maxima MFRu) e 20 DAT (mi-
nima MFRu) foi de 63,6% muito supe-
rior aos 27% observado entre 0 maxi-
mo e minimo obtido em monocultura.

Consdrcios estabel ecidos com a se-
meadura tardia da rdcula em relacéo a
alface crespa (‘Vera') e americana
(‘Taind), na primavera, também apre-
sentaram elevadas redugdes nas produ-
tividades da rdcula, 52,53% e 60,84%,
respectivamente (Costa et al. 2003b).

Em consdrcios que adotam culturas
em linhas intercaladas, devido a maior
proximidade das plantas das culturas
componentes do consorcio, espera-se
maior interferéncia de uma no ambien-
te da outra, estabelecendo-se, assim,
maior competicdo interespecifica
(Cecilio Filho, 2005). O manejo dos fa-
tores de producgo, tais como a densida-
de e o arranjo populaciona e a época
relativa do estabelecimento das cultu-
ras componentes do consorcio poderéo
minimizar a competico e maximizar a
complementaridade temporal e/ou espa-
cia das culturas.

As MFRu obtidas em monocultura
e em consorcio ndo diferiram entre s
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gquando a semeadura dardculafoi reali-
zada no mesmo dia do transplante da
chicéria a até 10 dias apds (Tabela 1).
Neste momento a superioridade (n&o
significativa) da MFRu obtida na
monocultura que era de 13,7% sobre a
de consorcio, atingiu 40,8 e 76,5% para
semeaduras redlizadas aos 15 e 20 DAT
dachicoria, respectivamente (Tabela 1).
Portanto, a competicdo interespecifica
ndo existiu ou foi muito pequena em
consocios estabelecidos com a semea-
dura darucula até 10 DAT da chicdria

A crescente vantagem da
monocultura sobre o consorcio foi re-
sultado da competicao entre as espécies
ter ocorrido mais precocemente para a
rdcula e permaneceu por mais tempo
quando esta foi semeada mais tardia-
mente. Nas semeaduras realizadas aos
0; 5; 10; 15 e 20 DAT dachicoria, o di&-
metro da parte aérea desta hortalica en-
contrava-se, respectivamente, com 2,1,
51;6,2; 75e7,7cm (Figura2). Consi-
derando que o espacamento entrelinhas
dachicdriafoi de 0,30 m e que artcula
foi semeada em sulco situado na meta-
dedaentrelinhadachicoria, tem-se 0,15
m entre a chicoria e a rucula, onde as
espécies poderiam crescer sem estabe-
lecer competicdo de uma para com a
outra.

Na Figura 2, observa-se que, para o
consorcio estabelecido com transplante
da chicoria e semeadura da rucula no
mesmo dia, as culturas encontraram-se
a partir de 33 dias apds a semeadura,
pois a soma das metades das projecdes
das copas da chicoéria e da racula
correspoderam a 0,15 m, que era o es-
paco disponivel entre si. Quanto mais
atrasada foi a semeadura da racula em
relagdo ao transplante da chicoria, mais
precoce foi a competicdo que a chicéria
estabel eceu sobreardculae, conseqien-
temente, maior o periodo de convivén-
cia sob estresse. Ou sgja, enquanto a
racula semeada a 0 DAT da chicoria
sofreu competicéo apartir de 33 diasde
seu ciclo, a competicdo iniciou-se com
31; 30; 27 e 23 dias quando foi semeada
a0s5; 10; 15 e 20 DAT dachicoria, res-
pectivamente. Como aruculafoi colhi-
da, para todas as épocas avaliadas aos
40 dias ap6s a semeadura, o periodo de
convivéncia em competi¢do com a chi-
coriafoi de 7; 9; 10; 13 e 17 dias, res-
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Tabela 1. Matéria fresca de rucula (g m?) em fungdo do sistema de cultivo e época de
semeadura da rdcula, em dias ap6s o transplante da chicdria.(Fresh matter of rocket (g m?)
infunction of the cultivation system and sowing time of therocket, in days after the transplant
of the endive). Jaboticabal, UNESP, 2003.

Sistema de Epoca de semeadura da ricula (dias)
cultivo (] 5 10 15 20
821,25Aa 863,75Aa 713,75Aa 451,67Bb  348,83Bb 639,85 b’
744 69ABCa 836,56Aa 811,56ABa 635,87BCa 615,63Ca 728,86 a
782,97 A1 850,15A 76265A 543,77 B 482,23 B

IMédias seguidas de mailiscula e minlsculas iguais, respectivamente, na linha e na coluna
ndo diferem entre si pelo teste Tukey a 5% de probabilidade. (Averages followed by same

capital letter and lower cases, respectively, in the line and in the column they don't differ to
each other for the test Tukey to 5% of probability).

Média

Consoércio
Monocultura
Média

Tabela 2. Produtividades, indices de uso eficiente da &ea (UEA), receita bruta (RB), receita
liquida (RL) e taxa de retorno (TR) de monoculturas e consorcios de chicdria e rdcula
(Productivities, indexes of efficient use of the area (UEA), rude revenue (RB), liquid revenue
(RL) and it rates of return (TR) of monocultures and intercroppings). Jaboticabal, UNESPR, 2003.

Sistemas de Produtividade (kg ha™)* RB RL
. EUA TR

cultivos Chicéria  Rucula R$ ha“'
Consorcios

0 DAT 34.247 17.246,25 2,29 81.635,52 75.873,09 14,17

5 DAT 30.516 18.138,75 1,83 75.624,06 69.861,63 13,12
10 DAT 28.195 14.988,75 1,63 68.031,00 62.268,57 11,80
15 DAT 28.680 9.485,00 1,52 63.583,60 57.821,17 11,03
20 DAT 25.618 7.325,50 1,31 55.268,00 49.505,57 9,59
Monoculturas
Chicoria 28.814 - - 53.594,04 49.743,81 13,92
Rucula 0 DAT - 15.638,42 - 16.263,95 12.912,07 4,85
Rucula 5 DAT - 23.423,75 - 24.360,70 21.008,82 7,27
Rucula 10 DAT - 22.723,68 - 23.632,63 20.280,75 7,05
Ruacula 15 DAT - 17.804,50 - 18.516,68 15.164,80 5,562
Rucula 20 DAT - 17.237,50 - 17.927,00 14.575,12 5,34

DAT= Dias ap0s o transplante da chicorig; * A érea efetivamente cultivada em 1 hectare foi
de 7.000 m?. (DAT = days after the transplanting of endive; The area indeed cultivated in 1

hectare it was of 7,000 m2.)

pectivamente, para 0s consorcios esta-
belecidos com a semeadura da ricula
a0s 0; 5; 10; 15 e 20 DAT da chicéria.

Osindicesde€ficiénciadeuso daarea
(EUA) demonstraram queoscultivoscon-
sorciados foram vantgjosos em relacdo as
respectivas monoculturas (Tabela 2). O
melhor indice foi obtido no consorcio es-
tabelecido com asemeaduradariculaa0
DAT da chicdria. Nesta condicgo, o indi-
ce EUA de 2,29 traduz a grande vanta-
gem de producgo das culturas em consor-
Cio, pois para se produzir a mesma quan-
tidade de hortalicas colhidas em 1 ha de
CoNnsorcio, seria necessaria uma &rea de
2,29 ha das monoculturas (1,145 ha para
cadauma). O menor indice EUA foi obti-
do com asemeaduradardcula20 DAT da

chicdria, mas ainda nesta situagéo em que
Se congtatou elevada competicdo da chi-
cdria sobre a rlcula, a superioridade na
quantidade de hortalicas produzidasfoi de
31%. Desempenhos semelhantes ao veri-
ficado neste trabaho foram constatados
para consorcios de beterraba e rdcula
(CecilioFilho et al., 2003), dfaceericula
(Codta et al., 2003 a, 2003b), dface e ra-
banete (Cecilio Filho & May, 2002) e to-
mate e dface (Cecilio Filho, 2005), entre
outros. Nestes, também verificou-se va-
lores do indice EUA maiores com 0 esta-
belecimento das culturas no mesmo diae
reducéo da eficiéncia de uso da area do
consorcio mediante atraso no plantio de
umadeas culturas envolvidas em relagéo
aoutra.
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O COT dachicdriaem monoculturafoi
de R$3.850,23/ha, de ricula R$3.351,88/
ha e do consdrcio foi de R$5.762,43/ha

O maior indice EUA (2,29) proporcio-
nou maiores receita bruta (R$81.635,52/
ha), receita liquida (R$ 75.873,09/ha) e
maior retorno econdmico (14,17). A recei-
taliquida obtida em 1 ha do consorcio es-
tabelecido com o plantio das duas culturas
no mesmo diasuperou em 21% asomadas
rentabilidades das monoculturasde 1 hade
chicéria e 1 ha de rucula, também
estabelecidas 0 DAT dachicoria Aindade
acordo com aTabela2, nota-se que arecei-
taliquidado consdrcio estabelecido com a
semeaduradaricula20 DAT dachicoriaé
seme hantearecaitaliquidadamonocultura
dachicdria, mesmo o indice EUA de 1,31
atestando maior eficiéncia de uso da &rea

Em sintese, todos os consdrcios ava-
liados demonstram ser, do ponto de vista
do EUA, viaveis. Contudo, considerando-
e 0s indices econdmicos, recataliquidae
taxa de retorno, dém do proprio EUA, re-
comenda-se o cultivo consorciado de chi-
cdria e ricula com o plantio das egpécies
no mesmo dia
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