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Abstract This article compares different proposals for the implementation of the concept of so-
cial class and analyzes the alternatives used in each proposal, considering previous epidemio-
logical studies on this issue and the potential of such a concept as a central category in studies
on social determination in the health/disease process. Seven basic differences were identified,
pertaining to the following aspects: class structure; research objective; the social class concept as
a reference; the decision as to which individual has his/her occupational activity taken as defin-
ing the family’s social class; the class status of the unemployed, housewives, and the retired; class
status of students; and criteria for distinguishing between the “bourgeoisie”, “petty bourgeoisie”,
“new petty bourgeoisie”, and “proletariat” and whether there is a specific flow in certain popula-
tion groups. Given the observed differences and underlying theoretical models, this study dis-
cusses problems related to the fact that the use of a specific concept of social class can have vari-
ous implementation models.

Key words Social Class; Social Stratification; Epidemiology

Resumo Diante do emprego em estudos epidemioldgicos de diversas propostas de operacionali-
zagdo do conceito de classe social, e da demonstracao em varias investigacdes das potencialida-
des da utilizacao deste conceito enquanto categoria central no estudo da determinagéo social do
processo salide-doenca, o presente artigo compara propostas diferentes, realizando uma contra-
posicao das alternativas empregadas em cada uma delas. S&o identificadas sete diferencas basi-
cas entre as propostas estudadas, dizendo respeito a: estrutura de classe, objetivo da investiga-
¢do, conceito de classe social tomado como referéncia, decisdo acerca de qual individuo tera sua
insercdo produtiva tomada como definidora da classe social da familia, situa¢ao de classe dos
desempregados, donas de casa e aposentados, situacao de estudantes, e, por ultimo, critério para
diferenciacéo entre Burguesia e Pequena Burguesia, entre Nova Pequena Burguesia e Proletaria-
do e a existéncia de fluxo especifico ou ndo para certos grupos populacionais. A partir das dife-
rencas observadas e dos modelos tedricos subjacentes séo levantados e discutidos problemas re-
lacionados ao fato de que a utilizagdo de um mesmo conceito de classe social pode levar a mode-
los de operacionalizacao distintos.
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Introducao

Varias investigacOes epidemiolégicas tém de-
monstrado as potencialidades da utilizacao do
conceito de classe social como uma categoria
chave para o estudo da determinacao social do
processo saude-doenga.

A magnitude das diferencas identificadas
entre as classes sociais no tocante aos estudos
da morbi-mortalidade e do acesso aos servi¢os
de saude, a consisténcia observada nos resulta-
dos dos diversos estudos realizados e a coerén-
cia com o conhecimento cientifico acumulado
neste campo de investigacao, evidenciam a im-
portancia do emprego do conceito de classe
social e de sua operacionalizacéo, para reforcar
o instrumental metodoldgico, articulando o
processo saude-doenga com as relacdes sociais
de producgéo através da inser¢éo de classe dos
individuos investigados (Almeida et al., 1992;
Barros, 1986; Bronfman & Tuiran, 1984; Bronf-
man et al., 1988; Forster & Yazlle-Rocha, 1991;
Monteiro, 1988; Silva et al., 1991; Solla, 1992;
Victora et al., 1989).

Victora et al. (1990), estudando o emprego
dainsercao de classe nas investigagdes epide-
mioldégicas, apontam como principal vantagem
o fato de que tal categoria tem um potencial
explicativo sobre a realidade investigada, ao
determinar um conjunto de variaveis sécio-
econdmicas, como renda e grau de escolarida-
de. Também Bronfman & Tuiran (1984) tecem
comentarios sobre o papel destas variaveis: “A
relacao entre a posicao de classe dos individuos
e seu comportamento demografico estad media-
da por um complexo conjunto de fatores (...)
que, em seu conjunto, dao forma as condic¢8es
materiais de existéncia, nao explicam indivi-
dualmente nem a génese nem o desenvolvimen-
to da desigualdade social e, portanto, tampouco
dao conta dos processos salde-enfermidade-
morte que ocorrem em uma sociedade”.

Algumas propostas de operacionaliza¢do
do conceito de classe social t¢m sido emprega-
das em investigacOes epidemioldgicas. Neste
trabalho destacamos as de Barros (1986),
Bronfman & Tuiran (1984) e Bronfman et al.
(1988), e a desenvolvida por Wright (1981,
1985), em estudos socioldgicos, utilizada em
um grande inquérito multicéntrico. Estas pro-
postas divergem em varios aspectos, sendo
nosso objetivo apresenta-las de forma esque-
matica, buscando uma contraposigéo das al-
ternativas empregadas em cada uma delas.
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O conceito

As propostas de operacionalizacao analisadas
partem do conceito de classe social elaborado
por Lenin (1980). Segundo Bronfman & Tuiran
(1984), este conceito apresenta as seguintes di-
mensodes:

1) Lugar que ocupam (os individuos) em um
sistema de producdo social determinado - po-
sicdo em que os individuos se inserem dentro
das relacdes de exploragao.

2) Relagdes em que se encontram os indivi-
duos com respeito aos meios de produgédo —
propriedade ou ndo dos meios de producao e
de trabalho.

3) Papel que desempenham os individuos na
organizagao social do trabalho — formas de con-
trole sobre o processo de trabalho e de producéo.
4) Modo e proporgao em que os individuos re-
cebem a parte da riqueza social de que dis-
pdem - depende em ultima instancia das di-
mensdes anteriores, ndo sendo mais que seu
efeito.

Para definicao da insercao de classe do in-
dividuo nestas propostas, o critério inicial e
fundamental é a relagdo com os meios de pro-
dugdo, sendo as demais variaveis utilizadas a
partir deste ponto. Para cada dimens&o encon-
trada neste conceito de classe social, séo rela-
cionadas variaveis e indicadores (Bronfman &
Tuiran, 1984).

As diferencas

As sete principais diferencas existentes entre
as propostas de operacionalizacdo do conceito
de classe social estudadas sdo apresentadas es-
quematicamente na Tabela 1.

A primeira é quanto as estruturas de classe

empregadas nas propostas apresentadas, que
diferem em relacao a definigao de trés conjun-
tos de classes:
1) Enquanto Bronfman & Tuiran (1984) e Bronf-
man et al. (1988) empregaram a distin¢éo entre
Burguesia e Nova Pequena Burguesia, Barros
(1986) separa a Burguesia em dois segmentos
(Empresarial e Gerencial), e Wright (1985) em-
prega Burguesia e Situacao contraditoria entre
Burguesia e Proletariado. Estas diferencas re-
sultam em distintas formas de classificar os
técnicos, diretores, gerentes (tecnoburocracia)
que se encontram inseridos na Burguesia Ge-
rencial (Barros, 1986), na Nova Pequena Bur-
guesia (Bronfman & Tuiran, 1984; Bronfman et
al., 1988) e na Situagédo contraditéria de classe
entre a Burguesia e o Proletariado (Wright,
1985).



2) O Proletariado em Bronfman & Tuiran
(1984) e em Bronfman et al. (1988) foi diferen-
ciado em dois tipos (Tipico e Atipico), Barros
(1986) e Wright (1985) né&o fizeram tal distin-
¢do. Barros (1986) apontou a necessidade de
discriminar os trabalhadores diretamente pro-
dutivos, no entanto a auséncia de informacdes
suficientes e de um esquema mais definido
quando do momento da coleta de dados nédo
permitiram avancar neste aspecto.

3) Osindividuos que realizam atividade pro-
dutiva predominantemente ndo-assalariada,
em geral instavel, ndo possuindo meios de pro-
ducdo proéprios, foram classificados no traba-
Iho de Bronfman & Tuiran (1984) como Forga
de Trabalho “Livre” distinguindo entre “assala-
riada” e “ndo-assalariada”. J4 em Barros (1986)
e em Bronfman et al. (1988) a denominacéo
passou a ser Subproletariado, sendo que este
ultimo estudo o diferencia entre “assalariados”
e “ndo-assalariados”. Por ultimo, Wright (1985)
substitui o emprego da Forga de Trabalho “Li-
vre” ou do Subproletariado pela existéncia de
uma Situacgao contraditoria de classe entre o
Proletariado e a Pequena Burguesia.

Um segundo aspecto aponta que, com ex-
cecdo do trabalho de Wright (1985), que teve
como objetivo identificar os grupos organiza-
dos que serdo os atores principais na agdo co-
letiva e no conflito social, todos os outros estu-
dados se prop8em a investigar o porqué de os
individuos diferirem em relacdo ao processo
salide-doenca e ao acesso a servicos de saude e
medicamentos.

Em terceiro lugar, todas as propostas par-
tem do conceito de classe social elaborado por
Lenin, exceto Wright (1985), que toma como re-
ferencial inicial os trabalhos de Poulantzas; ca-
bendo ressaltar que Poulantzas (1975) assume
em suas obras como ponto de partida em suas
elaboragdes a conceituacédo de classe definida
por Lenin (1980).

Em quarto lugar, a defini¢do de classe so-
cial é feita por Barros (1986) a partir da inser-
¢do produtiva do “chefe” da familia; em Bronf-
man et al. (1988), pela insergcdo na produg¢édo do
componente da familia que recebia a maior
renda; e em Bronfman & Tuiran (1984) a inser-
¢do de classe da entrevistada era sempre defi-
nida a partir da atividade produtiva do ho-
mem, que poderia ser o cdnjuge (se casada), o
altimo marido ou companheiro (se vilva ou
separada), ou o pai (se hunca esteve casada).

Um quinto aspecto trata da situagdo de
classe dos desempregados, donas-de-casa e
aposentados que fossem “chefes” de familia.
Estes eram classificados como Subproletariado
por Barros (1986) (exceto familias com chefes
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aposentados, as quais foram excluidas, devido
a inexisténcia de informagédo sobre histéria
ocupacional pregressa), tinham sua insergédo
definida pelo grupo familiar na proposta de
Bronfman & Tuirdn (1984) e eram excluidos da
classificacdo no estudo de Bronfman et al.
(1988). Para Wright (1985) os permanentemen-
te desempregados geralmente sdo considera-
dos como Lupem-Proletariado, um segmento
marginalizado da classe operaria, os aposenta-
dos tém sua inserc¢ao de classe definida pela
sua atividade produtiva no passado (Trajetéria
de classe) e as donas-de-casa, a partir da situa-
¢do de classe do marido, ou seja, a forma como
a familia esté inserida nas relagfes capitalistas
de producéo.

Em sexto lugar, em relacdo aos estudantes,
Bronfman et al. (1988) consideram que devem
ser enquadrados de acordo com a insergéo de
classe do responsavel pelo seu sustento, e
Wright (1985) trabalha com a insergéo futura
dos estudantes, quando terminarem seus estu-
dos, empregando o conceito de “Trajetoria de
Classe”.

Uma sétima questéo diz respeito a diferen-

ciacao entre Burguesia e Pequena Burguesia,
entre Nova Pequena Burguesia e Proletariado
entre os assalariados, e a existéncia de fluxo es-
pecifico ou ndo para certos grupos profissio-
nais:
* Bronfman & Tuirdn (1984) e Wright (1985)
tomam como critério o numero de emprega-
dos para demarcar a Burguesia da Pequena
Burguesia. Enquanto Wright (1985) nédo explici-
ta um ponto de corte, Bronfman & Tuiran
(1984) consideram Burguesia quando apresen-
tar um minimo de empregados igual ou supe-
rior a 5, e Pequena Burguesia quando este nu-
mero for igual ou inferior a 4. Em Barros (1986)
e em Bronfman et al. (1988) é acrescentada ou-
tra variavel: a renda, sendo que Barros (1986)
usa um ponto de corte para a Burguesia igual a
ou maior do que nove salarios minimos e tra-
balha com renda ou nimero de empregados; ja
Bronfman et al. (1988) usam renda e nUmero
de empregados e o limite de renda para a Pe-
quena Burguesia é estabelecido em valor me-
nor ou igual a 15 salarios minimos.

O Proletariado Atipico empregado por
Bronfman & Tuiran (1984) e por Bronfman et
al. (1988) corresponde a individuos assalaria-
dos no setor terciario (sem qualificagdo e sem
cargo de diregdo ou chefia) e aqueles que estédo
inseridos indiretamente na produgao também
sem possuirem cargo de direcdo nem apresen-
tando qualificacéo. Esta Gltima variavel corres-
ponde em Bronfman et al. (1988) a presenca de
“Formacdo Universitaria” para a atividade pro-

Cad. Saude Publ., Rio de Janeiro, 12(3):329-337, jul-set, 1996

331



332

SOLLA, J.J.S. P.

Tabela 1

Diferengas entre propostas de operacionalizagdo do conceito de classe social.

Barros Bronfman & Tuiran Bronfman et al. Wright
(1986) (1984) (1988) (1985)
Estrutura de classes Burguesia empresarial Burguesia Burguesia Burguesia

Propésitos da investigacéo

Conceito de classe social
Define a classe social pela
insercdo na producao do:

Situagdo dos desempregados

Situacao das donas-de-casa

Burguesia gerencial

Pequena burguesia
Proletariado

Subproletariado

Por que individuos
diferem em termos
de condicdes de

saude, consumo de
servigos de saude e

uso de medicamentos

Lenin

“Chefe” da familia

Subproletariado

Subproletariado

Nova pequena
burguesia

Pequena burguesia

Proletariado
tipico
atipico

Forca de
trabalho “livre”

Assalariado
N&ao-assalariado

Por que individuos
diferem em termos
de condic8es de

salde, consumo de
servicos de saude e

uso de medicamentos

Lenin

a) conjuge

b) Gltimo marido
ou companheiro
c) pai (insergdo de
classe da mulher)

Insergdo dos
“inativos” definida
pelo grupo familiar

Insercéo dos
“inativos” definida
pelo grupo familiar

Nova pequena
burguesia

Pequena burguesia
Proletariado

tipico

atipico

Subproletariado
Assalariado
Néo-assalariado

Por que individuos
diferem em termos
de condicdes de

saude, consumo de
servicos de saude e

uso de medicamentos

Lenin

Componente da
familia que recebia
a maior renda

Né&o-classificavel

Naéo-classificavel

Situacdo contraditoria:
(Burguesia x Proletariado)

Situacdo contraditoéria:
(Burguesia x Pequena burguesia)

Pequena burguesia
Proletariado

Situacdo contraditéria:
(Proletariado x Pequena burguesia)

Que grupos
organizados serdo
0s atores principais
na agédo coletiva e no
conflito social

Poulantzas (Lenin)

Segmento marginalizado
da classe operaria —
“Lupem Proletariado”

Situacdo de classe
do marido (familia)

dutiva que o individuo desempenha. Para
Wright (1985) o que define a situagdo contradi-
téria de classe entre Burguesia e Proletariado é
o grau de controle imediato sobre suas condi-
¢Oes de trabalho, sobre o que produzem, sendo
técnicos e profissionais altamente qualifica-
dos.

A respeito dos assalariados na construgao
civil, observa-se que Barros (1986) coloca todo
este grupo no Subproletariado (ndo dispondo
de possibilidade para discriminar os pedes dos
demais trabalhadores da construcao civil, de-
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vido & maneira como haviam sido coletados e
codificados os dados acerca da ocupacao, e
considerando que na construcgdo civil predo-
minam trabalhadores sem qualificacdo, Barros
(1986) utilizou esta opgao), Bronfman & Tuiran
(1984) os insere no Proletariado Tipico e Wright
(1985) no Proletariado (n&o diferenciando en-
tre Tipico e Atipico). J4 o trabalho de Bronfman
et al. (1988) criou um fluxo especifico para este
grupo separando de acordo com o conheci-
mento do oficio entre o Subproletariado (ser-
ventes) e o Proletariado Tipico (oficiais). Tal



Tabela 1 (continuacéo)
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Diferengas entre propostas de operacionalizagdo do conceito de classe social.

Barros
(1986)

Bronfman & Tuiran
(1984)

Bronfman et al.
(1988)

Wright
(1985)

Situacdo dos aposentados

Situacdo dos estudantes

Diferencas entre burguesia
e pequena burguesia

Insergédo de técnicos,
diretores e gerentes
(tecnoburocracia)

Assalariados do
setor terciario
(sem qualificacdo/chefia)

Diferencas entre nova
pequena burguesia e

proletariado entre os

assalariados

Assalariados na
construcao civil

Atividade
ndo-assalariada,
em geral instavel

Néo incluidos

Renda
(<9s.m./>9sm.)
ou NUmero de
empregados

(até 4 /5 o0u +)

Burguesia gerencial

Proletariado

Burguesia gerencial
(técnicos, diretores
e profissionais)

* controle do
processo econémico

Subproletariado

Subproletariado

Inserc¢do dos
“inativos” definida
pelo grupo familiar

Insercdo dos
“inativos™ definida
pelo grupo familiar

Numero de
empregados
(até 4 /5 0u +)

Nova pequena
burguesia

Proletariado atipico

Responsabilidade
no servico
(alta/baixa)

Proletariado Tipico

Forca de trabalho
“livre”

Naéo-classificavel

Insergéo (classe)
do responsavel
por seu sustento

Renda

(<15s.m./>15s.m.)

e Numero de
empregados
(até 4/ 5o0u +)

Nova pequena
burguesia

Proletariado atipico

Formacao
universitaria
(sim/néo)

Tipo de funcdo
(diretiva/ndo-diretiva)

Fluxo especifico:

* serventes =
Subproletariado

* oficiais =
Proletariado Tipico

Subproletariado

Inser¢do passada
“Trajetoria de classe”

Insercéo futura
“Trajetodria de classe”

Ndmero de empregados

Situacgdo contraditoéria:
(Burguesia x Proletariado)

Proletariado

Controle imediato
sobre suas condic8es
de trabalho e sobre o
que produzem:
profissionais altamente
qualificados

Proletariado

Proletariado

s.m.: Salario minimo

decisao foi tomada devido a alta rotatividade
desta categoria ocupacional (serventes).

Outros estudos

Alguns estudos epidemioldgicos tém utilizado,
muitas vezes de forma adaptada, as propostas
acima apresentadas:

Monteiro (1988), em Sao Paulo (SP), e Vic-
tora et al. (1989), em Pelotas (RS), investigando
as condicOes de salude de criangas, emprega-

ram a proposta desenvolvida pelo trabalho de
Bronfman et al. (1988);

Silva et al. (1991), estudando a determina-
¢do social do Baixo Peso ao Nascer, e Almeida
et al. (1992), relacionando mortalidade infantil
com classe social e peso ao nascer, ambos es-
tudos desenvolvidos em Ribeirdo Preto (Sao
Paulo), utilizaram a proposta de Barros (1986);

Forster & Yazlle-Rocha (1991), analisando a
distribuicdo das hospitaliza¢cfes de acordo
com a classe social em Ribeirdo Preto (SP), em-
pregaram a proposta de Barros (1986), reali-
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zando uma alteracéo: retirando do Sub-Prole-
tariado o grupo constituido pelas donas-de-ca-
sa, afastados do trabalho e aposentados, cons-
tituindo um grupo a parte (“sem classe”).

Mota, Solla, Aquino e colaboradores, em-
pregando no “Projeto Morbi-Mortalidade Ma-
terno-Infantil em Salvador (Bahia), 1987/88”
(UFBA, 1986) um esquema de operacionaliza-
¢do, desenvolvido a partir da proposta de
Bronfman et al. (1988), empreenderam as se-
guintes modificac¢8es: a) estabelecendo a clas-
se social pela inser¢do produtiva do “chefe” da
familia — definido pela prépria familia; b)
criando um “Grupo Fora da Populacao Econo-
micamente Ativa” (Fora da P.E.A.), onde ficam
enquadrados os casos em que o “chefe” da fa-
milia era desempregado, dona-de-casa, apo-
sentado ou estudante; c) diferenciando a Bur-
guesia da Pequena Burguesia apenas pelo cri-
tério do nimero de empregados (até 4/5 ou
mais), sem utilizar o critério de renda; d) utili-
zando a denominacgao Forga de Trabalho “Li-
vre”, no lugar de Subproletariado, e ndo fazen-
do distingdo nesta classe social entre assalaria-
dos e ndo-assalariados. Com estas modifica-
¢des o esquema de operacionalizacdo foi em-
pregado em diversas analises a respeito da
morbi-mortalidade e do acesso a servigos de
salde em uma coorte de criangas nascidas vi-
vas em Salvador (BA) e acompanhadas durante
o primeiro ano de vida (Solla, 1992).

Os problemas

A partir das diferengas observadas e dos mode-
los teéricos subjacentes a estas propostas po-
demos identificar problemas relacionados ao
fato de que a utilizagdo de um mesmo conceito
de classe social pode levar a modelos de opera-
cionalizacgéo distintos devido a diferentes inter-
pretagfes a respeito de diversos aspectos teori-
co-conceituais.

Sdo varios os pontos que poderiam ser le-
vantados como fundamentais nesta questéo;
contudo, trés deles assumem aspecto primor-
dial:

a) Sobre a contraposi¢do entre os conceitos
de “classe em si” e de “classe para si”, ou se-
ja, “Plano exclusivamente econdmico” versus
“Plano Econdmico — campo politico/juridi-
co/ideolégico”

Com relacdo a este primeiro aspecto, 0s au-
tores do marxismo classico e outros que segui-
ram por caminhos semelhantes concebem o
conceito de classe social assumindo duas di-
mensdes distintas: a “classe em si” — efeito da
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matriz econdmica e sua existéncia objetiva, e a
“classe para si” — sujeito histérico construido
através da organizagédo e consciéncia de seus
membros.

A partir deste raciocinio, desenvolveram-se
duas tendéncias principais: a primeira consi-
dera que a esfera econdmica por si s6 delimita
a constituicao das classes sociais, e a segunda,
apesar de discordar da anterior, assume que na
investigacdo empirica o plano econdmico é o
Unico passivel de ser capturado através do ar-
senal metodoldgico existente. Esta Gltima linha
€ a hegemonica nos estudos epidemioldgicos
que buscam empregar a classe social em seu
instrumental.

No entanto, cabe ressaltar o ponto de vista
de outros autores que divergem de tal constru-
¢do. Poulantzas (1975) aponta o fato de que a
divisdo social do trabalho e os lugares ocupa-
dos pelos individuos em sua insercao produti-
va compreendem relagdes politicas e ideoldgi-
cas, representando um conjunto de praticas
sociais, ndo dizendo respeito, portanto, apenas
a esfera econdmica, e sim a articulagdo das ins-
tancias econdmica, politica e ideoldgica. Isto
ndo significa que uma classe social ndo possa
assumir posic¢des distintas de seus “interesses
objetivos”.

O autor considera que se reduzirmos a de-
terminacao estrutural de classe a posicao de
classe estaremos deixando de lado a determi-
nacgédo objetiva dos lugares das classes sociais e
assumindo em troca uma ideologia relacional
de movimentos sociais: “Pode-se bem observar
que as relacOes ideoldgicas e politicas, isto é,
os lugares de dominagédo-subordinacao politi-
ca e ideoldgica ja se referem a uma determina-
¢ao estrutural de classe; ndo se trata, pois, de
um lugar objetivo que s6 diria respeito ao lugar
econdmico nas relagdes de produgao, so se en-
contrando os elementos politicos e ideolégicos
nas posicdes de classe. N&o se trata, segundo
um antigo equivoco, de uma estrutura econd-
mica que designa, sozinha, de um lado os luga-
res, e de outro uma luta de classes que se esten-
de ao dominio politico e ideoldgico: tal equivo-
co toma atualmente com freqiiéncia a forma
de uma disting¢do entre situacao (econdmica)
de classe de um lado, e posi¢des politico-ideo-
lI6gicas de classe, expressando-se todas essas
lutas pelas posi¢Ges de classe na conjuntura”
(Poulantzas, 1975).

Wright (1981; 1985), apesar de avancar em
varias formulagdes a partir dos pontos de vista
de Poulantzas, assume também que a divisédo
social do trabalho é definidora das classes so-
ciais e das “situagdes contraditdrias de clas-
se”.



Para outros autores a constituigdo das clas-
ses sociais é precedida pela luta de classes que
conforma as praticas sociais definidoras destas
(Guimaraes, 1988). Assim, Przeworsky (1989)
considera que as classes sédo constituidas pelas
lutas travadas, as quais nado sédo definidas ex-
clusivamente nas relagfes de producgédo. Para
ele as classes ndo tém sua constituicdo dada
por posicdes objetivas. Tais posi¢des implicam
apenas limites para a luta politica.

Segundo este autor, as classes sdo formadas
no decorrer das lutas, estruturadas a partir das
condi¢cdes econdmicas, politicas e ideolégicas
sob as quais ocorrem; “(...) essas condi¢fes ob-
jetivas (...) moldam a pratica de movimentos
gue procuram organizar os operarios em uma
classe. (...) As classes ndo séo um elemento ante-
rior & histéria das lutas concretas. Como afir-
mou Marx e Gramsci nao se cansou de repetir, é
na esfera da ideologia que as pessoas tomam
ciéncia das relagdes sociais. Aquilo em que pas-
sam a acreditar e o que fazem é efeito de um
longo processo de persuasédo e organizagédo por
forgas politicas e ideoldgicas engajadas em nu-
merosas lutas pela realizacdo de seus objetivos.
(...) As classes ndo antecederam a pratica politi-
ca e ideoldgica. Qualquer defini¢cdo das pessoas
como operéarios (...) é necessariamente inerente
a préatica de forcas politicas engajadas em lutas
para manter ou alterar de varias maneiras as
relagdes sociais existentes. As classes s&o organi-
zadas e desorganizadas em conseqUéncia de lu-
tas continuas” (Przeworsky, 1989).

Estas diferentes posi¢6es vdo necessaria-
mente ter implicagdes sobre 0s processos de in-
vestigacao, onde se refletem em trés visdes dis-
tintas:

e Concorda com a existéncia de duas dimen-
s@es distintas do conceito de classe, aceitando
a necessidade e a viabilidade de operacionali-
zar tal conceito para aplica-lo na investigagao
empirica; no entanto, este processo s6 alcan-
¢aria a dimensao meramente econdmica das
classes, deixando a margem os reflexos das di-
mensdes politica/juridica/ideoldgica. Esta oti-
ca é compartilhada pelas investigacdes epide-
miolégicas que operacionalizaram o conceito
de classe social (Barros, 1986; Bronfman & Tui-
ran, 1984; Bronfman et al., 1988).

e Concebe as classes sociais como sendo for-
madas pelas lutas travadas, como efeito destas,
sendo um processo continuo, onde as classes
se organizam, desorganizam e se reorganizam;
sendo, portanto, uma relacdo — nem 0s ocu-
pantes de lugares nas rela¢des de producéo,
nem o conjunto de atores na acéo coletiva—, a
investigacdo deve dirigir-se para a identifica-
¢do dos determinantes e das consequéncias

CONCEITO DE CLASSE SOCIAL EMPREGADO EM ESTUDOS EPIDEMIOLOGICOS

destes em lutas concretas, ndo cabendo de-
mandas de construcdo de categorias corres-
pondentes as classes sociais definidas a partir
dainserc¢do produtiva dos individuos estuda-
dos. Tal concepc¢ao ndo permite a construgéo
de modelos para a analise epidemiolégica on-
de a determinacdo dos padrdes de vida e de
consumo seja investigada a partir da maneira
como os individuos estdo inseridos nas rela-
¢Oes de producdo estabelecidas.

e Interpreta as classes sociais como efeito da
articulacéo das estruturas econdémicas, ideol6-
gicas, juridicas e politicas, ocupando lugares
objetivos nas relacdes de producdo, lugares de
dominacao-subordinagao politica e ideoldgica.
O emprego deste conceito, construido com ba-
se na insergdo no aparato produtivo, relacdes
sociais, relagdes técnicas e relag8es de distri-
buicdo operacionalizadas para instrumentar
uma investigacao, teria justificativa como um
empreendimento para a producgdo de conheci-
mento sobre a realidade social. Esta tarefa de-
manda a compreensao dos processos sociais
subjacentes as relacdes de classe na formacao
econdmico-social concreta estudada. Tal abor-
dagem pode ser encontrada nas investigacdes
desenvolvidas por Wright (1981; 1985) e, ao
nosso ver, permite uma melhor compreenséo
das determinacgdes relacionadas ao processo
salde-doenca e ao acesso aos servigos de sal-
de na sociedade capitalista.

b) A respeito de concepc¢des mais restritivas
ou menos restritivas de classe operaria (Pro-
letariado) e sobre o crescimento do conjunto
de assalariados néo inseridos diretamente na
producao, devido principalmente ao desen-
volvimento do setor terciario da economia.

Para Wright (1981), devido ao fato de as clas-
ses ndo serem apenas abstra¢8es analiticas na
teoria marxista, e sim forcas sociais, a forma co-
mo sdo conceituadas e as categorias de posi¢des
sociais que séo atribuidas a cada classe tém im-
portancia fundamental: “Todos os marxistas
concordam em que os trabalhadores manuais
diretamente empenhados na produg¢do de mer-
cadorias concretas para o capital privado per-
tencem a classe operaria. (...) Tal consenso nao se
verifica quanto a qualquer outra categoria de as-
salariados. Alguns marxistas (entre eles Poulant-
zas) argumentaram que s6 os trabalhadores ma-
nuais produtivos devem ser considerados mem-
bros da classe operéaria. Outros opinam que a
classe operéria inclui também empregados de es-
critério de nivel inferior e da rotina burocréatica
[por exemplo, Al Szymanski]. Outros ainda séo
de parecer que virtualmente todos os assalaria-
dos devem ser considerados parte da classe ope-
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raria [por exemplo, Francesca Freedman]. (...)
Mas as classes ndo sao apenas abstragdes anali-
ticas na teoria marxista; sao reais forgas sociais
e tém reais consequiéncias. Importa muito para
a nossa compreensado da luta de classes e da mu-
danca social o modo preciso como as classes séo
conceituadas e que categorias de posic¢des so-
ciais sdo atribuidas a tais e quais classes."

Enquanto Poulantzas (1975) delimita o pro-
letariado como sendo formado por apenas
aqueles trabalhadores manuais nao-superviso-
res e que produzem mais-valia diretamente,
Wright (1981; 1985) emprega um critério mais
amplo: todos os assalariados que ocupam posi-
¢Oes que excluam toda forma de controle sobre
o capital monetario, sobre o capital fisico e so-
bre a forca de trabalho. Tal opgéo, como pode
ser evidenciado, pode também estar direta-
mente relacionada aos objetivos da anélise.

As concepcdes acerca das insergdes infor-
mais instaveis e/ou autbnomas no mercado de
trabalho no interior da sociedade capitalista
irdo também determinar altera¢cdes na compo-
sicao da estrutura de classes sociais emprega-
da na investigacdo empirica.

Tais divergéncias vao repercutir sobre as
propostas de operacionalizagdo do conceito de
classe social sob a forma de trés questdes basi-
cas:

e composi¢cdo do proletariado (mais ampla
ou mais restrita);

» divisdo ou néo do proletariado em duas fra-
¢Oes: o Proletariado Tipico e o Proletariado Ati-
pico;

* incluséo dos trabalhadores assalariados ou
nao-assalariados que possuem uma insercgao
instavel, sem propriedade dos meios de produ-
¢ao, no Proletariado ou na Forca de Trabalho
“Livre”/Subproletariado.

c) Sobre o grande crescimento da complexi-
dade das relag¢des sociais com a evolugdo do
capitalismo, decorrente das transformacdes
estruturais ocorridas — insercdo de técnicos,
diretores e gerentes.

O enorme crescimento da complexidade
existente no interior das rela¢gdes sociais, de-
corrente das transformacdes estruturais desen-
volvidas na evolucgédo histérica do capitalismo,
demandou novas formulacgdes a respeito da in-
sercdo de determinados segmentos que passa-
ram a assumir papel relevante dentro da socie-
dade atual (Therborn, 1989; Wright, 1981,
1985). A partir de tal demanda foram elabora-
das abordagens diferenciadas a respeito desta
questao.

Para Wright (1981; 1985) tais mudangas po-
deriam ser sintetizadas em processos referen-
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tes a perda de controle sobre o processo de tra-
balho por parte dos produtores diretos, ao sur-
gimento de novas e mais complexas hierar-
quias de autoridade dentro das empresas, a di-
ferenciacdo entre propriedade econdmica e
posse e entre propriedade legal formal e pro-
priedade econdmica real.

Para o processo de operacionalizagdo do
conceito de classe social tais pontos de vista
vao se expressar nas propostas estudadas em
trés alternativas:

* Divisao da Burguesia em duas fragdes: a
Burguesia Empresarial e a Burguesia Gerencial;
 Existéncia da Nova Pequena Burguesia,
reunindo o contingente de assalariados com
alta qualificagdo técnica e/ou que assumiram a
direcdo do processo de produgéo e o controle
sobre a forga de trabalho assalariada;

« ldentificacdo de “Situacdes Contraditérias
de Classe” entre a Burguesia e o Proletariado.

Comentarios finais

Ressaltamos que, neste momento do desenvol-
vimento metodolégico nos estudos epidemio-
l6gicos, discutir a utilizagdo do conceito de
classe social em tais estudos, comparando as
diversas propostas de operacionalizagdo em-
pregadas, além de demandar um aprofunda-
mento tedrico-conceitual, passa necessaria-
mente pela identificagdo das potencialidades
deste arsenal metodolégico, assim como dos
problemas e limites enfrentados em seu empre-
go, buscando aperfeigoar o tratamento dispen-
sado a este instrumental pelas investigagdes
nesta area do conhecimento.

Entre diversos aspectos que também deve-
riam ter sido abordados neste trabalho encon-
tra-se a necessidade de adaptacdo da proposta
de operacionalizagéo a ser empregada levando
em consideracao as particularidades da forma-
¢do sécio-econdmica estudada (Solla, 1996).

Em nosso campo de investigacao, varios es-
forcos vém sendo desenvolvidos para superar
estes obstaculos (Almeida Filho, 1989; Arouca,
1976; Barros, 1986; Breilh, 1987; 1989a; 1989b;
1990; 1991; Breilh & Granda, 1985; 1986; Bronf-
man & Tuiran, 1984; Bronfman et al., 1988;
Dunningham, 1988; Solla, 1990; 1992; Victora
et al., 1990) e coadunando com as conclusdes
de Bronfman et al. (1988), consideramos fun-
damental este processo, pois, ao se superarem
as dificuldades no plano tedrico-conceitual e
se alcancar um desenvolvimento dos modelos
de operacionalizagéo, “(...) poder-se-4 captar a
situacao de classe dos grupos sociais e a forma
em que esta afeta a satde dos individuos que a



compartem em determinada formacao econ6-
mico-social”.

Neste processo a Epidemiologia pode avan-
¢ar no sentido de buscar a superacgéo dos en-
traves existentes que dificultam a abordagem
de seu objeto a partir de um ponto de vista
mais global e completo.
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