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Nio ¢ a primeira vez que a Anpocs abriga uma discussdo
que envolve questdes de teoria politica e de Filosofia
Politica. Até onde minha memotia alcanca, essa € a terceira
vez que nés NOs reunimos, em tempos recentes e em
eventos fora dos grupos de trabalho regulares, para discutir
questoes dessa natureza. Na primeira dessas ocasides, em
1994, sob a coordenagio de Celia Quirino Galvao, Fabio
Wanderley Reis, Carlos Nelson Coutinho e eu nos
reunimos para discutit algumas perspectivas da teotia
politica no fim do século. Dois anos mais tarde, nova
iniciativa coordenada por Walquiria Ledo Rego reuniu
Décio Saes e a mim em uma produtiva manha que Euclides
da Cunha certamente teria designado como de contrastes e
confrontos. Ja se pode, portanto, falar em uma certa
tradicdo, e a expectativa ¢ a de que essa rotina benigna possa

contar com uma acolhida cada vez maiot.

Antes de passar a palavra para meus colegas, cu gostaria de,
rapidamente, falar, em primeiro lugar, a respeito das razGes
do titulo desta mesa. Qual a razdo de propor uma discussao

sobre questoes de teoria e filosofia politicas com esse

titulo? Além da provocacido, que sempre se espera que a
gente faga, esse titulo evoca uma polémica memoravel,
constitu{da no campo da Filosofia propriamente dita, que
envolveu os professores Osvaldo Porchat Pereira, Bento
Prado Jr. e Tércio Sampaio Ferraz, e que resultou num belo
livro, lamentavelmente esgotado, Filosofia ¢ visao comum do
mundo. O livro contém um artigo do Bento Prado Jr. com
esse titulo: "Por que rir da Filosofiar". Tratava-se, entio, de
interpelar uma perspectiva de trabalho dentro do campo da
Filosofia que, recusando o predominio de sistemas
dogmaticos de representacio do mundo e do
conhecimento, propunha aderir a visio comum do mundo,
a visio do homem comum, e, tal como o professor Porchat
dizia entdo, sair em siléncio da Filosofia. O percurso entdo
sugerido pela adesdo a visdio comum da vida aparece como
irrealizavel, j4 que qualquer abandono da Filosofia
implicara, necessariamente, uma justificacio filosofica

desse abandono.

Foi uma bela conversa. Mas, nossa intencao nao é a de

reedita-la. Trata-se apenas de tomar de empréstimo a
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pergunta para iniciar uma conversa sobre os lugares da
illosofia Politica em nossa tradicao disciplinar. Portanto, a
Filosofia Politica em n tradicao disciplinar. Portanto,
pergunta nio deve ser tomada de maneira literal, mesmo
porque muitas das reagdes, na nossa area, a quem trabalha
com Filosofia Politica nio sio exatamente bem-humoradas.
Com frequéncia sdo coléricas. Entdo, nesse caso, a pergunta
mais apropriada seria: por que ter colera da Filosofia
Politica? Mas, nés preferimos comegar a discussao de uma

maneira leve, sem provocagio excessiva.

Eu acho que um esclarecimento adicional se faz necessatrio
para tentar estabelecer em que sentido muito preciso esta
expressio imprecisa, Filosofia Politica, esta empregada na
proposta desta mesa. A idéia é absolutamente trivial, quase
que acaciana. Trata-se de supor, para fins de trabalho, que
a reflexdo politica contém, desde os seus primérdios, um
conjunto de preocupagdes que envolvem postulagoes de ordem
ontoldgica, isto é, proposicoes a respeito da constituicio do
mundo; premissas e decisoes epistemoldgicas, que dizem respeito
ao alcance do conhecimento humano sobre o mundo
politico; definigoes quanto a natureza dos agentes sociais que
habitam o mundo politico, isto ¢, descri¢Ges da natureza

humana e da conduta humana; postulagoes de orden normativa

e dotadas de implicagoes priticas; e decisoes a respeito da forma
narrativa de exprimir essa combinagdo. A defini¢dao basica — e
minima, ja que sobre ela muitas outras redefini¢bes podem
ser construidas — reptresenta o campo do conhecimento
politico como necessariamente marcado por essas varias
formas de reflexdo: ontolégica; epistemoldgica; a que trata
da natureza dos agentes sociais; a que estabelece os padroes
de boa conduta humana e institucional; e a que circunscreve
decisGes a respeito da estética discursiva adotada para dizer
o que se pensa e o que se acha. Nesse sentido, a proposta
da mesa ¢ estabelecer uma conversa a respeito de modos
distintos e, eventualmente, convergentes de trabalho nessa
area, indicando mais a possibilidade de uma convergéncia
de agendas do que, necessariamente, de respostas por parte

das pessoas que vao participar do debate.
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