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Encabegada por uma nova geracio de compe-
tentes pesquisadores brasileiros, a colecao Biblioteca
Durkheimiana, iniciada em 2016, pela editora da
Universidade de Sao Paulo (Edusp), tem trazido ao
publico textos esgotados ou inéditos da chamada
“escola durkheimiana”. Além das versoes bilingues,
no que as cuidadosas traducoes podem ser sempre
comparadas e cotejadas com a versdo original do
texto, as edigdes trazem sempre um “dossié criti-
co” com artigos feitos por especialistas e, por fim,
“anexos”, tais como cartas, fotos, resenhas e outros
documentos histéricos. Nessa bem sucedida mes-
cla entre texto, contexto e aparato critico, o leitor
encontra nao somente as condi¢des de uma apre-
ciagao detalhada do texto e sua época, mas a possi-
bilidade de algar voos maiores.

O volume de estreia da colegdo, organizado
por Marcia Consolim, Marcio de Oliveira e Raquel
Weiss traz o texto “O individualismo e os intelectu-
ais”, de Emile Durkheim. Além de uma introducio
histérica feita pelos organizadores, a edi¢do conta
ainda com considerdvel material complementar.
Na secio “dossié critico”, encontramos andlises fei-
tas por Louis Pinto, Marcia Consolim, Susan Ste-
dman Jones, Raquel Weiss ¢ William Watts-Miller,
alguns dos principais especialistas brasileiros e in-
ternacionais no que diz respeito a obra e ao legado
durkheimianos. Por fim, na se¢io “anexos”, encon-
tramos alguns documentos histéricos bastante inte-

ressantes, tais como fotos e textos da mesma época
compondo um didlogo com “O individualismo e
os intelectuais”.

Publicado em 1898 pela La Revue politique et
littéraire (também conhecida como Revue Bleue) o
texto constitui um testemunho do engajamento éti-
co de Durkheim em relagio a uma série de valores
que pareciam sob ataque naquele momento e que
dividiram a Franca da Terceira Republica, por oca-
sido do episddio conhecido como “caso Dreyfus”.
Apesar do impacto de sua publicacio - no que vale
mencionar a reagio negativa de alguns colegas de
Durkheim e certo isolamento enfrentado pelo so-
ci6logo, em Bordeaux -, o texto acabou por ser es-
quecido nas décadas seguintes, sendo “redescober-
to” por especialistas somente no fim dos anos 1960.
Gragas a esse movimento - ¢ a atuagdo de nomes
importantes, tais como Steven Lukes (1969), Jean
Claude Filloux (1975) e Robert Bellah (1973), que
contribuiram para a sua divulgacio - o texto pas-
sou a ser reconhecido, a partir de entdo, como peca
importante dos estudos durkheimianos e ocupa
hoje uma posigao bastante singular no interior de
sua obra.

Como bem aponta a minuciosa introdugio dos
organizadores, a escrita de “O individualismo e os
intelectuais” remonta ao episédio de 1894, no qual o
oficial do exército francés, Alfred Dreyfus, de origem
judia, foi acusado de ter entregue segredos de estado
em um bilhete interceptado a caminho da embaixada
alema. Mesmo com exames grafol6gicos inconclusi-
vos e sem maiores evidéncias, o oficial foi condenado
a prisdo e transferido para a Guiana Francesa. Nos
anos seguintes, entretanto, novas evidéncias foram
encontradas e ficou provado que a letra do bilhete
pertencia, na verdade, a outro oficial do exército. Em
um contexto de crescente antissemitismo na socieda-
de francesa, ficava cada vez mais claro que se tratava
de uma perseguicao contra Dreyfus, mas o exército
negava-se a rever sua posi¢ao.

A divisao que até entdo se gestava no interior da
sociedade francesa, a respeito do acontecido, acabou
por ganhar contornos mais claros apds a interven-
¢do do escritor Emile Zola. Em seu famoso artigo
enderecado ao presidente da republica, que ficaria
conhecido como “Jaccuse” (Eu acuso), o escritor de-
fendia Dreyfus e denunciava sua perseguicao. Eis as
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condigoes gerais da polémica que passou a dividir a
sociedade francesa: de um lado, encontravam-se os
chamados dreyfusards, em sua maior parte constitui-
da por republicanos e aqueles pertencentes a setores
mais progressistas da vida social francesa, que defen-
diam a revisao do processo em nome dos direitos
individuais; de outro, encontravam-se os antidreyfu-
sards, em sua maioria composta por monarquistas,
catélicos e setores mais conservadores da sociedade
francesa, que acreditavam na culpa de Dreyfus ou,
ao menos, defendiam a manutencio da decisio do
exército em nome da “razdes de estado”.

E em meio a essa polémica que se insere o tex-
to de Durkheim. Mais especificamente, trata-se de
uma intervencio publica em que ele responde ao
conhecido artigo de Ferdinand Brunetiére, “Aprés
le procés” (apds o processo), no qual os chamados
“intelectuais” (associados aos dreyfusards) eram
acusados de “individualismo”. Tratava-se, nas pa-
lavras de Brunetiere, da grande doenca do tempo
atual, postura nociva as institui¢oes, & democracia
e, sobretudo, 4 nacgio francesa (Brunetiére, 2016,
p-163). Durkheim, que fora signatdrio do Manifes-
to dos Intelectuais - documento em torno do qual se
reuniram milhares de escritores, artistas, filésofos e
cientistas — e também secretdrio da Liga dos Direi-
tos do Homem, em Bordeaux, responde, em nome
dos “intelectuais”, defendendo o cardter invioldvel
da pessoa e o universalismo dos direitos humanos.
Mas, antes de adentrar o texto durkheimiano em
maiores detalhes, cabem ao menos duas considera-
¢Oes mais gerais sobre ele.

A primeira consideragio ¢ a de que sua leitura
nos informa, de maneira privilegiada, quais tipos
de compromissos éticos e politicos moviam o au-
tor. Muitas vezes lido como uma espécie de con-
servador, Durkheim aparece aqui engajado com os
setores mais progressistas da sociedade francesa de
sua época, advogando em defesa de um humanis-
mo universalista que visa aprofundar os lemas da
revolugdo de 1789. Trata-se, nas palavras do autor,
de uma posi¢io marcada pela “(...) simpatia por
tudo o que ¢ humano, uma maior piedade por to-
das as dores e por todas as misérias humanas, bem
como uma necessidade ardente de combaté-las e
de atenud-las, e, enfim, uma maior sede de justiga”

(Durkheim, 2016, p. 49).

Uma segunda consideragio diz respeito ao fato
de que, do ponto de vista da teoria socioldgica e
do diagndstico da modernidade durkheimianos,
o texto em questdo fornece um ponto de ligagao
entre o jovem Durkheim de A Divisdo do Traba-
lho Social (1893) e o Durkheim maduro de As For-
mas Elementares da Vida Religiosa (1912)." Vemos,
nesse caso, como o autor mantinha a preocupagio
de seu primeiro grande livro a respeito da crise das
sociedades ocidentais, nas quais a crescente espe-
cializagio das fungoes sociais, decorrente da divi-
sao do trabalho, era a todo momento marcada pela
ameaca da desintegragio valorativa e pela perda de
referencial normativo das a¢ées dos individuos. Em
“O individualismo e os intelectuais ”, Durkheim ar-
gumenta que a pessoa humana, alcada a posicio de
um sagrado moderno, seria a Unica figura dotada
de forca normativa capaz de fundar uma verdadeira
solidariedade nas sociedades industriais e a Unica
capaz de remeter, nesse contexto, a uma generali-
zada efervescéncia dos afetos. Ora, ao insistir no fe-
noémeno do sagrado (embora, nesse caso, um sagra-
do laico) como fundamento da vida social, assim
como em sua dimensao efervescente, vemos como
Durkheim também antecipa algumas das questoes
presentes em As Formas Elementares.

“O Individualismo e os Intelectuais”

Em sua resposta ao texto de Brunetiére,
Durkheim se abstém de comentar os meandros do
caso e seus acontecimentos particulares, mantendo
o foco primordial nos principios em disputa na so-
ciedade francesa. Em especial, trata-se de responder
a acusagao de que os “intelectuais”, ao defenderem
os direitos de Dreyfus e denunciarem as condena-
¢oes dos tribunais militares, colocariam o egoismo
e o particularismo individuais acima daquela que
era concebida por muitos como a instituigio cen-
tral da nagdo francesa, o exército. Parte da estratégia
central de Durkheim consiste em esclarecer os ter-
mos do debate em torno do legado liberal, no que o
socidlogo empreende a defesa de um tipo especifico
de individualismo por meio de argumentos a um s6
tempo filoséficos (partes I e II), sociolégicos (parte
I11) e histdrico-prospectivos (parte IV).
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Na primeira parte do texto, Durkheim trata de
promover um esclarecimento conceitual em relagao
ao termo “individualismo”. Aos olhos do socidlogo,
haveriam duas linhagens do individualismo que de-
veriam ser distinguidas. A primeira delas remeteria
ao individualismo “egoista”, representado de ma-
neira mais bem acabada pelo utilitarismo de Her-
bert Spencer. Essa linhagem de pensamento, que
nio concebe a existéncia - ou, a0 menos, o direito
a existéncia - de fins que nao aqueles estritamente
individuais, linhagem de pensamento para a qual a
sociedade nio seria mais do que “um vasto apare-
lho de produgio e de troca”, nio passaria, na verda-
de, de um “mercantilismo mesquinho” e seria, aos
olhos do socidlogo, dotada de uma “miséria moral”
incompativel com a vida social: ““(...) pois estd bas-
tante claro que toda a vida comum seria impossivel
se nao existissem interesses superiores aos interesses
individuais” (Durkheim, 2016, p.41).

A essa concepgio de individualismo, marcada
por uma espécie de liberdade negativa, Durkheim
contrapée um individualismo universalista - cujo
ideal de “liberdade” seria o da autonomia - que
remontaria as figuras de Kant, Rousseau, os Espi-
ritualistas? e a toda a tradi¢io da Declaracio dos
Direitos do Homem. Em todos estes casos, o fun-
damento da a¢do moral nio poderia ser dado, em
tltima instAncia, pela figura daquilo que ¢é parti-
cular, hipotético e contingente. Pelo contririo, diz
Durkheim, trata-se de insistir que aquilo que recai
sob o signo do dever e do bem ¢, antes, algo que ul-
trapassa a individualidade imediata, a fim de alcan-
¢ar o que convém a humanidade indistintamente,
isto ¢, aquilo que convém ao homem em geral. O
arremate vem em seguida e jd aponta para aquilo
que serd, mais tarde, uma linha geral do argumen-
to durkheimiano: somente o préprio homem pode
aparecer como pardmetro tltimo do dever nas so-
ciedades modernas.

Esse ideal ultrapassa de tal maneira o nivel dos
fins utdilitdrios, que ele aparece as consciéncias
que o aspiram como impregnado de religiosida-
de. A pessoa humana, cuja definicio é como a
pedra de toque por meio da qual o bem se dis-
tingue do mal, é considerada sagrada por assim
dizer, no sentido ritual do termo. (...) Tal moral

nio ¢ simplesmente uma disciplina higiénica ou
uma sensata economia da existéncia, mas uma
religidao em que 0 homem ¢, a0 mesmo tempo, o

fiel € 0 Deus (Durkheim, 2016, p. 43-5).

Na segunda parte do texto, Durkheim apro-
funda a defini¢ao conceitual pré-estabelecida a fim
de investigar, ainda do ponto de vista filoséfico,
qual seu verdadeiro fundamento normativo. O que
pressupoe, afinal de contas, uma visio moral de
mundo que exige como critério do que pode ser
alcado a posicio de bem justamente aquilo que nio
se confunde com a particularidade do empirico e
com a singularidade dos afetos? Trata-se, é claro,
de uma concep¢io na qual a a¢do e a moralidade
sio submetidas a critérios de racionalidade gerais
e intersubjetivamente acessiveis, donde emana,
precisamente, suas alegadas pretensoes de justica e
equidade. Tendo como pano de fundo um racio-
nalismo desse tipo é que Durkheim pode afirmar,
numa verve kantiana, que “esse culto do homem
[compreendido como simbolo da humanidade da
qual participa] tem como primeiro dogma a auto-
nomia da razo e como primeiro rito o livre exame”
(Durkheim, 2016, p.49).

Ao insistir nesse tipo de encaminhamento, o
socidlogo procura responder a critica daqueles que
equacionam o individualismo dos “intelectuais” a
anarquia social. Pois argumentar em nome da au-
tonomia de pensamento, para o autor, nio signifi-
ca sucumbir a um relativismo de opinides no qual
a “liberdade” seria apenas um outro nome dado a
sua nio comunicagio e a sua falta de coordenacio
andrquica. Na perspectiva de Durkheim, a liberda-
de e a autonomia nio seriam incompativeis com a
ordenacio social e com a autoridade institucional.
O que nio se admite, entretanto, diz ele, é que se
déem ao luxo da arbitrariedade e da nao fundamen-
tagdo, pois a autoridade social sempre demanda,
nesse novo momento histérico, a argumentagio ¢
o convencimento racionais. “Tudo que é necessdrio
sdo apenas razdes para que minha razao se incline
diante da de outro. O respeito pela autoridade nada
tem de incompativel com esse racionalismo desde
que a autoridade esteja racionalmente fundamen-
tada” (Durkheim, 2016, p. 51). Eis as condigées
de possibilidade da ordenagio dessa nova forma de
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vida social que encontra na pessoa humana o seu
valor mais sagrado.

Na terceira parte do texto, as definigoes concei-
tuais e os argumentos filoséficos dao lugar a uma
reflexdo que faz o inquérito do individualismo em
termos de sua fundamentagao propriamente so-
cioldgica. Nesse momento, Durkheim retoma um
argumento que jd havia sido mobilizado em seu
primeiro grande trabalho, A Divisdo do Trabalho
Social, e que voltaria a aparecer ao longo de sua
obra: trata-se da identificagio de um processo his-
térico de complexificagio social que seria marca-
do, no campo material, pela divisao do trabalho e
pela autonomizagio das fungdes sociais e, no cam-
po representacional (intelectual e moral), por um
processo de racionaliza¢do.’ Pois em um ambiente
de adensamento das relacées sociais, crescimento
populacional e expansao territorial, os diferentes
contextos situacionais exigiriam como requisito
comunicacional que as representagoes da conscién-
cia fossem capazes de operar de maneira cada vez
mais abstrata. Nesse movimento, “caminha-se pou-
co a pouco em dire¢do a um estado (...) no qual
os membros de um grupo social nao terdo mais
nada em comum entre si sendo sua qualidade de
homens e os atributos da pessoa humana em geral”
(Durkheim, 2016, p. 55). Eis como um processo
socioldgico - de crescimento e complexificagao so-
cial - nos leva a uma racionalizacio prdtica na qual
sobrevém a representacio coletiva da pessoa huma-
na como o ponto mais alto de abstragio e, por isso
mesmo, a Unica capaz de atender os critérios de
uma religido das sociedades modernas.

Tal religiao, no entanto, nio constituiria uma
ruptura completa com o passado. Durkheim nos
lembra como, por exemplo, o desenvolvimento
do individualismo moral constitufa um elemento
fundamental do cristianismo: “Ele [o cristianismo]
foi o primeiro a ensinar que o valor moral dos atos
deve ser medido pela intengo, coisa intima por ex-
celéncia (...)” (Durkheim, 2016, p. 57). A religido
da humanidade nao constituiria senio o aprofun-
damento desse processo social de larga escala no
qual “o centro da vida moral [¢] (...) transportado
do exterior para o interior” (Durkheim, 2016, p.
57). Ora, ao insistir no cardter religioso do indi-
vidualismo moderno, Durkheim também justifica,

de um ponto de vista socioldgico, a indignacio e
a reagdo dos “intelectuais” por ocasido do “caso
Dreyfus”. Pois violar os direitos da pessoa humana
equivaleria, nesse caso, a violar o tinico valor ca-
paz de ligar todas as consciéncias numa espécie de
comunhio moral. Uma tal profana¢io do sagrado
moderno, dizia o soci6logo, nio poderia deixar de
colocar em risco a prdpria sociedade.

Na quarta e Gltima parte do texto, Durkheim
faz apelo @ memoria de acontecimentos franceses re-
centes — em especial, o clima de abatimento que se
sucedeu as lutas por liberdades politicas na Terceira
Republica francesa -, a fim de expor uma visdo pros-
pectiva a respeito do fendmeno do individualismo.
Para o soci6logo, ¢ claro que o individualismo do
século XVIII, embora imprescindivel, seria insufi-
ciente em fins do século XIX. Parte da experiéncia
histérica francesa testemunharia a necessidade de
um individualismo capaz de ultrapassar um critério
de liberdade negativa. Pois, de fato, a liberdade de
votar, de escrever, de pensar e quaisquer outras que
apontem para a auséncia de constri¢oes & expressao
humana nao poderiam ser senio meios para um fim
com o qual nio se confundem. Colocar a questao
nestes termos ¢ o modo durkheimiano de insistir
em uma tarefa histérica determinada: “trata-se de
completar, de ampliar, de organizar o individualismo
(...)” (Durkheim, 2016, p. 63).

Mas o que significa esse movimento de amplia-
¢20? Em termos tedricos, isso significa substituir a
ideia negativa de liberdade pela ideia positiva de
autonomia do homem. Em termos mais praticos,
isso significa ndo apenas a retirada de barreiras, mas
o fornecimento de condicoes positivas de realizacio
desse mesmo homem: “utilizemos, portanto, nos-
sas liberdades para (...) amenizar o funcionamento
da mdquina social ainda tdo rude aos individuos;
para por ao seu alcance todos os meios possiveis
de desenvolver suas faculdades sem obsticulos”
(Durkheim, 2016, p. 63). Trata-se de encontrar “os
meios de organizar a vida econdmica e de intro-
duzir uma maior justiga nas relagoes contratuais!”
(Durkheim, 2016, p.63). Ora, a preocupagio com
as crises econdmicas e com a promogio de uma
maior justica social nas relagdes contratuais, como
se sabe, era uma das preocupacoes fundamentais de
Durkheim nesse periodo. Isso fica claro em seu cur-
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so sobre o Socialismo, ministrado dois anos antes,
e no longo preficio que escreverd para a segunda
edicao da Divisdo do Trabalho Social, quatro anos
depois. A leitura desses textos, alids, nos ajuda a
compreender a perspectiva do socidlogo: segun-
do ele, a solucio de tais problemas dependeria, ao
menos em parte, da capacidade das sociedades de-
mocriticas modernas quanto 2 criagio de canais de
comunicagio de poder e & promogio de um forta-
lecimento (material e simbdlico) de grupos sociais
intermedidrios, no que os agrupamentos profissio-
nais teriam um papel destacado. Eis o ponto para
o qual parece convergir sua defesa ética apresentada
no ensaio de 1898.

Dossié Critico

Na se¢io do “dossié critico” encontram-se cin-
co artigos - aos quais dedicaremos algumas palavras
nos préximos pardgrafos - que auxiliam o leitor na
realizagdo de seu percurso, seja por meio de uma
contextualizagio mais detalhada da polémica, seja
por meio de uma reconstru¢io mais aprofundada
dos argumentos do texto e suas relagdes com outros
textos, ou ainda, por meio de tentativas de reatuali-
zacio e releitura dos argumentos em jogo.

No artigo, “O Intelectual como Mandatdrio
do Universal”, Louis Pinto prossegue na tentativa
de explicitar as condi¢oes sociais de emergéncia do
campo intelectual francés de fins do século XIX,
com suas respectivas disputas e tomadas de posi-
¢ao. Nesse embate entre dreyfusards e antidreyfu-
sards, Pinto mostra que mais do que uma simples
oposi¢ao politico-ideoldgica entre conservadores e
progressistas, o que estava em jogo, no meio inte-
lectual, era uma disputa a partir da qual se con-
trapunham, de um lado, as disciplinas “cldssicas”
e literdrias e, de outro, as disciplinas “modernas” e
cientificas. Em meio a essa polarizagio, o que se co-
locava em pauta era o préprio papel da ciéncia e de
seus porta-vozes no interior da vida social francesa.
Nesse contexto, Pinto mostra como Durkheim se
aliava ao campo daqueles que acreditavam no papel
publico do intelectual, cujo saber e o discernimen-
to se colocariam em nome de um uso autdnomo e
critico da razio, verdadeira fonte de legitimidade

nas sociedades democrdticas. Para o autor, o inte-
lectual durkheimiano apareceria assim como uma
espécie de “mandatdrio do universal”

No artigo de Mércia Consolim, “O Século das
Grandes Revistas Parisienses: Revue de deux mon-
des e a Revue bleue antes do Affaire”, fica claro que
a compreensao textual nio pode ser desligada do
meio de sua publicagio. Em uma descrigo hist4-
rica detalhada dos diferentes projetos editoriais em
jogo, a autora nos mostra cComo as revistas parisien-
ses compunham um espago altamente hierarquiza-
do e diferenciado. Nesse caso, a produgio intelec-
tual aparece como um processo complexo que sé
pode ser devidamente descrito e analisado fazendo
referéncia aos diretores destas publicagdes, assim
como s relacoes estabelecidas entre as revistas, de-
terminados setores da universidade e ptblico leitor.
As revistas, nesse contexto, compunham espagos
estratégicos para a disseminacgdo de certos projetos
intelectuais, possibilitando o aparecimento de redes
e grupos de sociabilidade.

Em “O Individualismo”, terceiro artigo do
dossié, Susan Stedman Jones empreende uma re-
constru¢io do individualismo de Durkheim em
trés dimensoes: filoséfica, socio-histérica e poli-
tica. Do ponto de vista filosdfico, a autora mostra
como o holismo durkheimiano nao seria incompa-
tivel com a figura do individuo, tomando-a, antes,
como peca fundamental da explicagao socioldgica.
Pois racionalismo filos6fico - na esteira de Leibniz,
Kant e, principalmente, Renouvier - encontra-
ria na no¢io de “personalidade individual”, isto ¢,
aquilo que singulariza um exemplar, um elemento
fundamental da representagao do ser e, portanto,
parte essencial de sua epistemologia. A isso se liga-
ria entdo a dimensio socio-histdrica do argumento:
esse elemento central a 16gica da representagao, a
“personalidade” do ser, ganharia um relevo particu-
lar na histdria das sociedades ocidentais justamente
em decorréncia de um processo de complexificacio
social e de divisdao do trabalho. O aparecimento
da personalidade seria, segundo Jones, como que
o resultado légico da autonomizacio (relativa) do
ser individual frente ao ser social (que também se
torna uma espécie de personalidade de segunda or-
dem).* Mas a autonomia remeteria também a uma
dimensao normativa cujo referencial tltimo seria
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dado por uma figura da liberdade da vontade. Eis o
modo como as dimensoes filoséficas e socio-histd-
ricas do pensamento durkheimiano se concatenam
com a dimensdio politica de um individualismo cen-
trado na defesa do livre pensamento, nos direitos
fundamentais da pessoa humana e na busca pelas
condigoes (materiais e simbdlicas) de sua realizagao.

O quarto artigo, “Durkheim, um ‘Intelectu-
al’ em Defesa do ‘Ideal Humano™”, ¢ de autoria de
Raquel Weiss. Nele a autora defende o texto como
peca importante de uma compreensio renovada da
figura do socidlogo, para além da caricatura cldssica
que o tomaria como uma espécie de tedrico conser-
vador. Mais do que isso, o texto contribuiria & com-
preensio de aspectos que nao ficam evidentes nos
trabalhos mais can6nicos do autor. Pois, nesse caso,
a abordagem positiva dos fendmenos sociais seria
complementada pela defesa normativa de um ideal.
Para Weiss, trata-se da defesa do ideal kantiano do
“reino dos fins” - que toma como ideal ético a agio
autdnoma e como ideal politico uma sociedade de
sujeitos que sio fins da agio, e ndo meios - me-
diante uma justificagio socioldgica dupla: por um
lado, sua génese seria compreendida ndo mais em
referéncia a uma razdo prética pura, mas em meio
a uma racionalidade eminentemente intersubjetiva;
por outro, sua desejabilidade estaria necessariamen-
te vinculada a um processo social de consagragio,
o que nos remeteria a determinados episédios de
efervescéncia coletiva. Eis 0 modo como o texto se-
ria capaz de reconfigurar nio s6 nossa compreensao
sobre a figura de Durkheim, mas nossa percep¢io
geral de sua obra.

No ultimo artigo, “O Individualismo e os In-
telectuais’ de Durkheim”, William Watts-Miller de-
fende que se leia o ensaio durkheimiano como um
ponto privilegiado de articulagio entre a obra de
juventude e a obra de maturidade do autor. Nesse
caso, as primeiras preocupagoes éticas de Durkheim
com relagdo ao estabelecimento de um ideal iguali-
tdrio e de uma “sociedade de pessoas” sdo articula-
das com uma abordagem que antecipa a intuigao do
fundamento religioso da vida coletiva. Watts-Miller
mostra o modo pelo qual o individualismo defendi-
do por Durkheim apresenta um cardter transcenden-
te que o distingue do individualismo “sérdido” do
utilitarismo na justa medida em que admite um sa-

grado inegocidvel, isto ¢, que nao se submete ao cdl-
culo profano de utilidade. Em sua defesa, fica clara
a preocupagio do socidlogo francés com certo mal-
-estar de época, temdtica que teria perpassado, alids,
toda a sua obra. Por fim, o autor faz um movimen-
to de atualizagdo no qual as preocupagoes originais
de Durkheim sobre a crise de seu tempo aparecem
como motor de uma critica que se direciona tam-
bém aos atuais adversdrios éticos do igualitarismo e
de uma “sociedade de pessoas”, no que o autor desta-
ca as recentes ideologias “neoliberais”.

Além dos cinco textos contidos na se¢io “dos-
sié critico”, o volume traz alguns materiais comple-
mentares em anexo. O destaque neste ponto ¢ o
préprio texto de Brunetiere, cuja inclusiao no vo-
lume enriquece a experiéncia do leitor e o coloca
em contato direto com o principal interlocutor e
adversdrio de Durkheim durante o ensaio. Levan-
do em conta os seus vérios aspectos, ¢ preciso di-
zer, enfim, que o primeiro volume da Biblioteca
Durkheimiana fornece ao leitor tudo o que se espe-
ra de uma edico critica de qualidade, servindo de
exemplo a outras publicacoes e elevando o padrio
de expectativa em relagio aos volumes subsequen-
tes da mesma colecio.

Notas

1 A argumentagio a respeito da conexdo entre o
Durkheim jovem e o maduro é melhor desenvolvi-
da na secio do “dossié critico”, no texto de William
Watts-Miller intitulado “‘O Individualismo e os Inte-
lectuais’ de Durkheim”.

2 Trata-se da tradigio do chamado Espiritualismo Ec-
lético, corrente de pensamento dominante na Franca,
do século XIX, a qual remontaria a nomes como Mai-
ne de Biran, Victor Cousin e, posteriormente, Paul
Janet. Para mais informacées, ver: Schmaus, 2004.

3 Essa teoria da racionalizacdo histérica - que encontra
um paralelo inacreditavelmente pouco explorado em
relagdo A teoria weberiana - perpassa, na verdade, os
vérios momentos da obra durkheimiana, aparecendo
em seus principais textos: A Divisdo do Trabalho Social,
sua tese de doutorado publicada em 1893; A Educagdo
Moral, curso ministrado entre os anos 1902 e 1903; e,
por fim, As Formas Elementares da Vida Religiosa, seu
tltimo grande trabalho, publicado em 1912.
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4 Jones afirma, de maneira ousada, que segundo
Durkheim esse processo nio seria apenas social, mas
também universal. (Jones, 2016, p.88, nota 23).
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