APRESENTACAO

Representacdes sociais: entre a Sociologia e a Psicologia
Social — um espaco para o debate interdisciplinar

Organizar um dossi€ para a revista Sociedade e Estado é
sempre um desafio e um privilégio. Em se tratando de um dossié sobre
Representacdes Sociais (RS), o desafio decorre das caracteristicas e
do estatuto teérico do conceito situado no campo do conhecimento
tanto dentro quanto fora das fronteiras socioldgicas. Originario da
Sociologia, pela construgdo tedrica de Emile Durkheim, o conceito
dela se distanciou ressurgindo, com Serge Moscovici, na década de
60, como “uma forma socioldgica de psicologia social”, nos dizeres
de Farr (1994, p. 31), que a distingue, assim, da “forma psicoldgica
de psicologia social”.! Este autor lembra que ‘“Moscovici ndo
desenvolveu sua teorianum vazio cultural. Ele teve a capacidade de se
apoiar nos fundadores das Ciéncias Sociais na Franga, especialmente
em Durkheim” (p. 44). Essas consideragdes de Farr levam-nos a
conclusdo de que o distanciamento ¢, pois, apenas aparente; o chio
epistemologico da teoria aponta o fundo comum que a informa,
assentado em ambas as 4reas do conhecimento. E ainda o mesmo
Farr que ressalta a continuidade entre passado e presente, ou entre a
teoria das Representacdes Coletivas de Durkheim, em fins do século
XIX, e a Teoria das Representacdes Sociais de Moscovici, no inicio
dos anos 60, no século XX.

A historia — e mesmo a pré-historia — dessa teoria mostra,
assim, lagos de afinidades (eletivas?) entre os dois campos do
saber; basta lembrar, a propdsito, que propoe Durkheim (1970) em
“Representacdes individuais e representagdes coletivas” quando,
raciocinando por analogia, estabelece as relagdes e distingdes entre
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as formas como sao produzidas as representagoes individuais e as
representagdes coletivas. A historia desse conceito ja foi contada por
varios autores da Psicologia Social que descreveram, em distintos
momentos, os caminhos por ela percorridos, dos primoérdios a
atualidade. Nao pretendo, pois, no espago desta apresentacio,
refazer tal trajetoria. Gostaria, no entanto, de ressaltar que a afinidade
teorica inicial, acima enfatizada, ndo foi, na pratica, sinénimo de
uma colaboragdo permanente e efetiva quando da analise empirica: a
Sociologia “abandonou”, por assim dizer, a nogao de representagoes,
que, na Sociologia do Conhecimento de Durkheim, se constituia
em mecanismo importante de compreensao do carater social das
categorias do entendimento (elas mesmas concebidas por Durkheim
como representagdes coletivas) e do processo de conhecimento da
realidade, captada em suas multiplas interacdes sociais.

Assim, se desde seu surgimento a Teoria das Representacoes
Sociais (TRS) de Moscovici estabeleceu a intercessao com a
Sociologia, o vice-versa ndo se deu de modo imediato.

Foi preciso esperar pelo final do século XX e inicio do atual
para a Sociologia “redescobir” a contribui¢cdo da TRS para a analise
sociologica e para se presenciar o surgimento de uma nova era de
aproximacao entre a Sociologia e a Psicologia Social, incitada por
essa ultima: “As representacdes estdo presentes tanto ‘no mundo’
como ‘na mente’, e elas devem ser pesquisadas em ambos os
contextos” (Farr, 1994, p. 46). Como ressalta Jodelet (2001, p. 17),

frente a esse mundo de objetos, pessoas, acontecimentos ou idéias,
ndo somos (apenas) automatismos, nem estamos isolados num vazio
social: partilhamos esse mundo com os outros, que nos servem
de apoio, as vezes de forma convergente, outras pelo conflito,
para compreendé-lo, administra-lo ou enfrenta-lo. Eis por que as
representacgdes sdo sociais e tdo importantes na vida cotidiana... Elas
circulam nos discursos, sdo trazidas pelas palavras e veiculadas em
mensagens ¢ imagens midiaticas, cristalizadas em condutas e em
organizagdes materiais ¢ espaciais.
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E imediato o contetdo socioldgico da citagdo acima, apontando
para o entrosamento com as teorias da agdo, na medida em que as
representagdes sociais voltadas para a compreensao de como crengas,
valores e normas desempenham uma fun¢ao pratica de orientagdo de
condutas e contribuem para a constituicdo da realidade da qual se
ocupam. A teoria se identifica, assim, com a perspectiva socioldgica
em sua abordagem compreensiva, para quem a acao e seus sentidos
se colocam como objeto por exceléncia de analise.

O “despertar” da Sociologia para o potencial heuristico da
teoria parece coincidir, em parte, com o momento da entrada em cena
das reivindicagdes por abordagens interdisciplinares, mostrando que
a complexidade crescente do social passa a demandar uma maior
colaboracdo entre disciplinas cientificas, sobretudo nas Ciéncias
Sociais.

Colaboragdo que, por outro lado, também requer um rigor
maior na “manipulacdo” do corpo teérico interno ao campo cientifico
ao qual se pertence e na forma como se utiliza o instrumental teorico-
metodologico que € parte do corpo discursivo e enunciativo das
disciplinas com as quais se pratica a interdisciplinaridade.

Consideraria ainda vigente uma afirmag@o que fiz, ha algum
tempo, referindo-me as relagdes entre fronteiras disciplinares
quando buscava, mais especificamente, pensar a Sociologia e suas
fronteiras. Dizia entdo:

sugiro que o convivio interdisciplinar, sem uma demarcagao clara
das fronteiras interdisciplinares, pode conduzir ao ecletismo. Em
contrapartida, o transito e a ultrapassagem das barreiras podem
concretizar um didlogo fértil, se se tem demarcado o lugar de fala
e, consequentemente, o contetido do que ¢ falado, o qual adquire e
afirma, dessa forma, seu sentido. Ja se depreende, portanto, que ndo
se trata de uma mera possessao de territorio, mas de um processo de
construcao de identidade [...]. (Porto, 1993, p. 45)

Em outras palavras, trata-se da delimitacdo do campo
especifico da disciplina que lhe permite auto-reconhecer-se como
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pratica cientifica e fazer-se reconhecer como tal no conjunto do
campo cientifico mais abrangente. Neste sentido, delimitar é também
limitar. E ainda que o dinamismo do objeto requeira fronteiras
flexiveis, é necessario que estas sejam identificaveis, conferindo ao
olhar socioldgico sua especificidade.

Essaafirmacao nada tem de contraria a colaboragao disciplinar.
Pede apenas que as posi¢des e enfoques defendidos sejam coerentes
com o campo discursivo ao qual se filiam. Defender algo distinto
estaria, alias, na contramao do momento, no qual a rigidez disciplinar
tem sido tao contestada. Por outro lado, acredito também que nao
haja — mesmo entre os mais convictos adeptos da inter (multi, trans)
disciplinaridade — propostas de total fusdo ou dissolugdo de fronteiras
entre campos e disciplinas. Os proprios prefixos, que convidam ao
intercambio, s3o a re-afirmagdo da existéncia e delimitagdo dos
limites disciplinares.

A distingao nao pode, no entanto, se configurar em camisa
de forca. E o que parece nos dizer Michel Wieviorka. Em diregdo
um pouco distinta, e visando a situar o estatuto das Ciéncias Sociais
na atualidade, o autor diz que o futuro proéximo pode apontar
justamente para uma configuracdo distinta das fronteiras classicas
das disciplinas da area das Ciéncias Sociais. Por um lado, ressalta
que essas disciplinas encontram-se em processo de mutagdo. Por
outro, atento ao avanco do processo de conhecimento pelo qual
elas vém passando, aponta que tal mutacdo comporta um misto de
continuidades e mudangas. Porém, o que ¢ mais relevante ainda, ele
se questiona se, para além da fragmentacao dos paradigmas que teve
lugar a partir dos anos 70 do século passado, ndo estaria ocorrendo
uma recomposic¢ao. Diz ele:

Nessa hipotese, os pesquisadores ndo podem se contentar de
constatar que cada um recorre a instrumentos analiticos que aportam
seu fundamento cientifico ao trabalho de pesquisa, eles devem,
igualmente, ser capazes de situar o aporte de cada pesquisa em
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uma perspectiva mais abrangente que, respeitando-a, a ultrapassa
e transcende, possuindo sua propria coeréncia. (...) por mais
limitadas e precisas que sejam nossas pesquisas individuais, nos nos
inscrevemos em orientagdes gerais, em concepgdes que vao bem
além de simples instrumentos ou métodos que colocamos em agao.
(Wieviorka, 2007, p. 20).

Acredito ser possivel dizer-se que a mutagao pela qual passam
as Ciéncias Sociais, identificada pelo autor, se processa em paralelo
ao intercambio entre essas mesmas ciéncias.

E, pois, nesse clima de debate e compreensdo da natureza das
relagdes entre as Ciéncias Sociais — e mais particularmente entre
Sociologia e Psicologia Social, no caso em questao — que este dossié
foi constituido. Ele se propde como um componente a mais para a
adesdo socioldgica mais efetiva a teoria das RS e para o transito
teodrico-epistemoldgico necessario entre as abordagens sociologicas
e as da Psicologia Social.

Falamos inicialmente em desafio e privilégio e expusemos,
mesmo que de modo conciso, a natureza do desafio que esse dossié
comporta.

O privilégio vincula-se a possibilidade de, com este numero da
revista Estado e Sociedade, ampliar o espago da interdisciplinaridade
trazendo para o contexto do debate socioldgico a contribui¢do da
Psicologia Social, disciplina que, como se viu, institucionalizou
e deu estatuto cientifico ao conceito de Representagdes Sociais,
construindo-o como teoria.

Mas o privilégio € ainda maior: pudemos contar nesse processo
com a participag@o de dois dos representantes mais significativos da
TRS, no ambito da Psicologia Social: Serge Moscovici e Denise
Jodelet.

Quando pensei em organizar o dossié, lembrei imediatamente
de Denise Jodelet e, estando em Paris, fiz a ela o convite. Ela nao

Sociedade e Estado, Brasilia, v. 24, n. 3, p. 645-652, set./dez. 2009



650  Maria Stela Grossi Porto

sO aceitou prontamente como me disse: vamos convidar Moscovici!
Convite feito, convite aceito, para minha grande alegria e honra.

Remando contra a maré, Moscovici foi, ao formular a
Teoria das Representagdes Sociais, um opositor de explicacdes
individuais para analisar a realidade. Além disso, produz no escopo
de interdisciplinaridade. Como diz Angela Almeida (2009, p. 10), “a
possibilidade de dialogo entre as disciplinas das ci€ncias humanas
estd colocada desde o momento que Serge Moscovici, com a
TRS, contestou a tendéncia majoritaria daquela época, de tratar os
fendomenos da realidade social e cultural ancorados em dinamicas
individuais”. Da mesma forma, Denise Jodelet “insiste sobre a
riqueza da nogdo [de representagdes sociais], sobre sua vitalidade
cientifica e seu carater re-unificador das ciéncias humanas, sobre sua
transversalidade, mas, igualmente, sobre sua complexidade”, como
afirmam Bonardi e Roussiau (1999, p. 19).

De volta a Brasilia, procurei Angela Almeida, expus a ela
minhas pretensdes, contei das participagdes de Jodelet € Moscovici
e disse-lhe que um dossi€ como esse, em Brasilia, ndo teria
representatividade se ndo pudesse contar com sua participacao,
uma vez que, na UnB, Angela é realmente a referéncia no tema RS.
Sua aquiescéncia ao convite foi imediato. Foi por seu intermédio e
generosidade que fiz os contatos com Angela Arruda, de quem tive
igualmente a melhor das acolhidas, apesar de 0o momento, em termos
pessoais, ndo ser dos mais propicios .

A essas participagdes que fazem da interdisciplinaridade a
teoria em ato, somou-se, para minha satisfacdo a contribuicdo de
Irlys Barreira, sociologa que, trabalhando com discurso, sentidos
e valores, compreendeu, desde logo, a riqueza que a TRS pode
significar para a analise socioldgica.

Ha momentos unicos nos quais a trajetoria académica se
entrelaca aos caminhos afetivos. Foi o que ocorreu com este dossié.
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Muito antes de, pelas mios de Angela Almeida, ser apresentada a
Serge Moscovici e Denise Jodelet, ja os conhecia enquanto cientistas
pelas referéncias que deles me fizera Werner Ackermann, quando
me interessei pela TRS. Werner era psicologo social, parceiro
intelectual e amigo de ambos.

Gostaria de, nesta apresentacdo, fazer uma homenagem in
memoriam a Werner. Ao Werner inteletual, cuja competéncia e
seriedade académica aliava-se a uma grande humildade, propria dos
sabios, conciliando a pesquisa e a orientacdo ao trabalho institucional
junto ao Centre de Sociologie des Organisations (CSO) do qual
foi Diretor de Pesquisa Emérito. Mas minhas homenagens (que,
animo-me a adiantar, serdo partilhadas por Denise Jodelet ¢ Serge
Moscovici) sdo dedicadas, sobretudo, ao Werner figura humana
impar, por sua generosidade; ao Werner, cunhado e amigo, de quem
¢ impossivel ndo se lembrar com saudades, pela solidariedade,

amizade e carinho que dedicava a sua familia brasileira.

Gostaria, finalmente, de agradecer a todos os autores que
contribuiram para a exceléncia do dossié, ao Departamento de
Sociologia e a revista Sociedade e Estado pela aceitagdo de
minha proposta para organizar este dossié. Aceitacdo que atesta a
compreensdo quanto a pertinéncia e relevancia, para o avango da
compreensao e explicacdo socioldgicas, de um numero dedicado a

tematica das RS.

Maria Stela Grossi Porto
Editora do Dossié “Representacdes sociais”
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Nota

1 Essa distingdo, que ndo sera objeto desta apresentacdo, considera a
forma psicologica da Psicologia Social como um enfoque tipicamente
predominante nos Estados Unidos € na América, em contraposi¢do a
forma socioldgica, cuja tradi¢@o ¢ nitidamente européia (Farr, 1994).

Referéncias bibliograficas

ALMEIDA, Angela; JODELET, Denise (Orgs.). Interdisciplinaridade e
diversidade de paradigmas. Brasilia: Thesaurus, 2009.

BORNARDI, Christine; ROUSSIAU, Nicolas. Les représentations
sociales. Paris: Dunod, 1999.

DURKHEIM, Emile. Les formes élémentaires de la vie religieuse. Paris:
Presses Universitaires de France, 1985.

. Representagdes individuais e representagdes coletivas. In:
DURKHEIM, E. Sociologia e Filosofia. Rio de Janeiro: Forense-
Universitaria, 1970.

FARR, Robert M. Representacdes sociais: a teoria ¢ sua histéria. In:
JOVCHELOVITCH, Sandra; GUARESCHI, Pedrinho (Orgs.).
Textos em representagoes sociais. Petropolis: Vozes, 1994.

JODELET, Denise. Representagdes sociais: um dominio em expansao. In:
JODELET, D. (Org.). As representagoes sociais. Rio de Janeiro:
EdUERIJ, 2001. p. 17- 44.

PORTO, Maria Stela Grossi. A Sociologia ¢ suas fronteiras. In:
ADORNO, Sérgio (Org.). A Sociologia entre a modernidade e a
contemporaneidade. Porto Alegre: Ed. da UFRGS, Sociedade
Brasileira de Sociologia, 1995.

WIEVIORKA, Michel. Introduction. In: WIEVIORKA, M. (Dir.). Les
Sciences Sociales em mutation. Paris: Editions Sciences Humaines,
2007.

Sociedade e Estado, Brasilia, v. 24, n. 3, p. 645-652, set./dez. 2009





