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Os trabalhos reunidos para este dossié foram apresentados e discutidos
no ultimo Encontro da Associacdo Nacional de Pds-Graduacdo e Pesquisa
em Ciéncias Sociais — ANPOCS, em 2011, como parte das apresentacées
do GT Universidade, Ciéncia, Inovacao e Sociedade. No seu conjunto, eles
apontam para questdes centrais do debate sobre as complexas interacées
gue se estabelecem entre ciéncia, inovacao e o ambiente universitario, e
expressam algumas das linhas de pesquisa mais recentes nessa area.

Existe uma percepcao clara e consensual, tanto em ambito internacional
como nacional, de que a competitividade de qualquer nagao depende de
sua capacidade de produzir e utilizar novos conhecimentos (IRVINE et al.,
1990). Ndo por outro motivo, a maioria dos paises investe recursos publi-
cos e privados em programas e atividades que buscam produzir novos co-
nhecimentos e gerar inovagao. Entretanto, a controvérsia cresce quando
se busca identificar quais fatores colaboram para aumentar as chances de
ocorréncia de inovagado e quais s30 0S mecanismos causais responsaveis
pela conversdo dos recursos investidos em Ensino Superior e pesquisa
em competitividade das empresas de um pais. A resposta tradicional para
essa questdao — exemplarmente resumida no assim chamado modelo line-
ar — supoe a existéncia de uma linha de transmissao automatica que liga-
ria a ciéncia pura a aplicada, esta ao desenvolvimento tecnolégico que,
por sua vez, desembocaria na inovagao. A esse modelo corresponde uma
politica cientifica marcada por uma ldgica que foi caracterizada por Braun
(2003, p. 312) como delegagao cega (blind delegation), onde a agéncia de
fomento — no papel de demandante —assume como seus os interesses da
comunidade cientifica, uma vez que a ampliacdao do estoque de conheci-
mento produzido pela ciéncia bdsica por si sé asseguraria o bem maior
da sociedade. Nesse modelo, a agéncia confia no julgamento da comuni-
dade cientifica para o desenvolvimento de sistemas de avaliacdao por pa-
res capazes de estabelecer parametros confidveis que balizem o uso dos
recursos publicos. E esse julgamento é suficiente pois o conhecimento,
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pelo préprio conhecimento, é o Unico objetivo legitimo da politica cien-
tifica e tecnoldgica. Do ponto de vista institucional, esse quadro de refe-
réncias também é congruente com um modelo de governanga universita-
ria que se apoia numa ampla autonomia dessas instituicGes, porque, se
supde, estas seriam bastides da “Republica da Ciéncia” (POLANYI, 1962).

Entre a década de 1950, quando esse modelo foi pela primeira vez for-
mulado por Vannevar Bush (1958), e os dias atuais, um amplo debate,
contando com a contribuicdo de diferentes dreas do conhecimento, con-
tribuiu para minar a confianga de especialistas, tecnocratas e da socie-
dade como um todo, nesse modelo simples e que tao poderosamente
influenciou a nossa percepgao da natureza da relagao entre ciéncia e so-
ciedade. O processo de ruptura do modelo linear e sua substituigao por
outros modelos mais complexos ja foi alvo de iniUmeras analises. Um bom
resumo do estado das artes sobre esse tema pode ser encontrado no ca-
pitulo de autoria de Lundvall e Borras, publicado no Oxford Handbook of
Innovation, em 2005 (LUNDVALL & BORRAS, 2005).

Essa ruptura também lancou luz a uma série de questGes que perma-
neciam ndo problematizadas dentro do modelo linear. Questées como a
natureza do conhecimento cientifico e o debate sobre as circunstancias
sociais que configuram as redes responsaveis pela producdo e validacdo
do conhecimento cientifico (e até a definicdo do que é ou ndo conside-
rado ciéncia) estdo no cerne do debate contemporaneo da sociologia da
ciéncia, tanto na vertente de estudos produzida pelo Programa Empirico
do Relativismo (EPOR) (COLLINS, 1981), como naquela desenvolvida por
Latour e Callon, usualmente conhecido como Actor-network theory ou
ANT (LATOUR, 2000). Da mesma forma, a ruptura do modelo linear foi
marcada pela emergéncia de um debate que ainda permanece aberto,
acerca da natureza da natureza das dinamicas que caracterizam o pro-
cesso de producdo do conhecimento cientifico (GIBBONS et al., 1994;
HESSELS, L., H. VAN LENTE, 2008; BONACCORSI, 2008); acompanhado de
um debate sobre a esséncia e o alcance das mudancas que vém se pro-
cessando, em escala global, na governanca das instituicbes universitarias
(ver, por exemplo, ENDERS, 2004; BRAUN & MERRIEN, 1999; BONACCOR-
SI & DARAIO, 2007; DOBBINS et al., 2011).

Uma parte das incertezas produzidas pelo cendrio atual decorre, tam-
bém, do prdprio escopo das transformacbes econémicas, tecnoldgicas
e socioculturais experimentadas pela sociedade contemporanea. Di-
ferentes expressdes tém tentado representar o significado e o alcan-
ce dos processos econOmicos e socioculturais que caracterizam essas
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mudancas: nova economia, sociedade ou economia do conhecimento, so-
ciedade da aprendizagem — learning society (ARCHIBUGI & LUNDVALL,
2001), sociedade ou economia da informagdo ou sociedade informacio-
nal (CASTELLS, 1997). Sem entrar em detalhes sobre as diferenciacées de
sentido entre uma e outra expressao, em sintese, todas procuram desta-
car a importancia do conhecimento como fonte principal para a criacdo
de riqueza, em substituicdo ao capital fisico e/ou recursos naturais, que
foram determinantes para a organizacdo da producdo no século XX.

Para entender essa nova realidade, o grupo de trabalho organizado no
ambito da ANPOCS centra suas analises em quatro grandes loci:

1. O estudo das mudancas que vém ocorrendo no proprio ambito da
producdo do conhecimento, buscando mapear as alteragdes cruciais
na configuragdo institucional dos processos que sustentam essa pro-
ducdo, e estabelecer um didlogo entre os diagndsticos produzidos na
literatura internacional e as analises da realidade brasileira.

2. O acompanhamento dos desenvolvimentos recentes das politicas
de ciéncia e inovagdo (PC, T&I) numa perspectiva comparada, que
permita reconhecer as especificidades da experiéncia brasileira e
suas grandes linhas de convergéncia com a experiéncia internacional.

3. O estudo das mudancas que estdo acontecendo no ambito do se-
tor empresarial com especial atencdo para o papel das estratégias
cooperativas, a complexidade das novas formas de interacdo desses
setores com a universidade e com outros centros produtores de co-
nhecimento, a formacdo de redes nacionais e internacionais de de-
senvolvimento tecnoldgico e a relevancia das pequenas e microem-
presas de base tecnoldgica.

4. As novas demandas e expectativas colocadas por esses processos
para o Ensino Superior em geral e para a universidade publica em
especial, com atencdo para as tensdes geradas no interior dessa ins-
tituicdo, em func¢do dessas mudancas e os desafios que a nova reali-
dade cria para a sua governanga.

Essa abordagem encoraja a aproximacdo e o trabalho conjunto de dife-
rentes areas que, ha até bem pouco tempo, trabalhavam de forma iso-
lada: a sociologia da ciéncia e da tecnologia, com os estudos sobre o
Ensino Superior e sobre as universidades; a analise das politicas de edu-
cacdo em geral, de formacdo tecnoldgica, em particular, com os estudos
sobre politicas de ciéncia e tecnologia e, mais genericamente, com as
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analises de politicas de inovacdo; a analise das politicas publicas de inova-
¢do, com o estudo de processos associados ao desenvolvimento regional;
o estudo de setores econdmicos e de estratégias empresariais articulado
a pesquisa sobre universidades e a analise das politicas de C,T&l, e assim
por diante.

Os primeiros resultados dessa interacdo podem ser avaliados nos arti-
g0s que seguem a essa introdugdo: Prates, Faleiros Silva e de Paula abor-
dam a questdo da diferenciagao institucional no ambito do processo de
massificacdo do acesso ao Ensino Superior e suas consequéncias para o
potencial do efeito de equalizagdo de oportunidades que tal acesso pro-
duz. O trabalho reune dois estudos independentes sobre essa questao:
o primeiro, um estudo de caso realizado em 2008, com professores de
instituicdes privadas de Ensino Superior e de uma universidade publica,
a EACH (USP-Leste); o segundo, um estudo quantitativo, realizado em
2011, com dados da PNAD 2007, no intuito de testar, através de modelos
de regressao linear, se o tipo de instituicdo — publica ou privada, e o tipo
de curso, bacharelado ou tecnolégico — afeta o desempenho dos estu-
dantes por elas formados em termos de acesso diferenciado a postos de
trabalho com maior prestigio. Alguns dos resultados desse primeiro estu-
do sdo retomados e corroborados na discussao empreendida por Gripp
e Testi, que observam como as caracteristicas especificas de diferentes
ambientes institucionais afetam a carreira aberta ao professor de Ensino
Superior no Brasil, e quais os efeitos desse contexto para a produtividade
desse profissional. Um dos resultados mais interessantes e inovadores
desse estudo é o reconhecimento do papel estratégico que a pds-gradu-
acao joga para a dinamizagdo do ambiente interno das instituigdes de En-
sino Superior. A seguir, o trabalho de Lucas Rodrigo da Silva e Leda Gitahy
analisa a trajetdria institucional do Instituto de Pesquisas Tecnoldgicas
de S3o Paulo (IPT) para entender a complexa interagdao entre o cotidiano
dessa instituicdao e as mudangas nas politicas de ciéncia, tecnologia e ino-
vacao, tanto a nivel estadual como federal. No mesmo sentido, o estudo
de Soria, Ferreira e Closs documenta as profundas transformacdes expe-
rimentadas pela Pontificia Universidade Catélica do Rio Grande do Sul, ao
enfrentar, com sucesso, o duplo desafio colocado pelo esgotamento, no
final dos anos noventa, de um modelo de financiamento de pesquisa cen-
trado no acesso a recursos publicos, e pela necessidade de dar relevancia
e competitividade para sua oferta de cursos de graduacao e pds-gradu-
acao, num ambiente de acirrada competicao. Por sua vez, o trabalho de
Marconi Aurélio e Silva explora a parceira Cenpes/Petrobras — Coppe/
UFRJ para entender a sinergia criada entre essas duas instituicdes e o
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papel dos estimulos governamentais para articular um dos exemplos mais
bem sucedidos de inovagdo setorial no Brasil, o setor de petrdleo e gas.
Por fim, o trabalho de Botelho e Almeida analisa a trajetéria e o impacto
regional das duas principais experiéncias de descentralizacdo de politicas
de C,T&I, uma voltada para a cooperacao universidade-industria (PAPPE)
e outra para o financiamento a inovacdo das pequenas e médias indUs-
trias (PAPPE Subvencdo). O trabalho mostra de que maneira o conjunto
de novos objetivos, introduzido pela ascensdao da questdo da inovacao
alterou radicalmente o desenho, escopo e instrumentos dessa politica,
criando pressdes para a sua descentralizacdo.

No seu conjunto, esses estudos introduzem novas tematicas, trabalham
uma literatura ainda pouco conhecida no Brasil e levantam novas ques-
tOes para a reflexdo do lugar da ciéncia e do Ensino Superior na sociedade
brasileira contemporanea. Espero que os colegas que se debrucem nestas
paginas experimentem a mesma satisfagdo que tivemos ao debater esses
trabalhos, em sua versao preliminar, no final de 2011.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2012
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