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RESUMO

Este artigo tem como objetivo refletir sobre a utilizagdo da Epistemologia Qualitativa de Gonzélez Rey
como alternativa para a construg¢do de estudos transdisciplinares. A partir do objetivo proposto, abordamos a
transdisciplinaridade e os seus fundamentos, discutindo quais sdo os caminhos para a constru¢do de uma nova
ciéncia. Além disso, debatemos os conceitos de complexidade, para em seguida evidenciar como a abordagem
adotada pelo autor e seu entendimento de subjetividade e de pesquisa qualitativa dialogam com tal perspectiva.
Verifica-se que o pensamento de Gonzalez Rey aponta para uma possibilidade de elaboragdo transdisciplinar,
pois aborda os seus pilares metodoldgicos: a complexidade e a logica do terceiro incluido se fazem presentes em
suas obras, sendo que o autor também caminha em dire¢do ao entendimento de niveis de realidade. Além disso,
ao romper com a simplificacdo do sujeito e qualquer tipo de dogmatizacao, o autor estabelece um caminho para
a realizacdo de uma pesquisa que questiona os estudos hegemonicos.
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RESUMEN

Este articulo tiene como objetivo reflexionar sobre la utilizacion de la Epistemologia Cualitativa de Gonzalez Rey
como alternativa para la construccion de estudios transdisciplinares. A partir del objetivo propuesto, abordamos
la transdisciplinariedad y sus fundamentos, discutiendo cuales son los caminos para la construccion de una nueva
ciencia. Ademas, debatimos conceptos de complejidad, para enseguida evidenciar como el abordaje adoptado
por el autor y su comprension de subjetividad y de investigacion cualitativa dialoga con tal perspectiva. Se
verifica que el pensamiento de Gonzéalez Rey apunta para una posibilidad de elaboracion transdisciplinar, pues
aborda sus pilares metodolégicos: la complejidad y la 16gica del tercero incluido se hacen presentes en sus obras,
siendo que el autor también camina en direccion a la comprension de niveles de realidad. Ademads, al romper con
la simplificacion del sujeto y cualquier tipo de dogmatizacion, el autor establece un camino para la realizacion
de una investigacion que cuestiona los estudios hegemodnicos.

Palabras clave: transdisciplinariedad; complejidad; subjetividad; investigacion cualitativa.

ABSTRACT

This paper aims to reflect about the use of Gonzalez Rey’s Qualitative Epistemology as an alternative to
the construction of transdisciplinary studies. From this proposal, it was showed the transdisciplinary and its
foundations, discussing the ways to build a new science. In addition, it was debated the concepts of complexity to
then evidence how the approach taken by the author and his subjectivity and qualitative research understanding
dialogue with such perspective. This article observes that Gonzalez Rey’s thought is a possibility for a
transdisciplinary study because it approaches the methodological pillars: the complexity thinking and the Hidden
Third are present in his works, and the author also walks towards the understanding of levels of reality. In
addition, the author breaks up with the subject simplification and any kind of dogma, and establishes a path for
conducting a research that questions the hegemonic studies.

Keywords: transdisciplinary; complexity thinking; subjectivity; qualitative research.
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Introducao
O século XII deu inicio as rupturas
cosmologicas, antropologicas e epistemologicas

entre os estudiosos na Europa. Houve, nos séculos
posteriores, uma migracdo da visdo tradicional
para a abordagem tedrica do conhecimento, mais
racional e empirica (Sommerman, 2006). Até o século
XIII a contemplagdo, o éxtase e a revelacdo eram
considerados as faculdades cognitivas que levavam
ao conhecimento verdadeiro. A ruptura cosmologica e
antropologica acontece com a inser¢do do pensamento
aristotélico nas universidades. No século seguinte
ocorre ainda uma segunda separacdo, entre razio e fé
(Sommerman, 2006).

Nos idos dos séculos XV, XVI e XVII, essas
rupturas promoveram o afastamento entre a tradicao,
a filosofia, a religido e a ciéncia, levando intelectuais
como Copérnico, Bacon, Galileu e Newton a criarem
os fundamentos da ciéncia moderna, enfatizando os
métodos quantitativos e os experimentais. O Ultimo
século citado também ¢ marcado pelo racionalismo
cartesiano, que modifica a ordem tradicional do
conhecimento filosofico e, a partir do século XIX, o
positivismo emerge na perspectiva dos estudiosos
ocidentais (Sommerman, 2006).

Desse modo, a epistemologia tradicional, que era
multidimensional, perdeu espaco para o racionalismo,
que ¢ bidimensional por considerar a matéria e o
espirito. O empirismo, por sua vez, tornou a matéria
hegemonica, contribuindo para o reducionismo de
algumas posicdes cientificas. Tais fatos, apesar de
reforcarem o desenvolvimento tecnoldgico, levaram
a fragmentagdo da realidade e das disciplinas,
impactando também o sentido da vida (Sommerman,
2006).

A transdisciplinaridade surge entdo como uma
alternativa de rompimento com esse isolamento e
fragmentagdo, buscando a construcdo de uma nova
perspectiva de ciéncia. As primeiras criticas dos
estudiosos da transdisciplinaridade, realizadas na
década de 1970, estavam voltadas para o padrio
disciplinar do conhecimento (Bernstein, 2001). Essas
criticas fizeram com que os pesquisadores sociais
comegassem a buscar uma analise humanista aberta a
pluralidade conceitual, destacando-se em seus estudos
a linguistica, a psicandlise, a hermenéutica, entre
outros. Nesse sentido, sobressaem-se as mudangas de
perspectiva trazidas pelos filosofos franceses Foucault,
Ricouer, Derrida e Deleuze, os alemides Habermas,
Gadamer e Heidegger, ¢ o inglés Wittgenstein
(Pasquale, 2011).

Havia uma preocupacdo também com as
questdes epistemoldgicas e com o planejamento das
futuras universidades e dos programas educacionais.
Na década de 1990 esse assunto retorna, mas nao
somente no campo da educagdo, pois passa a envolver
areas como ciéncia, tecnologia, problemas e politicas
sociais e as artes (Bernstein, 2001).

Nota-se que, embora ndo exista um consenso em
relagdo ao conceito (Jahn, Bergmann, & Keil, 2012),
a transdisciplinaridade pode ser entendida como o que
esta, ao mesmo tempo, entre as disciplinas e para além de
todas as disciplinas. A finalidade da transdisciplinaridade
¢ compreender a complexidade do mundo atual e, para
isso, torna-se fundamental superar a fragmentagdo
disciplinar e resgatar a unidade do conhecimento,
conforme foi descrito na sintese do Congresso
Internacional de Locarno (Sommerman, 2006).

Dessamaneira, por meio de um trabalho conjunto,
a transdisciplinaridade possibilita que estudiosos de
diversos campos e distintas visdes quebrem as barreiras
existentes em seus paradigmas e deixem em aberto o
campo das hipdteses para a compreensdo do fendmeno
estudado (Hazif-Thomas, Bouché, & Thomas, 2008).

Entretanto, segundo Morin  (2011), a
transdisciplinaridade hoje tem sido sinonimo de
“indisciplinar”, pois a ci€ncia, como uma instituicao
burocratizada, que possui uma série de principios,
reluta a qualquer questionamento de seus padrdes e
regras, afirmando néo ser cientifico tudo o que ndo esta
conforme ao modelo considerado valido.

Nesse sentido, restam duvidas se a pesquisa
qualitativa também ndo se prendeu no interior das
“paredes” das disciplinas, ja que ndo se visualizam
muitos estudos que apresentam uma abordagem
transdisciplinar. Assim, quem opta pela realizacdo
de uma pesquisa qualitativa sob essa perspectiva se
vé diante de varios impasses. Como evitar que uma
teoria se transforme em uma “camisa de for¢a”? Como
estabelecer um didlogo entre varias teorias se, por
vezes, a propria metodologia limita esse dialogo?

Conforme explica Chizzotti (2003, p. 221), a
palavra “qualitativa” sugere um forte compartilhamento
com 0s sujeitos, os fatos e os locais que “constituem
objetos de pesquisa, para extrair desse convivio
os significados visiveis e latentes que somente sdo
perceptiveis a uma atencdo sensivel”. A partir dessa
perspectiva, entende-se que “uma pesquisa qualitativa
nao pode mais perder de vista a totalidade complexa
do conhecimento estratificado” (Galeffi, 2009, p. 27).
Desse modo, verifica-se que esse tipo de pesquisa
ndo se constitui e, tampouco, se esgota em um Uunico
referencial.
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Diante desses questionamentos e consideragoes,
consideramos a epistemologia de Gonzalez Rey
como uma das alternativas para a construgcdo de
estudos transdisciplinares. Certamente ¢ possivel
apontar varios pontos comuns entre os estudos de
Rey (2003, 2005a, 2005b, 2011, 2012) e os debates
atuais sobre a transdisciplinaridade. Neste artigo,
abordaremos os conceitos de transdisciplinaridade
discutidos por Nicolescu (1999) e o entendimento
de complexidade de Morin (2005), destacando no
trabalho de Gonzalez Rey alguns aspectos que se
alinham a Carta de Transdisciplinaridade e a sintese
do Congresso Internacional de Locarno. Assim,
partirmos do pressuposto de que a construgdo de
estudos transdisciplinares pode ser facilitada pela
Epistemologia Qualitativa de Gonzalez Rey, pois essa
aponta um caminho para aqueles que buscam formas
de fazer ciéncia que sejam alternativas ao modelo
hegemonico vigente.

Em busca de caminhos para a construcio de
uma nova ciéncia

De acordo com Sommerman (2006), o
reducionismo, 0 mecanicismo, 0 ceticisSmo, ©
subjetivismo, o relativismo e o criticismo foram
correntes epistemoldgicas frequentes no século XX.
Antes dessas, outras posi¢oes ja tinham se apresentado,
como o racionalismo, o empirismo € o positivismo.
Essas posi¢des epistemologicas, ao se tornarem
predominantes, impactaram o campo do conhecimento
considerado como verdadeiro.

Buscando romper com esses modos regulatdrios
de visualizar a realidade, comegam a surgir novos
debates sobre a ciéncia que até entdo estava sendo
construida, como os realizados no Congresso Mundial
de Transdisciplinaridade. Esse evento aconteceu em
Portugal, no ano de 1994, reunindo 62 participantes,
de 14 paises, que acordaram sobre a “Carta de
Transdisciplinaridade”. Os artigos desse documento,
direcionados para a atitude transdisciplinar do
pesquisador e¢ do individuo, sinalizaram para a
aquisicdo de uma nova visdo de mundo, demonstrando
como a relacdo sujeito-objeto no processo de
conhecimento ¢ contraria a perspectiva positivista que
direciona o paradigma da ciéncia moderna (Alvarenga,
Sommerman, & Alvarez, 2005).

Posteriormente, em 1997, foi realizado na
Suica o Congresso Internacional de Locarno. Nesse
evento, foram definidos trés pilares metodolégicos
da pesquisa transdisciplinar (complexidade, niveis
de realidade e logica do terceiro incluido) e também
sete eixos basicos para o desenvolvimento da

transdisciplinaridade (Sommerman, 2006). A sintese
do Congresso Internacional de Locarno tinha como
objetivo fazer com que a universidade no futuro
resgatasse a missdo de promover um estudo universal,
considerando a complexidade. Outro objetivo foi levar
aos reitores das instituicdes de ensino superior as
proposi¢des do congresso, uma vez que a universidade
ndo representa apenas um lugar de aprendizados de
conhecimentos, mas também um local de cultura, de
arte, de espiritualidade e de vida. E o que se nota,
conforme descrito nessa sintese, ¢ que salvo algumas
universidades do mundo, a transdisciplinaridade
ndo estava presente nas estruturas e programas
das instituigdes. Os participantes do Congresso
Internacional de Locarno propuseram entdo a
organizacdo de uma frente de trabalho para debater
a importancia da transdisciplinaridade em diversos
paises.

Em 2005, a segunda edicdo do Congresso
Mundial de Transdisciplinaridade foi realizada no
Brasil, com um nimero ainda maior de participantes,
370 no total, totalizando 17 paises. Esse evento gerou
o documento “Mensagem de Vila Velha/Vitéria”, no
qual os participantes enfatizaram a importancia de
“recordar, valorizar, ampliar e contextualizar” a “Carta
da Transdisciplinaridade”, além de aprofundarem o
debate sobre os trés pilares que foram definidos no
Congresso Internacional de Locarno (Alvarenga et al.,
2005).

Além dos contetidos discutidos nos eventos
supracitados, os pensamentos de dois autores
contribuiram para o debate e a constru¢do de uma
abordagem transdisciplinar. O primeiro ¢ Basarab
Nicolescu (1999), cuja obra O Manifesto da
Transdisciplinaridade apresenta em linhas gerais a
conceituagao de transdisciplinaridade e também debate
como a ciéncia ndo deveria se prender aquilo que ¢
reconhecido como verdadeiro. Para o autor, baseado na
logica da fisica quantica, e ao contrario dos axiomas da
ciéncia moderna, ha um terceiro termo T que pode ser
A e também ndo-A ao mesmo tempo, contrapondo-se
a logica binaria e excludente. Nicolescu tem exercido
uma forte influéncia nos estudos transdisciplinares
sendo o presidente do Congresso Internacional de
Locarno e também membro fundador e presidente
do Centro Internacional de Pesquisas e Estudos
Transdisciplinares (CIRET), associagdo criada em
1987 que atualmente envolve 176 pesquisadores de
trinta e um paises com objetivo de realizar pesquisas
transdisciplinares (CIRET, n.d.).

Outro autor de grande importincia, como
destacam Castro e Turato (2007), ¢ o francés
Edgar Morin, que tem trabalhado de forma ativa
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concepgOes abrangentes sobre a complexidade e a
transdisciplinaridade. Morin, assim como Nicolescu,
¢ membro fundador do CIRET, sendo atualmente um
dos conselheiros administrativos dessa associagao.
Conforme lembra Martinez (2005), ¢ por meio da
traducdo das suas principais obras para o portugués
que Morin tem colaborado na difusdo e no
desenvolvimento da teoria da complexidade no Brasil.

Morin (2011) trata sobre a questdo da
complexidade no mundo em que formas de simplificar
sdo cada ver mais determinantes, levando ao que ele
chama de “paradigma de simplificacdo”. Ou seja,
na atualidade o que se vivencia sdo os principios de
disjuncdo, de reducdo e abstracdo. Assim, para esse
autor, a aceitacdo do complexo pode contribuir para
as pesquisas que serdo desenvolvidas, visto que se
evita a fragmentagdo e a redugdo do objeto durante a
elaboragdo da pesquisa cientifica.

Ressalta-se que tanto os documentos extraidos
dos congressos citados acima quanto os autores
abordados trouxeram contribuigdes interessantes
para a ciéncia da atualidade. E a partir desses estudos
que analisaremos o trabalho de Gonzéalez Rey, que
compartilha deste olhar sobre a complexidade e a
transdisciplinaridade.

A complexidade e a subjetividade para
Gonzilez Rey

Sommerman (2006) afirma que durante o século
XX algumas teorias pedagbgicas, psicologicas e
cientificas promoveram o crescimento de metodologias
ativas e globalizadoras e também das abordagens inter
e transdisciplinares, a partir do estabelecimento de uma
maior conversacao entre os saberes e os sujeitos das
distintas disciplinas. Entre os autores dessas teorias
estd Vygotsky, um dos estudiosos que influenciou
Gonzéalez Rey na construgdo da sua epistemologia
qualitativa, inclusive sendo o autor base para a
elabora¢do do seu conceito de subjetividade, abordado
no livro Sujeito e subjetividade (Rey, 2005b).

De acordo com Rey (2011), Vygotsky, assim
como Rubinstein, entendia o social como um processo
cultural e fundamental para a constitui¢do da psique.
Esses estudiosos foram os criadores da perspectiva
historico-cultural no campo da psicologia (Martinez,
2005) e os precursores no rompimento da dicotomia
externo/interno e social/individual, entendimentos
necessarios para a elaboragdo do conceito da
subjetividade (Rey, 2011). Além desses autores, Rey
(2011) enfatiza que sua epistemologia qualitativa
estd embasada no marxismo, na epistemologia

historica francesa, nos trabalhos de Feyerabend e
na teoria da complexidade. Gomez, Rey e Cardona
(2017) destacam que Feyerabend trouxe interessantes
contribui¢cdes, como, por exemplo, demonstrar que
a ciéncia representava apenas um fragmento da
vida. Também entendia o método como producao do
conhecimento e ndo o utilizava para um reducionismo
instrumental.

Segundo Martinez (2005), a nogdo de
complexidade inserida em alguns pensamentos de
Gonzélez Rey, por meio de conceitos e teorias, ndo
tem na sua origem um desdobramento da teoria de
Morin, ou mesmo de outros estudiosos reconhecidos
por trabalhar com a ideia de complexidade. A génese
do trabalho do autor estaria embasada no pensamento
dialético, a partir da leitura dos fundadores da
perspectiva histérico-cultural. Ainda, para Martinez
(2005), o importante é observar a profunda influéncia
de Hegel e Marx nos trabalhos de Vygotsky e Morin, o
que justificaria certa convergéncia e pontos de contato
entre esse segundo autor e Gonzalez Rey.

Para Morin (2011), o pensamento complexo
contempla o maximo possivel as formas
simplificadoras de pensar, sem, entretanto, ser
mutilador, redutor, unidimensional e enfatico em uma
simplificagdo que se vé como reflexo do que existe
de verdadeiro na realidade. Por outro lado, o autor
acredita que a complexidade ndo pode ser confundida
com o ceticismo de Feyerabend, autor que também
influenciou os estudos de Gonzalez Rey.

Rey (2011, p. 30) tenta buscar outras formas
que possibilite a “criacao teorica acerca da realidade
plurideterminada, diferenciada, irregular, interativa
e historica, que representa a subjetividade humana”,
ou seja, complexa. Nota-se, nessa citacdo, uma
preocupacao do autor em nao fazer um enquadramento
limitador do objeto, restringindo suas possibilidades,
alinhando-se, desse modo, com a ideia de pensamento
complexo de Morin (2011).

Para Morin (2011), a palavra complexidade
também implica confusdo, incerteza e desordem.
Essa explicacdo demonstra como é complexo o que
ndo se pode retratar em poucas palavras, o que ndo
se consegue limitar a uma lei, tampouco a uma ideia
simples. Portanto, “a complexidade ¢ uma palavra-
problema e ndo uma palavra solugdo” (p. 5).

No primeiro momento, “a complexidade ¢ um
tecido de constituintes heterogéneas inseparavelmente
associadas”. Mas, em um segundo instante, podemos
compreender a complexidade como “o tecido de
acontecimentos, acdes, interagdes, retroacoes,
determinagdes, acasos, que constituem nosso mundo
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fenoménico” (Morin, 2011, p. 13).

Assim, a complexidade coincide com uma parte
de incerteza, seja proveniente dos limites de nosso
entendimento, seja inscrita nos fendmenos. Mas a
complexidade ndo se reduz a incerteza, ¢ a incerteza
no seio de sistemas ricamente organizados. Ela
diz respeito a sistemas semialeatdrios cuja ordem
¢ inseparavel dos acasos que os concernem. A
complexidade esta, pois, ligada a certa mistura de
ordem e de desordem, mistura intima, ao contrario
da ordem/desordem estatistica, onde a ordem (pobre
e estatica) reina no nivel das grandes populagdes ¢ a
desordem (pobre, porque pura indeterminacdo) reina
no nivel das unidades elementares. (Morin, 2011, p.
35)

Dessa maneira, o complexo estd relacionado
ao fato que ndo se consegue criar uma lei e inventar
uma ordem absoluta, mas também tem alguma relagdo
com o logico, ou seja, com o fato de ndo ser possivel
impedir as contradi¢cdes. Falar em complexidade
implica dizer que existe “a impossibilidade de
unificar, a impossibilidade de conclusdo, uma parcela
de incerteza, uma parcela de indecidibilidade e o
reconhecimento do confronto final com o indizivel”
(Morin, 2011, p. 97). No entanto, isso ndo quer dizer
que a complexidade ¢ um relativismo absoluto.

De acordo com Rey (2003, p. 37), acomplexidade
¢ fundamental para trabalhar o tema subjetividade,
visto que “a subjetividade cumpre muitas das
caracteristicas gerais pelas quais se define um sistema
complexo”. Ao escolher trabalhar com a subjetividade,
o autor encontra na complexidade o caminho para o
desenvolvimento de tal perspectiva.

O tema subjetividade ¢ adotado a partir de uma
perspectiva dialogica, dialética e complexa, em que
a subjetividade ndo aparece “coisificada” em nenhum
tipo de entidade, nem de invariante universal da
natureza humana, mas que se expressa como um
sistema complexo em constante avango, que constitui
0 sujeito concreto e, por sua vez, ¢ constituida
por aquele de forma permanente, por meio de sua
constante producdo de sentidos e significados dentro
dos diferentes sistemas da subjetividade social em que
desenvolve suas agdes. (Rey, 2011, p. viii).

Assim, paraRey (2012, p. 137), “asubjetividade é
um macroconceito que integra os complexos processos
e formas de organizagdo psiquicos envolvidos na
produgdo de sentidos subjetivos”. Ao trabalhar o seu
conceito de subjetividade, o autor entende que a mente
ndo se separa da historia, da cultura e da vida social do
sujeito. Desse modo, a emocgao transforma-se com os
registros simbolicos, fazendo com que o sujeito ndo
somente se adapte ao contexto no qual esta inserido,
mas também elabore sobre o mundo em que vive (Rey

& Torres, 2017).

Por apresentar-se como um sistema complexo, a
subjetividade estd sempre ligada a tensdo da ruptura,
sendo imprevisivel quanto aos seus modos de expressao
singular, j4 que ndo ha relagdo linear, tampouco
isomorfica, entre comportamento e configuragdo
subjetiva (Rey, 2003). Destaca-se aqui que, ao se
discutir sobre a subjetividade, a configuracdo subjetiva
¢ um caminho para romper com a fragmentagdo
de temas sobre o desenvolvimento psiquico que se
restringem ao intelectual, a moral, a sexualidade, entre
outros (Rey & Martinez, 2017).

Nesse sentido, ressalta-se que a Carta da
Transdisciplinaridade em seu primeiro artigo diz que
“qualquer tentativa de reduzir o ser humano a uma
definicdo e de o dispensar em estruturas formais,
sejam elas quais forem, ¢ incompativel com a visao
transdisciplinar”. Sob esta perspectiva, Rey (2011)
se destaca ao considerar as diferencas que existem
entre os sujeitos estudados. Ao trabalhar o sujeito
como singularidade, esse € identificado de modo Unico
e diferenciado na constituicdo subjetivada. Dessa
maneira, o autor propde um afastamento da pesquisa
experimental comportamentalista que ndo vé entre
os individuos diferencas que possam influenciar o
comportamento estudado.

Negar o individuo como singularidade
subjetivamente constituida é ignorar a complexidade
da subjetividade, a qual se constitui simultanecamente
em uma multiplicidade de niveis, que podem ser
contraditorios em si, mas de cujo funcionamento
dependem os diferentes momentos do desenvolvimento
subjetivo. As subjetividades social e individual
representam dois niveis que participam na manifestacdo
qualitativa do subjetivo, mas que também apresentam,
dessa maneira, periodos de tensdo e contradigdo
atuando como motor da elaboragdo das duas
instancias da subjetividade. Portanto, a subjetividade
¢ estabelecida em unidades complexas, envolvidas
de maneiras distintas com o sistema subjetivo total,
ou seja, no arranjo distinto do sujeito concreto € nos
diferentes niveis da subjetividade social (Rey, 2011).

Rey (2011) ainda destaca que, quando consi-
deramos os aspectos epistemolodgicos, a pluralidade
em termos qualitativos dos processos subjetivos e a
imensa complexidade dos processos envolvidos em
sua composi¢ao nao podem ser entendidos a partir das
respostas simples dos participantes da pesquisa que
emergem do uso de instrumentos padronizados. Por-
tanto, estudar a subjetividade implica inserir-se nos
modos profundamente complexos de manifestagdo do
sujeito e progredir na elaboragdo do conhecimento por
caminhos que ndo sdo lineares e tampouco explicitos
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no objeto de estudo do pesquisador. Os problemas
na pesquisa que envolvem a subjetividade somen-
te poderdo ser explorados a partir das emaranhadas
construgdes tedricas que possibilitam acompanhar “as
evidéncias complexas e indiretas do estudado nas ex-
pressoes diferenciadas, contraditorias e em constante
desenvolvimento do sujeito” (Rey, 2011, p. 40).

Em seu estudo qualitativo sobre a subjetividade,
Rey (2011, p. 48) esta preocupado, portanto, com a
explanagdo e o entendimento dos complexos processos
que formam a subjetividade. Nao existem, para o autor,
“apredi¢do, a descri¢do e o controle”, aspectos que sdo
de interesse nas pesquisas hegemonicas. Para o autor,
somente o reconhecimento historico possibilita romper
com a fascinag@o objetivista que procura entender a
subjetividade a partir dos elementos constantes da vida
social da pessoa. Ou seja, torna-se necessario analisar
os processos gerados do sentido, que estao inseridos no
sistema subjetivo, e ndo considera-los como resultado
instantdneo de uma influéncia externa. Destaca-se,
dessa maneira, que o autor lida o tempo todo com a
desordem, a incerteza e a impossibilidade de concluséo,
caracteristicas que emergem das pesquisas de campo,
modificando o proprio entendimento hegemonico do
que seria realidade.

Encontros e desencontros: discutindo o conceito
de realidade

Quando se debate a questdo dos estudos
transdisciplinares, outro ponto que merece uma
discussdo mais detalhada ¢ o conceito de realidade.
Nesse sentido, destacamos que os autores citados
neste artigo entendem a realidade a partir de pontos
de vista distintos. Iniciaremos a apresentagdo das
diferengas a partir de Morin (2011).

Para esse autor, foi Descartes que elaborou a
perspectiva da disjungdo no Ocidente, afastando o
sujeito que pensa (ego cogitans) da coisa entendida
(ves extensa). Ou seja, separou a filosofia e a ciéncia,
transformando em verdade as ideias “claras e
distintas”, em um pensamento disjuntivo. A disjun¢éo
também distanciou por completo a fisica, a biologia e
a ciéncia do homem.

Para remediar essa disjun¢do, ocorreu uma
outra simplificagdo. O complexo foi reduzido ao
simples, tanto em termos do bioldgico ao fisico
quanto do humano ao biologico. Dessa forma, a
superespecializagdo pode esmigalhar e dividiu a
trama complexa das realidades, criando a ilusdo de
que o corte feito do real seria o proprio real (Morin,
2011).

Entretanto, esse caminho fragmentou os seres e
os entes, compreendendo como realidades apenas as
formulas e as equagdes que regulavam as entidades
quantificadas. Por isso, o pensamento simplificador
ndo consegue compreender a existéncia do uno e
do multiplo. Assim, “ou ele unifica abstratamente
ao anular a diversidade, ou, ao contrario, justapde a
diversidade sem conceber a unidade”. Portanto, o
principio da simplicidade distancia o que estd unido
— disjuncdo — ou agrega o que ¢ diferente — reducdo
(Morin, 2011, p. 12).

Para Morin (2005, 2011), quando se tem o senso
de complexidade, existe o senso de solidariedade, a
partir da ligacdo de conceitos que estabelecem uma
disputa entre si. Nesse sentido, ¢ importante ter o
entendimento multidimensional de toda realidade, em
que se devem respeitar as distintas dimensdes de um
fendmeno estudado. Portanto, “a aspiracdo a totalidade
¢ uma aspiracdo a verdade, e o reconhecimento da
impossibilidade da totalidade ¢ uma verdade muito
importante” (Morin, 2011, p. 97).

Ja Nicolescu (1999, pp. 30-31) concebe por
realidade “aquilo que resiste as nossas experiéncias,
representacdes, descrigdes, imagens ou formalizagdes
matematicas”. Ainda segundo o autor, “dois niveis
de realidade sdo diferentes se, passando de um ao
outro, houver ruptura das leis e ruptura dos conceitos
fundamentais (como, por exemplo, a causalidade).

. isto ndo impede os dois mundos de coexistirem”.
Conforme posto na Carta de Transdisciplinaridade,
em seu segundo artigo, reconhecer que existem varios
niveis de realidade, conduzidos por logicas diversas,
¢ o esperado de uma atitude transdisciplinar. Ou seja,
a abordagem transdisciplinar estd fundamentada
no entendimento de niveis de realidade (Nicolescu,
2009).

Assim, de acordo com Nicolescu (1999, p.
63), conseguimos alcangar os diferentes niveis
de realidade devido aos diferentes “niveis de
percep¢do”, que se encontram em uma ligacdo
biunivoca com os niveis de realidade. “Esses niveis
de percep¢do permitem uma visdo cada vez mais
geral unificante, englobante da realidade, sem jamais
esgota-la completamente”.

Nota-se que embora Gonzalez Rey ndo discuta,
nas referéncias aqui citadas, o rompimento das leis e
dos conceitos, “os niveis de percepgdo” desse autor
se aproximam do entendimento de realidade proposto
por Nicolescu (1999). Destaca-se também, nas obras
de Rey (2005a, 2005b, 2011, 2012), a compreensio
multimensional da realidade, conforme apresentado
por Morin (2011). Tudo isso faz com que Gonzalez
Rey desenvolva um trabalho que busca nao simplificar
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o0 objeto e tampouco reduzir os sujeitos envolvidos nas

pesquisas.
A complexidade representa a constru¢do de um tipo
de representagdo teérica que reconhece a infinidade
e a complexidade da realidade a ser conhecida e
que se orienta no sentido da producdo de sistemas
teoricos capazes de acompanhar tal complexidade,
sem a pretensdo de construir receitas ou formulas que
terminem novamente reproduzindo a simplicidade
de ao se reificar — e que impegam o surgimento
sempre criativo de nossos problemas de estudo. A
complexidade ¢ uma epistemologia que tem, em suas
categorias atuais, as ferramentas possiveis, que tém
permitido aos diferentes autores gerar visibilidade
sobre essa nova zona de sentido que a representagdo
complexa tem aberto para a ciéncia; porém, mais
importantes que as categorias concretas propostas
nesse marco, sdo a representagdo geral sobre a
realidade que a complexidade nos transmite e as suas
consequéncias para a construgdo cientifica e para a
emergéncia de sistemas de categorias e representacdes
diferentes, capazes de enfrentar os novos momentos
da ciéncia atual. (Rey, 2003, pp. 36-37)

Desse modo, em se tratando de realidade, ao
longo de todo o seu trabalho, o autor vai na contramao
dos principios da ciéncia moderna, pois, de acordo com
Rey (2011), pensar que a realidade estd fechada nas
conclusdes existentes ¢ uma tendéncia ja inserida nos
modos de pensamento hegemonicos, que tem levado a
dogmatizacéo de varias teorias.

Para Rey (2011), a teoria é um processo vivo,
que esta em constante desenvolvimento e construcao.
Essa ndo esta acabada ou ¢ estatica, ou seja, precisa
ganhar sentido nas distintas informacdes que advém do
momento de produgdo do conhecimento. Assim, quando
a teoria se estabelece como um marco imutavel, acaba-
se tornando em uma doutrina que leva & dogmatizagao
de seus principios. Portanto, durante o processo
interpretativo, a teoria ¢ um instrumento importante
para o estudioso. Isso ndo significa que a teoria necessita
representar um conjunto de categorias previamente
definidas, que conseguem abarcar as singularidades e
imprevistos do estudo. Ela representa um aspecto da
elaboragdo teorica, sendo que esse processo nao deve
estar subordinado de forma alguma a um esquema geral.

Alinhada a esse pensamento, a Carta da
Transdisciplinaridade faz uma critica a qualquer tipo
de dogma ao ressaltar que a transdisciplinaridade ndo
¢ uma nova religido, filosofia, metafisica, ou uma
ciéncia das ciéncias. Morin (2011, p. 15), outro critico
contundente da dogmatizacdo em seus estudos sobre a
complexidade, afirma que “a doenga da teoria esta no
doutrinarismo e no dogmatismo, que fecham a teoria
nela mesma e a enrijecem”.

Assim, para Morin (2005, p. 335), a teoria ndo
deve ser vista como o proprio conhecimento, pois
ela possibilita o conhecimento. A teoria tampouco é
uma chegada, mas sim a alternativa de partida. E por
meio da teoria que ha uma possibilidade de estudar
um problema, e ndo necessariamente a sua solucao.
Assim, “uma teoria s realiza seu papel cognitivo,
s0 ganha vida com o pleno emprego da atividade
mental do sujeito. E essa intervengdo do sujeito
que da ao termo método seu papel indispensavel”,
possibilitando dessa maneira uma visao diferenciada
na elaborac¢do do conhecimento.

Um outro olhar na produc¢iao do conhecimento

De acordo com Morin (2011), nos paises do
Ocidente o sujeito ¢ considerado como “tudo-nada”.
Ou seja, nada ocorre sem o sujeito; por outro lado,
ele é excluido de tudo. O sujeito ¢ a base de toda a
verdade, entretanto, também ¢é considerado como
“ruido” e falha frente ao objeto. E dessa nogdo de
sujeito que Gonzalez Rey tenta se desvincular em
seus trabalhos, desenvolvendo o seu conceito de
subjetividade, conforme destaca Martinez:

Foi o proprio processo de desenvolvimento da
Teoria da Subjetividade que agugou, no autor, a
preocupagao epistemoldgica e metodoldgica quanto
a procura de novos caminhos para a produgdo de
conhecimentos em relagdo a subjetividade. Isso
o levou a mergulhar na producdo e nos debates
filosoficos e epistemoldgicos contemporaneos,
no encontro do paradigma da complexidade tal
como formulado na atualidade. Esse encontro foi
frutifero para a elaboracdo de suas concepgdes
epistemologicas, resultando em uma influéncia
importante na Epistemologia qualitativa, concepgao
esta proposta por Gonzalez Rey (1997) para estudar
e compreender a subjetividade humana. (Martinez,
2005, p. 13)

Dessa maneira, para Rey (2011), a elaboragédo de
novas epistemologias, capazes de sustentar mudancgas
profundas no desenvolvimento de formas alternativas
de produzir conhecimento nas ciéncias sociais, requer
a construgdo de representagdes tedricas que permitam
aos pesquisadores ter acesso a novas “zonas de
sentido” sobre o tema pesquisado, sendo que essas
ndo sdo possiveis de serem elaboradas pelos métodos
hegemonicos.

Assim, a ciéncia ¢ subjetividade, e ndo apenas
racionalidade como se pensa. Esta também expressa
a completude do caminho da vida da pessoa, como
a emocao, a individualizacdo e a contradi¢do que se
manifestam por meio de sujeitos individuais e que
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tém suas experiéncias realizadas de modo singular.
Desse modo, o social aparece no caminho dos
individuos estabelecidos em uma sociedade e uma
cultura distinta (Rey, 2011).

Para Rey (2011), o estudo da subjetividade
implica romper com as dicotomias caracteristicas das
pesquisas nas ciéncias humanas, que, como lembram
Gomez e Jaramillo (2011), historicamente s&o
reconhecidas como contraditorias e incompativeis.
Assimoautoralinha-setambématransdisciplinaridade
ao propor a superacdo de varias divisdes, como o
social x individual, o interno x eterno, o afetivo
X cognitivo e o intrapsiquico x o interativo. Em se
tratando do social x o individual, por exemplo, o
social constitui o individual, assim como o individual
constitui o social, em uma dialética constante. Aqui
podemos perceber o principio da recursividade de
Morin (2011, p. 75), ou seja, “é um processo em que
os produtos e os efeitos sdo a0 mesmo tempo causa e
produtores do que os produz”.

Rey (2011) faz também lembrar a logica do
terceiro incluido de Nicolescu (1999), visto que
o individuo ndo precisa ser estudado somente
a partir do seu “social” ou “individual”. Como
colocado no Congresso Internacional de Locarno,
a transdisciplinaridade busca avaliar as duas pontas
do bastdo, ou seja, o homem interior ¢ 0 homem
exterior, que estdo unidos por um terceiro termo
que a transdisciplinaridade se esfor¢a para entender.
Esse terceiro termo, sob a perspectiva de Rey, talvez
possa ser entendido como a constante dialética
existente no conflito entre social e individual. Como
afirma Martinez (2005), é dificil querer que exista
sempre uma ordem, em termos de regularidade,
se consideramos a dindmica profundamente
singularizada da subjetividade, tornando impossivel
a padronizacdo na sua elaboragéo tedrica.

Dessa maneira, para entender a ciéncia como
construcdo distinta de individuos com caminhos
singulares, ¢ fundamental resgatar o espago que o
pesquisador ocupa no centro da pesquisa como sujeito
de reflexdo e também a posigdo central do tedrico na
elaboracdo cientifica (Rey, 2011).

A ciéncia, ao requerer que o pesquisador se
mantenha distante e controle a sua subjetividade,
desconsidera “o carater interativo e subjetivo do
nosso objeto, o qual é condigdo de sua expressdo
comprometida na pesquisa. Sem implicag@o subjetiva
do sujeito pesquisado, a informacdo produzida
no curso do estudo perde significagdo e, portanto,
objetividade” (Rey, 2011, p. 28).

Para Rey (2011), a pesquisa, portanto, ndo é
um processo que possui regularidade, tampouco ¢
descontinua. Durante o processo de pesquisa novos
problemas e desafios sdo criados com frequéncia pelo
pesquisador. Esse afasta-se da construcdo de uma
linha rigida na qual sdo organizadas as distintas etapas
do processo, e guia-se pelas suas ideias, institui¢des
e opgdes, que estdo inseridos no complexo tecido
do estudo. Entretanto, o destaque no papel ativo do
pesquisador ndo reduz o entendimento da posi¢do do
proprio objeto do conhecimento, que também ¢ ativo,
participando desse processo muito mais do que o
pesquisador supde.

Ainda nesse debate, Morin (2011, p. 44)
acrescenta que a epistemologia precisa refletir
sobre a consciéncia do pesquisador como objeto do
conhecimento, ou seja, “um metaponto de vista, como
no caso em que uma metalinguagem se constitui para
considerar alinguagem feita objeto”. Esse metaponto de
vista precisa também possibilitar “a autoconsiderag¢ao
critica do conhecimento, enriquecendo ao mesmo
tempo a reflexividade do sujeito conhecedor”. Na
ciéncia hegemonica o entendimento de sujeito ¢ mal
interpretado, visto que, como tudo é determinado, ndo
existe sujeito, tampouco consci€éncia e autonomia.
Assim, segundo o autor:

Qualquer sistema de pensamento ¢ aberto e comporta

uma brecha, uma lacuna em sua propria abertura. Mas

temos a possibilidade de ter metapontos de vista. O

metaponto de vista s6 € possivel se o observador-

conceptor se integrar na observagdo e na concepgao.

Eis porque o pensamento da complexidade tem

necessidade da integracdo do observador e do

conceptor em sua observagdo e em sua concepgao.
(Morin, 2011, p. 76)

De acordo com Rey (2011), o pesquisador deve
elaborar ideias no decorrer da producdo cientifica,
em um processo continuo que possui periodos de
associacdo e encandeamento de sua propria reflexdo,
sem referéncias que podem ser identificaveis durante
a producdo do conhecimento. J& a epistemologia
positivista ndo assume esse nivel tedrico da pesquisa,
visto que para essa o cendrio da ciéncia ¢ determinado
no momento empirico.

Dessa maneira a relagdo entre o estudioso € o
participante da pesquisa ¢ fundamental na construg¢do
do trabalho. A interatividade é uma dimensdo
fundamental durante a elaboragdo de conhecimentos,
ou seja, uma qualidade indispensavel no processo das
pesquisas que envolvem sujeitos (Rey, 2011).

Portanto, a comunicacdo na pesquisa qualitativa
possibilita imputar uma posi¢do diferenciada do
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pesquisador e dos participantes da pesquisa. Além de
ser um sujeito participante, o estudioso ¢ um sujeito
intelectual presente ao longo de todo o estudo. Desse
modo, ele ndo fica restrito as relagdes, mas também
constréi ideias a partir do momento que emergem
elementos no cenario estudado, que sdo confrontados
com os participantes, estabelecendo um processo que
leva a outros niveis de elaboragdo tedrica. Essa esta
presente de forma continua no processo empirico € ndo
se limita as informagdes advindas dos instrumentos. O
estudioso utiliza a produgdo tedrica como uma etapa
do processo geral de elaboragdo de conhecimento
(Rey, 2011).

Assim, o pesquisador e o seu relacionamento
com os participantes do estudo ganham destaque na
pesquisa, sendo que os instrumentos abandonam o
lugar principal. Além disso, o participante da pesquisa
apresenta uma posi¢do fundamental, sem figurar em
uma “entidade objetiva homogeneizada pelo tipo
de resposta que deve dar, mas é reconhecido em sua
singularidade como responsavel pela qualidade de sua
expressao, relacionada com a qualidade de seu vinculo
com o pesquisador” (Rey, 2011, p. 57).

Rey (2011) lembra que a metodologia embasada
no positivismo tende a simplificar o objeto de estudo.
Isso implica que o problema seja concreto para que
ocorra a definicdo das varidveis que serdo utilizadas
e que estejam aptas a correlagdes estatisticas, ou que
possibilitardo replicar o experimento em situagdes
analogas. Consequentemente, o cientificismo,
ao reduzir a complexidade do real em varidveis
mensuraveis, faz com que a realidade pratica seja
omitida de forma frequente (Hess, 2009).

Portanto, “o problema ndo representa uma
entidade concreta coisificada, mas um momento na
reflexdo do pesquisador, que lhe permite identificar
0 que deseja pesquisar e que pode aparecer em uma
primeira aproximagdo de forma difusa e pouco
estruturada”, ou seja, ndo apresenta a “ordem” tdo
defendida pelos funcionalistas. Desse modo, na
pesquisa qualitativa, esse ndo precisa ser definido no
comeco do trabalho, visto que os outros momentos da
pesquisa ndo estdo subordinados a ele. O problema
apenas demonstra o primeiro passo na elaboragdo
daquilo que se busca estudar. Esse ¢ uma construgéo
em desenvolvimento, que sera elaborado na diregdo
de novas e distintas maneiras. Ou seja, ao contrario
da pesquisa quantitativa, ele ndo implica a resposta de
um determinado questionamento no encerramento do
estudo (Rey, 2011, p. 72).

Dessa maneira, a pesquisa qualitativa é um
processo continuo de elaboracdo de conhecimento,
nos quais os resultados apresentam-se parcialmente e

se associam firmemente em novos questionamentos,
permitindo outras possibilidades de produgdo de
conhecimento. “Cada resultado estd imerso em um
campo infinito de relagdes e processos que o afetam,
nos quais o problema inicial se multiplica em infinitos
eixos de continuidade da pesquisa”. O problema na
pesquisa qualitativa torna-se a cada momento mais
complexo, levando a zonas de sentido daquilo que esta
investigado e que ndo eram previsiveis no inicio do
trabalho (Rey, 2011, pp. 72-73).

Por ultimo, cabe ressaltar que assim como o
problema, os instrumentos de pesquisa também nado
sdo definidos a priori, cabendo a esse pesquisador
ativo decidir quais e como serdo utilizados no decorrer
da pesquisa, oferecendo mais possibilidades para
o pesquisador entender o sujeito estudado (Rey,
2005a). Dessa maneira, os principios epistemologicos
apresentados possuem varias implicagdes
metodologicas que possibilitam uma ruptura com o
discurso hegemonico embasado no entendimento de
uma pesquisa com um caminho rigido e com etapas
que ndo podem ser alteradas (Rey, 2003).

Consideracoes finais

Ap6s a andlise de algumas obras de Gonzalez
Rey, podemos afirmar que o seu pensamento apresenta
convergéncias com a perspectiva transdisciplinar,
sendo que seus trabalhos dialogam com pelo menos
dois pilares metodoldgicos da transdisciplinaridade
citados no Congresso Internacional de Locarno: a
complexidade e a l6gica do terceiro incluido. E apesar
de ndo abordar a ruptura das leis e dos conceitos
fundamentais, questdes fundamentais na conceituacdo
dos niveis de realidade, é possivel ver nos estudos
de Gonzalez Rey uma aproximag¢do em relacdo aos
niveis de percepcdo. Esses sdo essenciais para atingir
os distintos niveis de realidade, conforme posto por
Nicolescu (1999) e discutido ao longo deste artigo.

Destaca-se que o congresso citado teve como
tema o seguinte titulo: “Que Universidade para o
amanhad? Em busca de uma evolugdo transdisciplinar
da Universidade”. A partir desse questionamento
podemos perguntar qual universidade queremos para
o futuro e como a pesquisa transdisciplinar podera
nos ajudar a romper com 0 NOSSO status quo, com as
limitagdes impostas pelo “modo de fazer ciéncia” e
com a busca incansavel pela simplificagdo.

Em termos das limitagdes ao se fazer ciéncia,
como enfatiza Hess (2009), existe uma tendéncia
financista e pragmatista que defende de modo
dogmatico a reducdo da pesquisa para o atendimento
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das encomendas e das palavras de ordem das agéncias
de fomento e suas “(p)referéncias”. Isso traduz uma
grande ignorancia do que representa uma universidade
cultural, historica ¢ construida de forma critica.

Nota-se também que, ao romper com a
dogmatizacdo, Gonzalez Rey possibilita ir além do
que estd no tedrico, estabelecendo, dessa maneira, a
conversa com outros saberes, fazendo da Epistemologia
Qualitativa uma possibilidade para a realizagdo de
pesquisas transdisciplinares. Como lembra Martinez
(2005), os estudos desse autor assumem um processo
criativo do qual emergem a interdisciplinaridade,
a transdisciplinaridade, o vasto conhecimento da
literatura cientifica em psicologia, filosofia, sociologia
e linguistica.

Destacamos também que os ensinamentos
de Rey (2005a, 2005b, 2011, 2012) se voltam
principalmente para o estudo da subjetividade. No
entanto, consideramos que os caminhos de como
se fazer ciéncia discutidos pelo autor podem ser
utilizados para outros tipos de pesquisa. Ressalta-se
ainda que os aspectos apontados s@o possibilidades
dentro do universo de alternativas para a construgio de
estudos transdisciplinares de abordagem qualitativa.
Nesse sentido, corroboram-se as afirmagdes de Rey
(2011), pois essas propostas ndo necessariamente
sdo as “melhores”, mas busca-se evitar os modismos
cientificos que se tornam ‘“camisas-de-forca” da
produgdo do pesquisador.

Em relagdo aos estudos futuros, pode-se realizar
uma revisdo das principais publicacdes sobre a
pesquisa qualitativa para se investigar como essas
tém trabalhado os estudos transdisciplinares. A partir
desse ponto, seria importante verificar quais foram os
avancos da Epistemologia Qualitativa de Gonzalez
Rey no que se refere a transdisciplinaridade, quando
comparada as demais pesquisas qualitativas.

Por fim, considerando que a transdisciplinaridade
¢ ainda um assunto pouco explorado nas universidades
do mundo, conforme colocado no Congresso
Internacional de Locarno, contar com a Epistemologia
Qualitativa de Gonzalez Rey é um diferencial para que
essa se torne mais presente nas instituigdes. Assim,
partir de uma perspectiva transdisciplinar ndo significa
que todos os problemas dos campos de saber serdo
resolvidos, ou que tampouco haverd resposta para
todos os questionamentos, visto que tanto os sujeitos
quanto as organizagdes sdao por si s6 complexos.
Entretanto, as possibilidades de entendimento desses a
partir da perspectiva aqui apresentada possibilita uma
outra percepcdo dos objetos e fendmenos estudados,
rompendo também com a fragmentacdo promovida
pelos paradigmas hegemonicos.
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