UTOPIAS LINGUISTICAS!

LINGUISTIC UTOPIAS

Mary Louise Pratt’
Traducao de André M. do Nascimento e Joana Plaza Pinto™

RESUMO

Este artigo, publicado originalmente em uma coletdnea em 1987, aborda criticamente a
nocdo de “comunidade linguistica” em diferentes abordagens dos estudos da linguagem,
do Gerativismo a Analise do Discurso, passando pela Sociolinguistica e pela Critica Lite-
réria. Discutindo a distancia entre a homogeneidade da comunidade linguistica imaginada
(no sentido de Anderson) e a realidade fraturada da experiéncia linguistica nas sociedades
modernas estratificadas, este texto propde uma mudanca de abordagem para os estudos
da linguagem, defende o fim das utopias linguisticas e o reconhecimento urgente de uma
linguistica do contato.
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ABSTRACT

Orriginally published in a collection in 1987, this article provides a critical discussion of the
notion of “linguistic community” in different approaches of language studies, from Gene-
rative Theory to Discourse Analysis, including Sociolinguistics and Literary Criticism. In a
debate about the distance between the homogeneity of the imagined linguistic community
(in Anderson’s sense) and the fractured reality of linguistic experience in modern stratified
societies, the text proposes a change in the approach to language studies and advocates the
end of linguistic utopias, as well as the urgent recognition of a linguistics of contact.
Keywords: linguistic community; imagined community; contact.
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sonho da comunicagdao em dmbito mundial e a crenca
crescente de que os homens podem planejar para mudar
estdo abrindo novas potencialidades para as relagdes
humanas.

(Margaret Mead, “One world, but which language>”
Redbook Magazine, abril de 1966)

Uma lingua que funciona foi moldada por homens e
mulheres, gente velha e criancinhas, gente inteligente
e ignorante, gente com boa memdria e gente com
pouca memoria, aquelas/es que prestam atencio a
forma e aquelas/es que prestam atencdo ao som, e por
gente com toda a diversidade de interesses presen-
tes em sua cultura através das geracoes. Essa mesma
multiplicidade de falantes cria a redundéncia que torna
a lingua flexivel e inteligivel para todos os diferentes
tipos de gente que sdo suas/seus falantes em qualquer
momento.

(ibid.)

Em 4 de julho de 1986, enquanto este texto estava sendo elaborado, uma
enorme celebragao foi realizada nos Estados Unidos para comemorar o centendrio
da Estatua da Liberdade. “Incluird”, exultava o Times londrino (2 de julho de 1986),
”60.000 barcos no Porto de Nova lorque, 3.100 jantares por $5.000 o prato, 22 dos
veleiros mais altos do mundo em desfile, 76 trombones de toda a América na banda
marcial universitdria, 300 dangarinas de jazz em malhas préprias, 150 violinistas,
200 dancarinos sésias de Elvis Presley e o maior show de fogos de artificio ja mon-
tado”. Na ocasiao, alguém poderia ser tentado a empreender uma andlise neopoé-
tica do evento - como em uma simulagao baudrillardiana reencenando uma forma
perdida de patriotismo, ou como um préximo passo na elevacao do alto consumo
e dos meios de comunicacio de massa ao status de cultura oficial, ou talvez como a
mais grandiosa projecao do principio da equivaléncia do eixo de selecdo no eixo de
combinacio.

Para meus propdsitos aqui, no entanto, foi mais util relembrar a cerimdnia
original de inauguragdo da Estdtua da Liberdade cem anos antes. Naquela ocasiao,
de acordo com a historiadora Leslie Allen (1985), um nimero consideravel de ho-
mens dignitarios e duas ou trés de suas esposas se reuniram ao redor da base da
estdtua para realizar a cerimonia oficial, enquanto integrantes da Associacio pelo
Sufrdgio das Mulheres da Cidade de Nova lorque rodeavam a ilha num barco alu-
gado protestando contra o evento. Num pronunciamento emitido a parte, as sufra-
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gistas se declararam escarnecidas com o fato de a estdtua de uma mulher ser erguida
para simbolizar a liberdade em um pafs no qual as mulheres nao tinham sequer os
minimos direitos politicos.

1. A COMUNIDADE IMAGINADA

Eu gostaria de reter essa imagem da estdtua cercada por homens dignitdrios
cercados por mulheres sufragistas, como uma imagem parédica de um tipo de lin-
guistica sobre a qual eu me proponho falar aqui sob o rétulo de “linguistica da co-
munidade”. Essalocucio destina-se a ressaltar uma dimensio utépica compartilhada
por boa parte da linguistica moderna, incluindo o que as vezes é chamado de suas
vertentes “criticas”. Uso aqui o termo comunidade no interessante sentido proposto
por Benedict Anderson em seu livro Imagined Communities: Reflections on the Origin and
Spread of Nationalism (1983). Anderson observa que, com a possivel (apenas possivel)
excegao dos “povoados primordiais de contato face-a-face”, comunidades huma-
nas existem como entidades imaginadas nas quais as pessoas “nunca conhecerdo a
maioria de seus membros, nunca os encontrardo ou mesmo ouvirdo, ainda que nas
mentes de cada um viva a imagem de sua comunhao”. "As comunidades sdo distin-
guidas”, continua Anderson, “nio pela sua falsidade/autenticidade, mas pelo estilo
em que sdo imaginadas. Aldedaos javaneses sempre souberam que estao conectados
a pessoas que nunca viram, mas esses lagos foram outrora inventados de forma bem
particular - como redes indefinidamente extensiveis de parentesco e clientela. Até
muito recentemente, a lingua javanesa nao tinha qualquer palavra que significasse a
abstracdo “sociedade” (p. 15).

O que surgiu “muito recentemente” foi, naturalmente, o Estado-naciao mo-
derno, uma comunidade imaginada em cujas origem e natureza Anderson estd
particularmente interessado. Ele propde trés aspectos que caracterizam o “estilo”
no qual a nacio moderna é imaginada. Primeiro, ela é imaginada como limitada por
“fronteiras finitas, embora flexiveis”; segundo, é imaginada como soberana; e ter-
ceiro, é imaginada como comunidade, uma “profunda camaradagem horizontal”, uma
“fraternidade”. “Em tltima instancia”, diz Anderson, “¢é essa fraternidade [a generi-
ficagdo do termo parece intencional] que torna possivel, ao longo dos tltimos dois
séculos, para muitos milhdes de pessoas, nao tanto matar como voluntariamente
morrer por imaginagdes tao limitadas” (p.16). Como essa imagem sugere, a nagao-
comunidade € corporificada metonimicamente na pessoa finita, soberana e fraterna

do cidadao-soldado.
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Anderson acredita que as burguesias europeias sao notaveis por sua habilida-
de de “conseguir solidariedade numa base essencialmente imaginada” (p. 74) numa
escala muito maior do que as elites anteriores. A literatura e a linguistica da escrita
desempenham um papel central em seu argumento. Anderson sustenta, como ou-
tros/as sustentaram, que o principal instrumento que tornou possivel os projetos
burgueses de construgio da nagéo foi o capitalismo editorial. A circulacio comercial
de livros nos diferentes verndculos impressos, ele argumenta, foi o que primeiro
criou as redes elitistas invisiveis que, ao final, constituiriam a si mesmas e aquelas/
es a quem dominavam nacdes. (As estimativas sdo que 180 milhdes de livros foram
postos em circulagdo na Europa apenas entre os anos de 1500 e 1600). No século
XVIII, floresceu o romance e o jornal e duas “formas de imaginar” que “forneceram
0s meios técnicos para ‘re-presentar’ o tipo de comunidade imaginada que € a na-
cao” (p.30). Essas duas formas impressas apresentam mundos nos quais multiplos
enredos sao seguidos descontinua e simultaneamente, conectados apenas por sua
adjacéncia e totalizados nas imaginacdes de narradoras/es oniscientes ou leitoras/es.

Ora, Anderson nao ressalta esse ponto, mas as trés caracteristicas que men-
ciona — limitacdo, soberania e comunidade — tornam claro que o “estilo de imaginar”
das nagdes modernas é fortemente utdpico. Digo isso tanto no sentido estrito de
que sdo imaginadas como ilhas, como entidades sociais discretas e soberanas, como
no sentido mais geral de que a versio imaginada é uma idealizacdo, corporificando
valores como fraternidade, igualdade ou liberdade, que as sociedades professam,
mas, como ressaltavam as sufragistas, falharam completamente em realizar.

Esse protétipo da nagdo moderna como comunidade imaginada estd, gostaria
de sugerir, refletido no objeto de estudo imaginado da linguistica: a comunidade de
fala. Em outras palavras, a fraternidade limitada, soberana e horizontal de Anderson
¢ a imagem através da qual a comunidade de fala frequentemente é concebida na
linguistica moderna. De fato, faz sentido ver uma boa dose de descricio linguistica,
dos tipos critico e “acritico”, como engajada na produgdo dessa entidade utépica
imaginada. Muitas/os criticas/os tém ressaltado a forma como nossa linguistica mo-
derna da lingua, do c4digo e da competéncia postula um mundo social unificado e
homogéneo no qual a lingua existe como um patriménio compartilhado — mais pre-
cisamente, como um dispositivo para imaginar comunidade. O caso prototipico ou
nao marcado de lingua é geralmente assumido na linguistica como a fala face-a-face
de falantes nativos adultos (como no diagrama de Saussure) em situagdes mono-
lingues, ou mesmo monodialetais — em resumo, o caso maximamente homogéneo
linguistica e socialmente. Essa é a situacdo em que os dados sdo sentidos como
“mais puros”, na qual vocé pode ver mais claramente os fundamentos de como a
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lingua funciona, com a minima distorcao, infelicidade ou “ruido”. Ora, certamente
poder-se-ia imaginar uma teoria linguistica que assumisse coisas diferentes — que
defendesse, por exemplo, que a melhor situacio de fala para a pesquisa linguistica
fosse aquela envolvendo, por exemplo, uma sala cheia de pessoas em que cada uma
falasse duas linguas e compreendesse uma terceira, e que tivesse apenas uma lingua
em comum com qualquer uma das outras pessoas. Um coquetel da ONU, talvez,
ou um julgamento na Africa do Sul contemporanea. Aqui, talvez se argumentasse,
¢ onde vocé mais prontamente pode ver como a lingua funciona — isso depende de
quais funcionamentos vocé quer ver ou quer ver primeiro.

Por trds da Langue, por trés do diagrama de Saussure, estd em pé a imagem
da comunidade imaginada moderna: discreta, soberana, fraterna — uma utopia lin-
guistica. Na tradicao chomskyana, um objeto de estudo maximamente homogéneo
é alcancado no construto do falante ideal de cuja competéncia a teoria deve dar
conta, enquanto a “camaradagem profunda e horizontal” da qual fala Anderson esté
corporificada na ideia de competéncia como um recurso inato e discreto que todos
os seres humanos compartilham. Embora o falante ideal seja uma abstracio, isso
(ele) nao pode em principio ser caracterizado ou mesmo concebido em um estilo
socialmente neutro. Assim, por exemplo, na gramética formal, variedades padrio
nacionais continuam a funcionar como padrdes, definindo a problematica da fono-
logia, da negacgao ou da quantificagdo, e assim por diante. A distancia entre langue e
parole, competéncia e desempenho, é a distancia entre a homogeneidade da comu-
nidade imaginada e a realidade fraturada da experiéncia linguistica nas sociedades
estratificadas modernas.

2. "COMUNIDADE" EM DISCURSO

Embora mais proximamente ligadas & interacdo social, também a pragmética
e a teoria do discurso muitas vezes produzem lingua segundo a imagem da co-
munidade imaginada. Trabalho em pragmética e inferéncia assume a existéncia de
principios de cooperagido e homogeneidade correspondentes a “camaradagem pro-
funda e horizontal” de que Anderson fala. Em versées padrao da teoria dos atos de
fala, as condicdes preparatdrias para os atos de fala incluem condigdes de formular
entendimento compartilhado sobre quem quer ou precisa dizer o que, e condiges
de que ambas/os as/os falantes compartilham a mesma competéncia na tnica lingua
em uso. Pesquisa sobre interacio na conversacio, nas salas de aula, nos ambientes
médicos, e assim por diante, tende esmagadoramente a apresentar os intercimbios
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em termos de conjuntos Unicos de regras e entendimentos compartilhados, e a or-
denacao que eles produzem. Desordens (como os barcos cheios de sufragistas) sao
quase automaticamente vistas como falhas ou desarranjos que niao devem ser leva-
dos em consideracao dentro do sistema. Modelos envolvendo jogos e jogadas sao
frequentemente usados para descrever a interacdo e preservam o sentido de opcoes
finitas, a presenca de fronteiras, regras compartilhadas entre jogadores iguais. Ape-
sar de quaisquer diferengas sociais que possam estar em funcionamento, é suposto
que todas/os as/os participantes estdao engajadas/os no mesmo jogo e que o jogo é
0 mesmo para todas/os as/os jogadoras/es.

Talvez mais importante, nesses modelos-jogos, somente jogadas legitimas sio
nomeadas no sistema, no qual “legitimo” é definido do ponto de vista do grupo em
posicao de autoridade. Linguagem professora/or-estudante, por exemplo, tende a
ser descrita quase inteiramente do ponto de vista da/o professora/or. De acordo
com uma posi¢ao padrdo, “interagdo verbal dentro da sala de aula difere marca-
damente da conversacdo inconstante na medida em que seu propdsito principal é
instruir e informar” (COULTHARD 1977, p. 101). O ponto de referéncia aqui é
obviamente ensinar, ndo “alunar” (o termo nem mesmo existe) — de fato, alunas/os
ndo estio sequer presentes conceitualmente nessa formulacdo, apesar da sua men-
¢do a interacdo. A taxonomia padrdo de Flanders para o discurso de sala de aula pos-
tula sete tipos discursivos para professoras/es, enquanto para alunas/os h4 apenas as
duas categorias sem contetdo: “iniciar” e “responder” (ver COULTHARD 1977;
COULTHARD & MONTGOMERY 1981).

Em outras palavras, estudantes estao presentes somente quando sao interpe-
ladas/os diretamente por professoras/es, € mesmo assim de uma maneira reduzida
e idealizada. Parddias, recusas, rebelides e assim por diante caem fora da descrigao,
e com elas as lutas pela disciplina que sio uma parte tao fundamental do processo
escolar (“Obviamente”, lemos em uma descricdo, “é preciso haver alguma etiqueta
linguistica dentro da sala de aula... Ha vérias maneiras por meio das quais profes-
soras/es decidem quem vai falar.” COULTHARD & MONTGOMERY 1981, p.
9-10). O que quer que as/os estudantes possam estar fazendo umas/uns com as/os
outras/os, € por mais que possam envolver as/os professoras/es nessas acdes, per-
manece invisivel, mesmo sendo uma importante dimensao do “alunar”. Assim, do
intercAmbio de sala de aula a seguir, 0 mdximo que nos é dito é que representa uma
instincia normal do “ciclo de ensino” padrao:

P: Pode me dizer por que vocé come toda esta comida? Sim.
A: Para vocé ficar forte.
P: Para vocé ficar forte. Sim. Para vocé ficar forte. Por que vocé quer ser forte?
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A: Musculos, senhor.

P: Para ter musculos. Sim. Bem, o que vocé quer usar — o que vocé gostaria de fazer
com seus musculos?

A: Usa-los, senhor.

(COULTHARD & MONTGOMERY 1981, p. 5)

Muitas questdes poderiam ser feitas sobre o que o aluno esta fazendo nesse
intercAmbio, sobre que tipo de “alunar” estd ocorrendo aqui. Qual € o significado
social do minimalismo das respostas em comparagdo com as questoes? Como o alu-
no esta se apropriando da lingua da/o professora/or e se distanciando dela? Como
seu discurso é generificado? Como ele esta se posicionando na ordem social basea-
da no “alunar”? O ponto aqui nao é que abordagens descritivas padrao sejam todas
erradas, mas que elas sao limitadas de maneiras que elas mesmas nao reconhecem,
maneiras que a linguistica da comunidade torna dificil reconhecer.

Algumas vezes o impulso para unificar o mundo social e linguistico substitui
outras ldgicas sociais bastante convincentes. Ha uma ironia, por exemplo, no pensa-
mento de salas de aulas como estdveis, harmoniosas, arenas discursivas funcionando
sem problemas, nas quais professoras/es e alunas/os continuam produzindo juntas/
os os mesmos ordenados ciclos dia apds dia. Pois, de fato, as salas de aula devem
ser entendidas como lugares onde as coisas mudam o tempo todo, onde alunas/os
fazem e dizem coisas diferentes de um dia para outro porque a educagao e a socia-
lizacao estao em processo. Vé-las como comunidades no sentido que estou descre-
vendo, efetivamente obscurece esses processos, ou sugere que eles ndo estao acon-
tecendo. A linguagem da crianca, por exemplo, é comumente descrita em termos de
sua progressao em diregdo a fala da/o adulta/o — o que significa que ¢ analisada do
ponto de vista das/os adultas/as que criam as criangas. Como seria se fosse analisada
como esforcos das criangas para lidar com as/os adultas/os responsdveis por elas,
ou como encenagdes das criancas da categoria social generificada “crianga”, sobre
a qual elas aprendem na interagao com adultas/os ou assistindo a shows de muppets
na TV? Afinal, é somente através da diferenca em relagao as criangas que adultas/os
sabem que elas/os sao adultas/os!

Intercambios médicos e burocraticos sdo examinados pela linguistica da co-
munidade em moldes semelhantes. As anélises tendem a serem conduzidas princi-
palmente em termos de se o objetivo médico ou burocratico € alcangado, o que quer
dizer que a andlise se situa dentro das mesmas estruturas de autoridade que governam
os proprios intercambios. Tal postura limita possibilidades de compreensao critica
—nao se pode, por exemplo, facilmente distinguir cooperacio de coercio, submis-
sdo ou respostas mais complexas, e de fato pode nao ver necessidade de fazer tais
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distincdes. Essas limitacdes sao expostas pela discussao de Aaron Cicourel (1982)
de um caso de uma mulher paciente ginecoldgica que expressa continuo ceticismo
sobre o diagndstico e tratamento prescrito pelo seu médico, mesmo ela se subme-
tendo ao tratamento (uma histerectomia). Essa situacao é definida por Cicourel
como anormal, j& que “normalmente, a paciente seguiria os objetivos tacitamente
acordados da conversagdo (submeter-se a uma entrevista ou exame médico), e acre-
ditaria nos atos de fala expressos (o diagnéstico e a a¢ao oferecida pelo médico)”
(p. 72). De novo, os papéis sociais e verbais atribuidos a paciente aqui — submissao
e crenga — sdo inteiramente reativos e, de fato, ndo verbais. Mulheres familiarizadas
com o género conversacional conhecido como “histdrias de horror ginecoldgicas”
vao rapidamente questionar essa norma com bases empiricas. Metodologicamente,
a caracterizacio de Cicourel simplesmente pressupde estruturas estabelecidas de
autoridade médica e, portanto, nio pode examina-las nem questiona-las.

E questioné-las € o que ele nio faz. De fato, a andlise de Cicourel tem o efeito
nao somente de legitimar o status quo, mas de ativamente deslegitimar a critica. A
dificuldade entre a paciente e o médico é caracterizada como um conflito entre as
“crencas” da mulher e o “conhecimento factual” do médico. A mulher é vista como
continuamente incapaz ou sem vontade de “revisar suas crencas” a luz da informa-
cao que lhe é dada pelo médico, uma recalcitrincia é atribuida a certas “preocu-
pacoes carregadas de emocdes” que ela tem a respeito da qualidade ou confianga
no cuidado médico, e a certas “experiéncias” que ela sofreu. Por conseguinte, dois
vocabularios ndo intercambidveis constroem a analise: 0 médico tem conbecimento na
forma de fatos e informacdo; a paciente tem crencas ancoradas na emogdo e na experiéncia.
Por um lado, somos levados a perguntar por que em lugar nenhum o médico é visto
como tendo suas préprias crengds que estdo em jogo; por outro lado, imaginamos
por que nenhuma das “experiéncias” da mulher é levada em conta como conbecimento
ou fato (elas incluem um periodo de trabalho num hospital e o testemunho de mé
conduta médica, o fato de ter cuidado de um marido morrendo de cincer numa
instalacio médica militar, de ter visto um documentario de televisio sobre fraude
cirtrgica, e ter sido previamente mal diagnosticada pela mesma doenga por outro
ginecologista).

A conclusdo que Cicourel oferece é uma generalizacdo a ser aplicada, curio-
samente, aambos pacientes médicos e sujeitos em experimentos psicoldgicos: cien-
tistas precisam saber que a “base esquematizada de conhecimento” de tais pessoas
inclui “um conjunto de metaproposicdes... dirigidas por elementos emocionais que
podem levar o paciente ou sujeito a negar fatos contraditérios ou resistir a aceita-
-los, ainda que revelem uma consciéncia deles; hd uma relutincia geral em revisar
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crencas a luz de nova evidéncia, enquanto um busca cognitiva ativa continua por
nova informacdo que apoie as metaproposicoes” (p. 72). A prépria andlise de Ci-
courel, tomada como sujeito/paciente de um diagndstico critico, talvez convences-
se alguém dessa conclusio. Ao mesmo tempo, é 6bvio que, apesar da rigida intran-
sigéncia das suas metaproposi¢des e elementos emocionais, as pessoas mudam o
tempo todo.

3. “COMUNIDADE" COMO MACHO

Como um todo, como o exemplo anterior pode sugerir, a linguistica da co-
munidade tem sido também um projeto androcéntrico, relutante em abordar as
diferenciacoes linguisticas segundo modelos de género. Isto tem sido um obstdculo
para compreender a produgdo social de género e a reproducio social da domina-
¢do masculina — seguramente um dos projetos criticos mais urgentes e vidveis hoje
disponiveis. Todas/os nés sabemos que a atividade de fala é profundamente, mes-
mo impiedosamente, generificada. Praticamente toda conversagdo ou sala de aula
exibe comportamento radicalmente diferente por e para participantes masculinos e
femininas. Na gramética formal, contudo, género é excluido juntamente com todas
as outras categorias sociais. Na pragmética dominante, a marca de género estd pre-
sente apenas implicitamente nas linhas tragadas, por exemplo, entre quais praticas
linguisticas sao vistas como nao marcadas, bem sucedidas, aceitiveis, cooperativas,
e assim por diante — 0 que estd no sistema — e quais sao marcadas, desviantes, mal
sucedidas, ou de alguma outra forma problemadticas para o sistema. Aqui estd, por
exemplo, uma lista de préticas verbais que tém sido associadas as mulheres. Tais
praticas podem ser prontamente conectadas tanto ao relativo desempoderamento
das mulheres como a sua associacio a esfera doméstica:

1. Plantar sugestdes nas mentes de outras pessoas de modo que elas pensem que
pensaram por si proprias.

2. Falar a uma pessoa de maneira que outra possa ouvir e ser afetada da forma dese-
jada.

3. Na escrita académica, construir gradualmente evidéncia em direcdo ao ponto prin-
cipal, em vez de formula-lo no inicio e entdo respalda-lo.

4. Contar histérias como uma forma de comunicar valores (para criancas, por exem-
plo).

5. Fofocar como um meio de apoiar e vigiar umas as outras e como uma forma de
poder sobre os homens, que temem essa rede secreta.
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6. Conversar frequentemente de forma repetitiva com outra com o propdsito de
manter um mundo compartilhado (conversa fiada).

7. Conversar com sujeitos que sequer conhecem lingua (bebés, animais, plantas,
aparelhos de TV, as paredes).!

Nao é meu propésito argumentar se essas praticas de fato sao mais usadas por
mulheres do que por homens — muito provavelmente nao sdo. O que € de interesse
¢ o fato de que elas sdo associadas as mulheres e que na pragmatica hegemonica elas
frequentemente caem fora do que € rotulado como comunicagao normal e direta.
Fofocar, por exemplo, é rotineiramente referido como violar condicdes de relevan-
cia ou a maxima de quantidade ou condicoes de felicidade, requerendo que as/os
ouvintes precisem saber o que as/os falantes estdo lhes contando. Contar histérias é
quase sempre considerado pseudo-linguagem de algum tipo, nas quais as regras que
governam a comunicagdo normal sdo de alguma forma suspensas. Plantar sugestao
e outras formas de manipulacio violam as condicoes de sinceridade da teoria dos
atos de fala. Conversar com entidades nao-verbais, naturalmente, viola as condicoes
preparatdrias que invocam competéncia compartilhada.

A marginalizagao das formas de fala associadas as mulheres e as esferas das
mulheres € sintomética nio simplesmente do androcentrismo na linguistica, mas de
uma extraordindria — de fato patologicamente tacanha — concepc¢io do que seja “o
sistema normal” e “a comunicagdo direta”. Teorias rotineiramente excluem todas as
formas de atividade ladica e outras praticas comumente associadas ao cuidado, a in-
timidade e a socializacio. Mais fora ainda da escala, assume-se, estariam as praticas
tabu de protesto — demandas, queixas, interrupgdes, recusas. A utopia linguistica, ao
que parece, nio € apenas uma fraternidade qualquer. Como imaginada pela grama-
tica formal e sistémica, parece frequentemente ser uma fraternidade de académicos
ou burocratas, ou talvez de maquinas falantes falando o discurso verdadeiro-falso
da ciéncia ou a lingua da racionalidade administrativa (ver, por exemplo, BACH &
HARNISH, 1979, como discutido em PRATT, 1986).

Compreende-se uma relutancia particular em confrontar a questio do género
na linguistica da langue. Incluir tanto a ilha cheia de homens dignitarios e o barco
cheio de mulheres sufragistas na mesma imagem ¢ introduzir, de fato, uma profunda
clivagem dentro da comunidade imaginada. E trazer mesmo a classe dominante para
uma zona de profunda incoeréncia interna e de conflito que é quase insuportavel de
se confrontar. Essa clivagem coloca os homens dignitérios em desacordo nao apenas

1 Para esses e outros exemplos, ver Lakoff (1975), Harding (1975), Hiatt (1977), Key (1977), Thorne
e Henley (1975). Para visdes mais contemporaneas sobre o assunto, Thorne et al. (1983); Steed-
man et al. (1985), Kramarae et al. (1984).
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com as mulheres sufragistas atrds deles, mas com as esposas aos seus lados, com a
estitua diante deles e, sem divida, com eles préprios: por que eles escolheram ce-
lebrar seu ideal ndo em uma imagem de si mesmos mas de sua outra subordinada?

4. SUBCOMUNIDADE/SUBUTOPIA

A Sociolinguistica tem frequentemente criticado as tendéncias de homoge-
neizagdo e normalizagdo da gramética formal e da andlise do discurso, e tem situado
a variabilidade social da lingua no centro de sua agenda. Nas abordagens conven-
cionais, a lingua da comunidade de fala € vista como dividida em numerosos estilos
(HYMES 1974, por exemplo) ou registros (HALLIDAY 1977, por exemplo) dife-
rentes. Porém, essa insisténcia na heterogeneidade nio significa necessariamente
que a linguistica da comunidade foi deixada pra trés. Estilos, registros e variedades
sdo tipicamente tratados nio como linhas que dividem a comunidade, mas como
propriedade compartilhada, um repertério comunal que pertence a todas/os e que
todas/os buscam usar de formas apropriadas e ordenadamente. Aqui, novamente,
reconhece-se o impulso para unificar e harmonizar o mundo social, 0 mesmo im-
pulso em funcionamento nos exemplos da analise do discurso discutidos anterior-
mente.

Esse é o momento da linguistica da comunidade em que a divisdo e a hie-
rarquia sociais internas sdo estudadas, a escolha da/o linguista é frequentemente
imaginar comunidades de fala separadas com suas proprias fronteiras, soberania,
fraternidade e autenticidade. Para escolher um exemplo bem conhecido, esse é o
angulo a partir do qual William Labov (1972) representa o Inglés Negro Americano.
De fato, ha um sentido real no qual o conceito de Inglés Negro Vernaculo (INV)
de Labov criou uma comunidade de fala ao longo das linhas utépicas as quais venho
me referindo. De forma similar, alguns trabalhos feministas iniciais em linguistica
procuraram tracar uma entidade chamada “linguagem das mulheres”. Pode-se falar
aqui de uma “linguistica de subcomunidades”, semelhante em muitos aspectos ao
trabalho etnogréfico e sociol6gico sobre subculturas (por exemplo, Hebdige 1979,
Willis 1977). Considerados como prética critica — como linguistica critica no sen-
tido dado por Roger Fowler e seus coautores (FOWLER et al, 1979) — os traba-
lhos desse tipo podem ser extraordinariamente empoderadores. De fato, desafiam
a forca normativa da gramética padrao, insistindo na heterogeneidade, na existéncia
e legitimidade de estilos de vida outros que ndo aqueles dos grupos dominantes.
Desse modo, participam diretamente, como faz o trabalho de muitas/os linguistas
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pesquisando sobre linguagem de grupos marginais ou estigmatizados, sobre a eman-
cipacdo social e politica desses grupos.

O que aabordagem da “subcomunidade” ndo faz, porém, é ver a/o dominada/o
e a/o dominante nas suas relacdes umas/uns com as/os outras/os — essa € a limitacao imposta
por imaginacoes de comunidade. A linguistica da comunidade tende a interpretar
divisdes sociais um pouco como a linguistica do século XIX construiu diferengas
dialetais, como produtos de obstdculos pré-dados para a comunicacio, como rios e
cadeias de montanhas. Diferenca social é mais vista como constituida por distancia
e separagdo que por contato continuo e relagdes estruturadas no espago social com-
partilhado. A lingua é vista como um nexo da identidade social, mas nio como um
lugar de luta social ou uma produtora de relagdes sociais. Como David Silverman
e Brian Torode observam em The Material Word (1980), a reivindicagdo de Labov
sobre o Inglés Negro Vernaculo na realidade sugere “nio ha problema aqui” ou se
ha problema aqui, ndo tem nada a ver com lingua (SILVERMAN & TORODE 1980,
capitulo 8).

Como se poderia esperar dentro da linguistica da comunidade, o ponto em
que Labov encontra de fato um problema ¢ na fronteira borrada onde dominada/o
e dominante se encontram. Ele denuncia a fala de um falante negro de classe média,
perguntado pelo entrevistador branco para dar sua visdo sobre o sobrenatural. O
falante “falha” em falar INV, e em vez disso produz o “empolado, redundante, bom-
béstico e vazio” Inglés do americano de classe média. “No final”, diz Labov, “nds
nao sabemos o que ele estd tentando dizer, e nem ele mesmo” (1972, p. 200). Essa
reacao revela, sim, assustadoramente os limites de um projeto critico fundamentado
numa ideologia da autenticidade. Silverman e Torode tentam superar essa limitagéo,
reanalisando o intercAimbio como uma intervencao da parte do falante negro no
discurso dominante, implicitamente racista, introduzido pelas questoes do entre-
vistador. A entrevista ela mesma € tratada nio como uma exposicao unilateral do
entrevistado dos padroes de fala espontineos da sua comunidade, mas como um en-
contro concreto entre dois sujeitos constituidos dentro de uma rede hierarquica e
conflituosa de relacdes sociais na qual racismo e conflito racial sdo permeaveis. Esse
nao € o tipo de leitura que se pode fazer de dentro da linguistica da comunidade.

5. COMUNIDADE INTERPRETATIVA

H4 um paralelo interessante a ser feito aqui com a critica literdria, na qual
o conceito de comunidade interpretativa tem recentemente chegado ao primeiro
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plano, um conceito em muitos aspectos modelado na comunidade de fala da lin-
guistica. Assim como algumas/uns linguistas tém lidado com a variacdo linguistica
simplesmente reimaginando a comunidade como um conjunto de subcomunidades
autonomamente concebidas, algumas/uns criticas/os da estética da recepgao lidam
com a diversidade de interpretacdo postulando comunidades interpretativas separa-
das (FISH, 1980). Diferencas interpretativas simplesmente indicam fronteiras entre
essas comunidades, novamente da mesma forma como os Pirineus dividem a Espa-
nha da Franca (e o Pafs Basco de ambas). As préprias comunidades sio mais uma vez
imaginadas como as nacdes de Anderson — fraternidades soberanas e horizontais.

Novamente, a limitagdo da abordagem é que as comunidades interpretativas
ndo sdo vistas em suas relagdes e interagdes umas com as outras. E sintomatico que
a linguistica das subcomunidades tipicamente busque seus dados na esfera privada,
em contextos domésticos e de lazer nos quais, de fato, grupos étnicos, classes, gru-
pos etdrios e assim por diante parecem mais autocontidos, sua comunicagdo mais
homogénea. Também para a literatura, as comunidades interpretativas sao concebi-
das no todo como entidades privatizadas, nas quais ler é uma forma de consumo de
lazer, ou a0 menos uma atividade sui generis conectada com nada em particular fora
de si mesma (PRATT 1982).

Em ambas as concepcoes linguistica e literdria de subcomunidade, entio,
prontamente se distingue a nostalgia pela totalidade perdida da comunidade mais
ampla. No caso literério, a diversidade de interpretacio é frequente e espontane-
amente, embora de forma alguma necessariamente, percebida como falta de con-
senso, uma perda. E uma perda certamente houve, ou antes uma mudanca. Pois, se
o reconhecimento da variabilidade linguistica rompe a ideia imaginada de linguas
nacionais homogéneas, a variabilidade interpretativa rompe a ideia de literaturas
nacionais candnicas mantidas em comum e formando o objeto do estudo literario.
Literaturas nacionais motivam o que se poderia chamar de uma “critica da comuni-
dade”, outro duradouro projeto utépico cuja tarefa tem sido proteger um patrimo-
nio nacional ou cultura oficial. Na era da estética da recepcio relativizante, a com-
preensio literdria fica reconstituida como uma atividade profissional especializada,
automotivada, ou, como no caso da critica feminista e radical, uma ruptura ativa do
patrimonio. A critica da estética da recepcao e seus desenvolvimentos antifunda-
mentalistas registram, entre outras coisas, um enfraquecimento de projetos litera-
rios nacionais, um processo, por sua vez, ligado, ao que parece, a um realinhamento
da prépria relagdo da universidade com a nagdo, o nacionalismo e o Estado.?

2 A alegacdo de Hobsbawn de que “as escolas e especialmente as universidades sdo as vencedoras
conscientes do nacionalismo” (citado em Anderson, 1983) parece ndo mais se aplicar nos anos
1980, mais ou menos vinte e cinco anos depois de feita.
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De fato, o préprio conceito de nacio-comunidade, como uma entidade cul-
tural e politica, é desafiado pelas mudangas em larga escala nos Gltimos trinta anos.
Econémica e politicamente, fomos informados, a ordem mundial tem se tornado
cada vez mais transnacional, da mesma forma que as estruturas politicas nacional-
mente fundadas continuamente se encontram desafiadas por interesses econdmicos
transnacionais. As lutas pela descolonizagdo dos anos 1950 e 1960 produziram novas
nacdes muito diferentes do modelo europeu. Muitas eram incontestavelmente mul-
tilingues e ndo tinham uma candidata clara para uma lingua nacional ou uma tradicao
artistico-literdria nacional. Algumas resolveram o problema adotando linguas colo-
niais europeias cuja relagdio com a identidade nacional sempre seria problematica.
Dentro das fronteiras das nacoes ocidentais, a imigragdo em grande escala, também
desde a década de 1960, tem produzido nova e dramética diversidade linguistica e
cultural, tornando problematicas as imaginagdes nacionalistas tradicionais. Dificil-
mente se pode ser surpreendida/o com o fato de que as conexdes explicitas entre
comunidade de fala e nacao tenham desaparecido da teorizagdo linguistica, enquan-
to a nostalgia pela comunidade, o impulso para unificar o mundo social, continua
difundido. Mesmo quando a teoria social floresce, a linguistica formal recua ainda
mais para o neuro-biologismo e a inteligéncia artificial, enquanto a sociolinguistica
em muitos lugares parece metodoldgica e teoricamente em uma calmaria.

Até aqui, tenho discutido a linguistica da comunidade como um projeto uté-
pico que postula mundos sociais unificados, idealizados. Nao serd completamente
surpreendente descobrir que ela tem também suas versoes distdpicas, nas quais os
mundos sociais sao descobertos e entdo denunciados como claustrofébicos e degra-
dados. Tem havido, por exemplo, abordagens distopicas assim como utdpicas sobre
a fala das mulheres, sendo provavelmente a mais conspicua delas o trabalho inicial
de Robin Lakoff, Language and Women’s Place (1975). Learning to labour, de Paul Willis
(1977), poderia ser visto como uma abordagem distépica da interacao pedagdgica.
Talvez seja fecundo pensar na visdo de Basil Bernstein sobre a linguagem da classe
trabalhadora como uma abordagem distépica dentro da linguistica da comunida-
de. Trabalhando dentro das normas da classe dominante, Bernstein constréi a vida
da classe trabalhadora como uma distopia linguistica cujo cardter interno explica a
privacdo de direitos sociais da classe trabalhadora (Bernstein, 1971). Resulta um
paradoxo: Labov, por estar trabalhando dentro da linguistica da comunidade, su-
gere que o Inglés Negro nio representa um problema; para Bernstein, por estar
trabalhando dentro da linguistica da comunidade, a cultura verbal da classe traba-
lhadora representa nada mais do que um problema. Como ocorre com a maioria dos
argumentos dist6picos, a solugdo que parece se seguir do argumento de Bernstein
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¢ a dissolucdo da subcomunidade, um movimento que transgride completamente
o ideal de comunidade, e certamente enfurece suas/seus adeptas/os. (A critica li-
teréria, incidentalmente, também tem sua distopia: ao redor do edificio do canone
nacional utépico se espalha o monstro da cultura de massa numa estranha gosma
sempre em expansao...)

6. EM DIRECAO A UMA LINGUISTICA DO CONTATO

Venho sugerindo que a tendéncia a postular subgrupos sociais existindo se-
paradamente uns dos outros da origem a uma linguistica que busca capturar iden-
tidade, mas ndo o carater relacional da diferenciacao social. Essa linguistica ignora
a extensao na qual grupos dominantes e dominados nao sao compreensiveis sepa-
rados uns dos outros e na qual suas préaticas de fala sio organizadas para encenar
sua diferenca e sua hierarquia. Esse é um ponto que Noelle Bisseret Moreau tem
assumido (Moreau, 1984). Alegando que “as dissimilaridades entre as préticas lin-
guisticas sdo significativas apenas a luz da organizacao social [total]”, Moreau argu-
menta que “cada classe fala ela mesma de acordo com 0 mesmo referencial oculto.
Esse referencial social é o grupo dominante... porque o referencial social é 0 mesmo
para todas as classes, préticas linguisticas de classe ndo sio homogéneas e essa ndo-
-homogeneidade é necesséria para a dominacio” (p. 59-60). Temos aqui, acredito,
um estilo um pouco diferente de imaginar uma comunidade de fala. Em situagdes de
dominagéo, na visao de Moreau, a heterogeneidade linguistica é produzida pela homo-
geneidade do referencial social compartilhado (ou ideologia dominante). Dentro
dessa perspectiva, os codigos, langues e competéncias postulados pela linguistica da
comunidade sio corporificacoes desse referencial social compartilhado em relacao
ao qual todas as mensagens, paroles ou desempenhos situam-se a si mesmos. (O mes-
mo seria verdadeiro para textos literarios canonizados.)

A visao de Moreau sugere uma linguistica um pouco diferente. Os grupos
dominados, na visio dela, sao forgados ao que chama de subjetividade dividida,
porque sao obrigados a simultaneamente identificarem-se com o grupo dominante
e dele se dissociarem.? O discurso desses grupos, consequentemente, é tanto dis-
tinto como permeado pelo do grupo dominante, como Moreau documenta a partir
de entrevistas com mulheres e estudantes universitdrias da classe trabalhadora em
Paris. Moreau €, assim, capaz de sair de uma ideologia da autenticidade e de ver a

3 Aqui é lembrado o conceito de “dupla consciéncia” de W.E.B. Dubois, desenvolvido em seu cléssico

Souls of Black Folk.
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diferenciacdo social relacionalmente. Esse movimento, por sua vez, torna possivel
uma postura critica mais efetiva na qual a forma como a linguagem produz domina-
¢do pode ser abordada.

Entretanto, o comprometimento de Moreau com o conceito de um referen-
cial social unificado, dominante, continua a amarréa-la a linguistica da comunidade.
Ao fim, o argumento dela coincide com o de Bernstein ao ver as classes subor-
dinadas apenas em termos de sua suposta falta daquilo que a classe governante
supostamente tem — no caso de Moreau, uma subjetividade unificada e um discurso
unificado para acompanha-la. E sintomatico que a andlise de Moreau, como a de
Labov, apoie-se em entrevistas formais nas quais o préprio processo de entrevista
ndo é examinado. As afirmagdes das/os entrevistadas/os sdo tratadas como autorre-
presentacdes neutras e nenhuma questio é gerada sobre a forma como a entrevista
em si mesma poderia estar restringindo as/os entrevistadas/os a se apresentarem
em termos do discurso da subjetividade unificada. A solugdo social que se segue
do argumento de Moreau reafirma a comunidade: a/o dominada/o, ela diz, deve
encontrar uma légica distinta da sua prépria para “interpretar sua condigdo social”
(p. 60), ou seja, uma maneira de unificar seu mundo social. Como na visao de Jiirgen
Habermas, o tnico signo seguro de uma sociedade nio hierdrquica seria a completa
homogeneidade linguistica (HABERMAS, 1984).

Todavia, o argumento de Moreau oferece um ponto de entrada para se pensar
sobre tipos de linguistica que podem comecar onde para a linguistica da comuni-
dade. A desconstrugdo muito nos ensinou sobre a necessidade de descentralizar as
tendéncias centrifugas e homogeneizantes do pensamento ocidental, nio porque
sejam falsas, mas porque sio limitadas de formas que elas mesmas nio podem re-
conhecer. Imagine, entdao, uma linguistica que descentralizasse a comunidade, que
colocasse em seu centro a operacao da linguagem através das linhas de diferenciacao
social; uma linguistica que focalizasse os modos e zonas de contato entre grupos
dominantes e dominados, entre pessoas de diferentes e multiplas identidades, fa-
lantes de diferentes linguas; que focalizasse 0 modo como essas/es falantes se cons-
tituem umas/uns as/aos outras/os relacionalmente e na diferenca, como encenam
diferencas na lingua. Chamemos esse empreendimento de uma linguistica do contato,
um termo ligado a nogdo de Jakobson de contato como um componente de eventos
de fala e ao fendmeno das linguas de contato, um dos desafios mais bem reconheci-
dos para a sistematizadora linguistica do cédigo. Nao é um termo satisfatorio, parti-
cularmente porque atrai suas proprias conotagdes utdpicas, mas que seja suficiente
por enquanto.
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Para dar um exemplo altamente contrastivo de como essa linguistica do con-
tato poderia olhar para o mundo, deixe-me ilustrd-la com o caso muito tenso, em-
bora pertinente, do apartheid sul-africano. Brancas/os ocidentais sao encorajadas/os a
pensar sobre o apartheid em termos da segregacao de brancas/os e negras/os. Essa é a
forma como a imprensa ocidental predominantemente o retrata’, justapondo fotos
de Soweto ou dos chamados bantustdes com fotos dos subtrbios de luxo brancos.
Essa também ¢é a forma como o apartheid pede para ser compreendido, a forma como
se representa para si mesmo — como separacao, isolamento. Linguisticamente, invo-
ca um mundo no qual brancas/os falam com brancas/os, em africinder ou inglés, e
negras/os falam com negras/os, em zulu, xhosa ou em uma das muitas outras linguas.

A imagem muda um pouco, entretanto, se vocé pensa sobre o apartheid como
se referindo a formas particulares de conexao entre brancas/os e negras/os, como um
sistema no qual elas/es ndo estio de modo algum separadas/os, mas continuamente
na presenca e no contato umas/uns com as/os outras/os, em locais de trabalho, nos
negdcios, ao lidar com o Estado, através de organizacdes religiosas, nos procedi-
mentos de vigildncia, através da escrita de muitos tipos. Tal perspectiva coloca em
primeiro plano diferentes dimensées da tessitura vivida da sociedade do apartheid.
Vé o apartheid como atividade, algo que as pessoas estdo fazendo, algo encenado
através de prdticas nas quais diferenca e dominacio sdo continuamente produzidas
no conflito. Quando as zonas de contato sdo centralizadas, pode-se ver, por exem-
plo, a enorme significiAncia do trabalho doméstico na estratificacao social radical, do
fato de que, no caso da Africa do Sul, em quase toda familia branca vive ao menos
uma mulher trabalhadora negra, cujas obrigacdes incluem o cuidado e a socializacao
de criancas brancas. Pode-se comecar a indagar como através dessas interacoes,
através dessas relacoes ao mesmo tempo intimas e impiedosamente exploradoras, o
apartheid é encenado, reproduzido e aberto a mudanga. Pode também se perguntar
como o apartheid é diferentemente vivido por criancas, mulheres e homens.

Tal pode ser a perspectiva da linguistica do contato, uma linguistica que co-
locasse no seu centro os trabalhos de linguagem através, e nao dentro dos limites,
das linhas de diferenciacao social de classe, raca, género, idade. Como meu exemplo
sugere, é como um projeto critico que estou discutindo a linguistica aqui, isto é,
como um projeto planejado para informar uma préxis académica critica. No caso
do que veio a ser chamado “linguistica critica” (FOWLER et al, 1979), o projeto é
produzir conhecimento critico sobre os funcionamentos da dominacio e da desu-
manizagdo, de um lado, e das praticas igualitirias e de melhoria de vida, de outro.
Como Frederic Jameson nos ensinou JAMESON, 1981), a utopia tem um lugar
nesses projetos criticos. Ao mesmo tempo, gostar-se-ia de evitar, no caso de uma
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linguistica do contato, um impulso utépico de mostrar alegremente toda a humani-
dade em contato tolerante e harmonioso através de todas as linhas de diferenga, ou
um impulso distopico de lamentar um mundo homogeneizado pela midia ocidental
ou dirigido somente por mal-entendidos ou mds intengdes.

Tenho falado de uma linguistica do contato em termos hipotéticos, mas é
claro muitas/os leitoras/es ja sabem de linguistas, etndgrafas/os, socidlogas/os e
criticas/os literarios que estdo fazendo trabalhos deste tipo que estou descrevendo.
Gostaria de usar meus poucos dltimos pardgrafos para mencionar alguns exemplos
de trabalhos nas éreas da fala, da escrita, e do estudo literdrio que sao pertinentes
para uma linguistica do contato. Essa enumeracio se pretende apenas ilustrativa, e
de modo algum programética. Nao coincidentemente, é composta principalmente
de trabalhos em estudos culturais e etnogréficos em vez de em linguistica conven-
cional. Os exemplos vém sobretudo da zona de contato na qual tenho um interesse
académico pessoal, a saber, as fronteiras do colonialismo europeu, em que as limita-
¢oes de uma linguistica da comunidade sao talvez mais marcantes.

No caso da escrita, uma linguistica do contato se interessard pelas condi¢des
em que a literatura é ensinada, por quem, através de quais instituigoes, quais textos,
e em qual lingua. Pensa-se aqui no trabalho de Elinor Ochs e Alessandro Duranti
(1981) sobre o ensino de literatura na Nova Guiné, por exemplo. Segundo, em que
ponto a escrita entra em acio nas relacdes de dominacio, ou relacoes entre estados
e cidadas/aos? Como isso € assimilado? O trabalho de Shirley Heath (1983) sobre
processamento oral de textos escritos numa pequena comunidade do sul toca nes-
sas questdes, assim como o estudo de Homi Bhabha (1985) sobre a renegociacao
oral da doutrina biblica na India do século XIX.

Uma linguistica do contato se interessard profundamente por processos de
apropriacao, penetracao e cooptacao da lingua de um grupo pela outra — e pelo se
ou como distinguir entre esses trés tipos de contato. Um exemplo pertinente é
o mencionado anteriormente, do falante negro de classe média, visto por Labov
como copiando o inglés branco, e por Silverman e Torode como apropriando e
intervindo no inglés branco. Essas sio as questdes que Silverman e Torode (1980)
comecaram a resolver com seu conceito de interrrupcio.

Na escrita, Johannes Fabian (1985) tem estudado o uso de termos do Swabhili
em dois relatos de viagem europeus sobre a Africa oriental. Ele concluiu que essa
apropriacdo mediou uma contradicio para os escritores europeus entre a neces-
sidade de usar dadas formas do discurso para uma audiéncia doméstica, e a ne-
cessidade de capturar a iminéncia € o choque da experiéncia de contato. Como,
imagina-se, essa pratica se parece do ponto de vista das/os falantes de Swahili? Em
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veio parecido, Vicente Rafael (1984) tem examinado os dilemas discursivos das
autoridades religiosas espanholas ao introduzirem o cristianismo nas Filipinas. De
um lado, fornecer andlogos Tagalog para termos cristaos como “obrigaciao” ou “pe-
cado” inevitavelmente significava incorporar ideologias indigenas que conflitavam
com o cristianismo; de outro lado, simplesmente introduzir termos espanhdis nos
textos Tagalog como itens “intraduziveis” significava que conceitos-chave existiam
como significantes flutuantes para os quais as/os falantes Tagalog poderiam atribuir
seus proprios significados. Dentro e entre linguas, esses tipos de interpenetracoes e
apropriacdes sao tdo comuns que, ao contrério da reivindicagdo de Moreau (1984),
o mundo de ninguém serad considerado linguistica ou subjetivamente homogéneo,
nem mesmo o da classe dominante. Quando visto como um lugar de reprodugao
social e luta, a lingua ndo pode ser imaginada como unificada.

Como os exemplos que eu esbocei sugerem, uma linguistica do contato to-
maria por certo o muito debatido deslize dos significantes, e ficaria muito mais
preocupada, como estudiosas/os de linguas de contato sao, com as dimensoes im-
provisadas da construgao do significado (Quando me foi dito por um/a habitante de
Glasgow que certamente ela/e aproveitaria um “puldver de 1a” comigo numa visita
a Glasgow, eu nio precisei determinar o que “puldver” significava para meu/minha
interlocutor/a para saber (a) que nao significa o que significa no meu préprio uso e
(b) que eu deveria ir preparada para um clima frio).

De igual significado para uma linguistica do contato é o fendmeno imensa-
mente espalhado do bilinguismo, menos como um atributo de um/a falante do que
como uma zona para elaborar os significados sociais e encenar as diferengas sociais.
No sudoeste americano, um anglo que se dirige a um/a falante nativo/a do espanhol
em espanhol quase sempre receberia invariavelmente uma resposta em inglés — a/o
falante de lingua minoritaria usa a lingua dominante para rejeitar a tentativa da/o
falante da lingua majoritaria de unificar o mundo social. Uma dimensao bastante di-
ferente do bilinguismo € discutida no trabalho de Braj Kachru sobre o fenémeno do
“inglés internacional” que, ele argumenta, estd criando elites em outros paises, que
sdo entdo hébeis em erigir barreiras linguisticas dentro de suas préprias sociedades
e desenvolver préticas sociais com base no inglés que encenam e reproduzem seus
privilégios. Aqui a segunda lingua torna-se o Gnico instrumento a criar nova estrati-
ficacdo social (KACHRU, 1984).

Para uma linguistica do contato, a distincdo entre a producio e a recepcio da
fala é suscetivel de ser de muito maior importancia do que para a linguistica da co-
munidade. Para uma linguistica do contato, é de grande interesse que pessoas pos-
sam geralmente entender muito mais variedades de discurso ou mesmo de linguas
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do que elas podem produzir ou entendé-las melhor do que elas podem produzi-las.
O que Bernstein chamaria de falantes de “c6digo restrito” necessariamente tém
competéncias extensivas em “cddigos elaborados”, pelo menos na recepgéo final,
competéncias que elas/es desenvolvem em negociacoes continuas com cédigos ela-
borados nos locais de trabalho, em instituicbes educacionais, na midia, na partici-
pagdo politica ou religiosa, negociagdes com o estado e assim por diante. Qual a
natureza dessas competéncias, e como estdo engajadas na reproducdo das relagoes
de classe? Do mesmo modo, falantes brancas/os de inglés nos Estados Unidos ad-
quirem graus de competéncia de recepcao para o inglés negro, um fendmeno que
se pode levar em conta a fim de entender a cooptacio da cultura negra na América,
ou a possibilidade politica de um Jesse Jackson, ou os limites dessa possibilidade
politica.

Como se estuda a variabilidade interna da recepgéo, o fato, por exemplo, de
que mulheres e homens aprendem a escutar diferentemente, com mulheres alta-
mente treinadas a segundas intencdes, a olhar para subtextos emocionais que divul-
gariam a necessidade ndo dita a ser satisfeita, o desejo a ser preenchido? Eu penso
aqui no trabalho de Tanya Modleski sobre novelas televisivas (MODLESKI, 1981).

Finalmente, h4 obviamente uma agenda para a critica literaria aqui. Um item
principal é a gama de fendmenos sendo estudados agora sob a rubrica de “discurso
colonial”, e o “discurso sobre o Outro”. Outro é o que Ronald Carter (1986) e ou-
tros referem como literaturas de contato, literaturas em linguas europeias produzi-
das fora da Europa e da América do Norte. Como sociedades pés-coloniais estao as
voltas com os legados culturais e literarios do ocidente? Um fené6meno relacionado
¢ a emergéncia atual das culturas académicas e literarias transnacionais que podem
quase instantaneamente trazer Garcia Marquez, ou o pds-modernismo, ou a lingufs-
tica da escrita, as bocas das pessoas em todo o planeta. Tais culturas deram origem
a elites académicas e literarias globais, que, para retornar aos termos de Benedict
Anderson, provavelmente precisam ser imaginadas em um estilo bem diferente da
fraternidade soberana e horizontal da comunidade.*

Tais desenvolvimentos criam a necessidade de criticas/os treinadas/os na re-
cepcio de trabalhos ndo ancorados em categorias nacionais. Ha filmes como O Beijo
da Mulber Aranba, feito por um brasileiro a partir de um romance de um argentino
vivendo no exilio, usando atrizes e atores norte-americanos e latino-americanos, as

4 Dados os comentarios de Anderson sobre o romance, vale a pena notar que a elite académica inter-
nacional tem recentemente comecado a aparecer como um sujeito de romances tais como aqueles
de David Lodge e Marilyn French. Seria interessante examinar se o romance académico repre-
senta uma tentativa de imaginar essa formagdo transnacional como uma comunidade no sentido
de Anderson, ou se sua emergéncia reflete uma mudanga no romance para além do modelo de
comunidade.
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linguas espanhol, inglés e portugués, filmado no Brasil e (eu acho) no México, des-
tinado a ser lancado no exterior com especial aten¢ao ao grande publico falante de
espanhol e homossexual nos Estados Unidos e a crise na América Central. Ou, para
tomar um exemplo mais perturbador, que tal o filme sul-africano Os deuses devem estar
loucos, que se tornou um sucesso de vendas mesmo no auge do sentimento anti-apar-
theid> Como esse filme brilhantemente conseguiu o empacotamento da politica do
apartheid de maneira a neutralizar o senso critico de praticamente todo o publico
americano do filme? O que ele dizia que as/os brancas/os ocidentais queriam ouvir?
Como esse filme colocou as/os ocidentais brancas/os em uma categoria unificada?

Mesmo que dignitarios nacionais se juntem em torno de suas estatuas e falem
através das ondas em linguas nacionais para imaginar fraternidades nacionais, textos
estao aparecendo em seu préprio meio, o que deve confundi-los. Por exemplo, um
livro chamado The Golden Gate recentemente desfrutou de imenso sucesso nos Esta-
dos Unidos. E um romance comico-sentimental sobre a Califérnia, escrito por Vi-
kram Seth, um Indiano do Leste, ex-economista formado em Oxford que estudou
por muitos anos na China. O romance € escrito em versos, inspirado, de acordo com
o autor, na traducao para o inglés, feita por Charles Johnston, do livro Eugene Onegin
de Pushkin. E um trabalho de literatura americana? Alguém poderia encontrar um
exemplo mais claro da transnacionalizacdo da cultura? Ao lado do romance em ver-
sos de Seth, apareceu um livro chamado Shallow Graves (LARSEN & NGA, 1986),
um trabalho autobiogréafico de duas mulheres, uma jornalista americana e uma tra-
balhadora de escritério vietnamita, que se conheceram no Vietna e reestabeleceram
sua relacio nos Estados Unidos. Também ¢é escrito como um romance em versos,
em inglés, seguindo uma forma vietnamita chamada truyen. Tais novas formas, novos
desafios para o entendimento linguistico, cultural e critico, vao continuar a aparecer
e a convocar nossas capacidades como linguistica e critica. Tais desafios somente
podem ser ignorados ou mistificados por uma linguistica da comunidade, cuja visao
de linguagem estd ancorada numa visao normativa de um mundo social unificado e
homogéneo. E dificil abandonar o enorme conforto mental dessa visio. Mas vale a
pena desistir, na esperanca de ganhar uma linguistica e uma critica cujo engajamento
com o mundo social ndo seja restrito a utopia.
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