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Um século a espera de regras

HELOISA RODRIGUES FERNANDES

Amemodria do meu pai, Florestan Fernandes,
comguem aprendi a sonhar que a sociologia
e 0 socialismo podemnos ajudar a

construir umséculo melhor

Ao comemorar cem anos da publicacdo de uma das obras de
fundacdo da Sociologia, As Regras do método sociolégico, o artigo retoma
a herancga durkheimiana problematizando especialmente um dos seus
principais legados aos habitantes desse século XX: o conceito de anomia.

sveésperas do proximo milénio, a Sociol ogiacomemoraseus cem

anos das Regras do Método Sociol 0gico, essa obraque setornou

um marco dereferénciadateoriasociol 6gicae, provavelmente, um

marco aindamaisdecisivo amedidaque o século XX seencarregou
deir erodindo efragilizando seus principais pontos de sustentacéo. Afinal,
como poderia haver, hoje, uma crise do paradigma dominante se este néo
estivesse t&o bem representado por obrascomo estal? O fato é que as Regras
construiram umacomunidade de | eitores que souberam reconhecé-lo como
um classi co da Sociol ogia, embora sgaduvidoso que ndo tenham feito sendo
responder ao que |l hes demandavaum estilo com t&o poucas dividas e tantas
certezas. Afina, umadasregras afirmaque o oficio de socidlogo comeca pela
definic&o, o que ndo deixade ser uma boa garantia de que as respostas ndo
serdo perturbadas pel as perguntas.

Um estilo saiuembuscade seussujeitoseosfoi construindo segundo
as varias conjunturas tedricas que marcaram o campo sociol 6gico?. N&o é
improvavel que, hoje, quando comemora seu primeiro seculo, a obra sgja
reconhecidacomo ocupante desse ambiguo lugar que reservamos aostextos

teoriasociolégica,
modernidade,
crise,

anomia.
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reverenciados. Nem tesouro de enigmas a serem decifrados, nem desafio a
imaginacdo sociol égica, continuarialidaerelida, maisespeciamente, sob o
peso de exigéncias imperativas como a docéncia, por exemplo. As Regras
teriam se tornado 0 que quiseram ser: texto basico a formagdo das novas
geragOes de soci6logos que O 0 serdo passando pelaleituraao menosdo seu
famoso primeiro capitulo®. Estranha maneira da obra de um fundador da
Sociologiacontinuar produzindofiliagio, emboraaherancaparecater assumido
vaor maisdereliquiado que de espdlio cobicado edisputado®. Tavez fundador
n&o sgja, necessariamente, fecundador, 0 que gjudariaacompreender ndo sb a
espantosaausénciadelutasfratricidasem torno daherancacomo aiguamente
surpreendente maneirade pensar aobradurkheimianacomo seelafosseum
bloco monoalitico, um mero desdobramento e aprofundamento coerente de
hipéteses col ocadas desde sempre®. Destino que ndo deixade ser paradoxa se
recordarmos que esse lutador fez da Soci ol ogiauma causa® aser defendida
em campo de batalha(Durkheim, 1963a, p. XV I11).

N&o por acaso a Sociol ogiaé defini danas Regras como esse modo
depensar (cf. Durkheim, 1963a, p. XX X11) que sedeclaradisposto a“ penetrar
0 desconhecido” (p. XX1) desde que devidamente protegido pelasarmasda
cautela, davigilanciaedasuspeita. E acautela que obrigao método aser
abordagem que adentrao desconhecido apartir do que é maisimediatamente
exterior constrangendo aacreditar que 0 avango gradual é aunicaestratégia
cgpaz deir acuando cadavez maisde perto essaredidadefugidia(cf. Durkheim,
19633, p. 42). E avigilancia quejustificao méodo de observagio meticulosa
quendo quer deixar escapar nadapoisum s fato despercebido arriscacol ocar
tudo em davida (cf. p. 124). E asuspeita desse desconhecido que se apresenta
sob gparénciamentirosa(cf. p. 56) quefundamentaesse procedimento obrigado a
classificar osfatosemnormaiseanormais(cf. Durkheim, 19633, cf. p. 57-58).

Cautela, vigilancia, suspeitasio marcas desse modo de pensar para
0 qual averdade estd a espera do sujeito que se colocou a procuréa-la. As
regrasndo estéo ai por acaso: seaverdade é habitante do objeto, osdescaminhos
devem ser contabilizados nas dividasdatravessiado vigjante'.

Aprendizes de socidlogos, como ndo sermos seduzidos por um
discurso que nos promete adestrar? Durkheim deixaparao final dasRegraso
reconhecimento de que se tratamesmo de umainiciacdo e que estanosfaz
umaunicaexigéncia, emborapesada: 0 método sociol 4gico é esse* ponto de
vista disciplinador” (Durkheim, 1963a, p. 133) sob o0 jugo do qual devemos
nos despedir dasnossas maneiras de pensar, sentir eagir; dosnossos conceitos,
hébitos, prenocdes; das nossas sensacoes e desgj 0s°. Sob essa condigéo de
nos exilarmos de nGs mesmas, encontramos nasregras um mestre disposto a
ensinar como € que se deve fazer para repetir seus proprios passos’. Se a
seducdo pode terminar em desilusdo bem pode ser porque a demanda €
impossivel de satisfazer. Para alguns, porque precipita na angustia de ndo
saber seadividafoi definitivamente pagaou se ha, ainda, algumapromissoria
esguecida dispostaanos surpreender desprevenidos. Para outros, porque a
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ascese pode revel ar-se asfixiante poisaceitar arepeticao condenaacondicéo
do eterno aprendiz.

Ascender ao ponto de vistadisciplinador desse modo de pensar a
Sociologia encontra inimeras ressonancias com aquele olhar observador,
vigilante e suspeitoso que Foucault encontrou construindo o pandptico
(Foucault, 1983) e que um outro campo tedrico denominou supereu®. Nao
teriasido o mesmo olhar queinventou asmetodol ogias de distanciamento ede
descontaminagdo que andaram envenenando i nimeras pesquisas do campo
sociol6gicot?

Bem fez Canguilhem ao concordar com Bachelard: o normal ndo é
um conceito pacifico mas polémico e, penso eu, defensivamenteguerreiro. Se
anormaéaquilo que serve paraendireitar, “ normalizar €impor umaexigéncia
auma existéncia, aumdado, cuja variedade e disparidade” (Canguilhem,
1982, p. 211) selhe apresentam como um indeterminado que o normal n&o
apenas depreciae hostilizacomo desegjacorrigir ou sanear. Umaavaliagéo,
um desgjo mas, também, um horizonte. Afinal, nas Regras, a espécie (em
determinada fase do seu desenvolvimento) é anorma“e, por conseguinte,
nadapode conter deanormal” (Durkheim, 1963a, p. 53). O normal expulsou
de s adoencaeamorte, essas contingéncias que ndo derivam da, nem séo
engendradaspela, “ naturezadas coisas’, a0 menosquando anaturezaénormal
(p. 53)2. O normal, esseinimigo do indeterminado, do mditiplo edoimprevisto
constréi-se na recusa da energia criadora do inacabado e da finitude! A
intoleranciaque estano horizonte do conceito é aindamai sassustadoraporque
assenta-se nessa certeza de que os conceitos sao realidades ou, pel 0o menos,
quando pensaque“ estadistingao em géneros e espéciesestainscritanapropria
realidade’ (Aron, 1967, p. 366).

Dessaassociacao do conceito pol émico com horizonteintol erante
nasceu a anomia, esse legado que Durkheim transmitiu aos habitantes da
modernidade paraque pudessem autoref| etir-se numaimagem que lhesdesse
sentido. Nascidado mundo moderno, aanomiafoi aos poucosconquistando o
seculo XX. Hoje, € a vedete da Sociologia; freqlienta, e com crescente
ingsténcia, asinterpretacdes de outros campostedricos como, por exemplo, a
psicanalise®; assina presenca quase diaria na midia e comega ainvadir a
linguagem do cotidiano. Ao completar seu primeiro século, talvez ja sgja
possivel dizer que, sem a anomia, esse mundo seria ainda mais confuso,
incégnito™. Nem é improvavel, alias, que tenhavindo para substituir essa
espécie de vacuo de sentido em que ficamosamedidaquefoi seerodindo a
crencade que os conflitos damodernidade seriam os portadoresdaenergia
necessriaaredizacao dosgrandes projetos de emancipagéo, como o socialista.
Nesse caso, aanomiateriapassado aocupar o lugar de ondefoi desalojadaa
autonomia. Desce utopia, sobe anomia. Nao é por acaso que 0 sucesso da
carreiradaanomiatenhaficado atrelado ao horizonte crescentementeintol erante
dessefinal demilénio. Curiosamente, aindamaisintolerante do que o forano
horizonte do seu préprio criador!
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Essa é umalonga histéria da qual ndo vou além das pinceladas.
Afinal, Durkheim é esse habitante damodernidade que passou a se perguntar
como équeoimpossivel —umasociedade deindividuos, essesseresdesd ojados
e desenraizados—épossivel! Alias, € porqueforam expul sosdatradicdo que
ganharam essaliberdade de col ocar-se aquerer saber como asociedadefaz
lago social; quais os elos que a modernidade constréi para “nos prender a
vida’ (Durkheim, 1963, p. 87) e apropriasociedade. E bem possivel que a
perguntajanascesse envenenadanasuspeitade que o ma-estar damodernidade
estivesse sendo alimentado pelapropriaconfiguracao desselaco. Nesse caso,
acrencadequea“normalidade estdnas proprias coisas’ (Durkheim, 19634,
p. 68) bem poderiaser umadefesanecessaria.

Nem éimprovave, aias, que o percurso daobradurkheimianasga
esseaestado, crescentementeirrefutavel , doinfundado daguelacrenca. Afind,
quando aindaérecem-nascida, aanomiaretém ostragosdasuamatriz otimista
Na Divisdo do Trabalho Social, a sociedade moderna, andloga ao corpo
humano, diferencia-se internamente em 6rgdos-fungbes mutuamente
dependentes e a relacdo natural dos 6rgdos entre si € de cooperacdo e de
solidariedade orgénica: “pode-se dizer a priori que o estado de anomia é
impossivel sempre que os érgdos solidarios estejam em contato bastante e
suficientemente prolongado” (Durkheim, 1978, p. 98). Os casos anémicos
gueasociedade modernaapresenta- aanarquiadas ciénciassociaisemorais;
ascrisesecondmicas e 0 antagonismo entre patrdes e empregados - denunciam
acarénciaderegras que regularizem as rel acoes, tornando-as solidarias. O
primeiro conceito de anomia é coerente com um diagnostico socia que ndo
exige qual quer intervencao do soci6logo, pois o necessario “ sentimento de
mUtuadependéncid’ brotard, espontaneamente, pelapropria“forgadascoisas’,
€0 tempo, pouco a pouco, terminaraa*” obrade consolidacao” (Durkheim,
1978, p. 98). A unidade das ciénciasrealizar-se-apor s mesma; aproducdo
terminaraencontrando suajustamedida; com o tempo, o conflito deinteresses
entre patrfes e operarios encontrara seu ponto de equilibrio (cf. Durkheim,
1978, p. 99-100)%.

Anomia, na primeira elaboracéo do conceito, é o que permite
diagnosticar os conflitos, antagoni smos e crises da soci edade modernacomo
anormais e excepcionais, muito embora, no limite da “plasticidade’ da
sociedade, e gracas a propria “forca das coisas’, prometam tender
espontaneamente anormalidade. Anomiadesignaas perturbactes que afetam
umaetapadamaturacdo do organismo socia nalinhade umaevolugéo, ainda
n&o encerrada, em direcéo a solidariedade organica: significaessa“fasede
desordem ou deanarquiano curso daevolucao” natural (Lacroix, 1984, p. 126).
Ademais, é o significante que associa conflito a desordem e, esta, ao que €
efémero eprovisorio.

NasRegras, 0 conceito deanomianem aparece. Aindaassim, pode
Ser pressentido nosamplos contornos daanormaidade. Umamudancadecisiva
em relacdo a Divisdo do Trabalho esta no aparecimento daidéiade que a
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distingdo normal/patoldgico constroi o diagnostico da agora necessaria
intervencdo terapéutica. Portanto, ja ndo domina a mesma confianca no
amadurecimento espontaneo do corpo socia, nem nas propriedades curativas
do desenrolar do préprio tempo. Distinguir asalide - 0 que é como deveriaser
- dadoenga - o que deveria ser diferente do que é - tornou-se esse critério
objetivo deum procedimento que acreditaser necessariointervir paraprevenir,
ou sanar, asdoencas sociais (Durkheim, 19633, p. 69).

Aindaassim, quem sabe porgque 0 normal é o tipo médio, essetipo
suficientemente amplo paraser o maisfreguente e geral, o conceito preserva
um horizontedetoleréncia(Fernandes, ., 1967, p. 124-134). Dai aconservagéo
datese, quejaestavanaDivisdo dotrabalho, de que* o enfraquecimento (...)
dos sentimentos col etivos paracom os obj etos col etivos nadatem deanormal”
porque, ao contrério, esse enfraquecimento corresponde ao fortalecimento
mesmo do tipo de sociedade de solidariedade organica(cf. Durkheim, 1963a,
p. 57-58, nota 3). Ao mesmo tempo, esse enfragueci mento dos sentimentos
coletivos é sintoma de que eles se preservam no estado de “mal eabilidade
necesséria’ para adquirir uma nova forma (cf. Durkheim, 1963a, p. 65).
Malesbilidade, plasticidade, flexibilidade séo condi¢des daesperadamudanca
social e sd podem existir se 0s sentimentos col etivos possuirem umaenergia
moderadae seaauttoridade daconsciénciamora ndofor excessiva(cf. Durkheim,
19634, p. 65). Maisainda, aindeterminagdo progressivadaconsciénciasocia
é condicdo da proliferacdo da diversidade de gostos e de aptiddes e das
divergénciasindividuais(cf. Durkheim, 1963a, p. 86-87).

E bem por isso que o crimeénormal, ndo b porque seriaimpossivel
umasociedade onde el einexistisse(cf. Durkheim, 1963a, p. 64), como porque
o0 préprio crime é sintoma de que a sociedade ndo esta cristalizada mas
conservou a mal eabilidade necessaria para poder assumir formas novas
(cf. Durkheim, 1963a, p. 65). Muitasvezes, dlias, o crime é*“ antecipacédo da
mora queestapor vir, umencaminhamento parao quetemqueser” ( Durkheim,
19634, p. 65)*. Eis porgque ndo ha o que comemorar quando o crime desce
abaixo do nivel médio poisaprépriaquedadesse indice seriaum sintomado
enrijecimento daformasocial ; tampouco, podemos pensar que apunicao sgja
um remédio, pois o crimendo é doenca (Durkheim, 1963a, p. 67).

Contudo, aanomiaque se apresenta paradiagnosticar um dostipos
desuicidio édeum bem outro estatuto. Agora, €0 individuo que* escapaao
jugo da sociedade” quando esta, perturbada pel os ciclos de recesséo ou de
prosperidade econbmica, encontra-se provisoriamente incapacitada para
exercer suaagdo de col ocar freios as paix6es humanas. “ Todas as classes séo
envolvidas porque ndo existe maisumaordem estabelecida’, diz Durkheim
(1978, p. 119). Anomia &, entdo, o diagnastico do corpo doente, endo mais
dasrelagbesdos érgdosentres. Ademais, ndo derivadainexisténciaderegras
deintercambio masdaausénciadefreios. JAndo indicaadesordem deuma
etapa no curso de uma evolugdo progressiva e automética em direcéo a
solidariedade organicamas € 0 mal que ameagaa sociedade moderna.

75



FERNANDES, Heloisa Rodrigues. Um século a espera de regras. Tempo Social; Rev. Sociol. USP, S. Paulo, 8(1): 71-83,

maio de 1996.

76

Anomia, agora, indicao relaxamento dainscri¢ao dasociedade no
psiquismo. O termo “ consciéncia col etiva deixa de designar ascrencase 0s
sentimentos comuns proprios apenas das sociedades primitivas’ (Lacroix,
1984, p. 124), mesmo porque é consciéncia coletiva que ndo est4
suficientemente presente nosindividuos da soci edade moderna, col ocando-
Ihesfreios. Anomiatornou-se um diagnostico do estado das paixdes humanas.
Um estado apaixonado caracterizado peladissolugéo, ou relaxamento, dos
frei os da consciénciacoletiva, dando passagem as ambicdes, ascobicaseas
aspiragdes. “ Tem-se sede de coisas novas, de alegrias desconhecidas, de
sensacoesinconfessaveis’ (Durkheim, 1978, p. 120). Aberturado horizonte
aoinfinito, eiso que desperta, paraDurkheim, “esse espirito de rebelido que
éaproépriafontedaimoralidade’ (1963a, p. 119).

Anomia é o diagndstico das paixdes humanas quando estas, sob
certascondigdes sociais, rompem osfreios, destravam as portase seafirmam
exaltadas, ameagando a sobrevivéncia da ordem. A terapiaja ndo confia,
otimista, no retorno espontaneo anormaidade, pelaaco das prdprias coisas,
ejando hdcomo dar tempo ao tempo. O mal pede aintervencéo enérgicados
bonsremédios. controle, contencdo, disciplina’. Moralizagdo das criangas,
guando aindahatempo, nas escolas publicas e, também o freio moralizador
da pobreza, pois esta, obrigando a manter as aspiracfes sob 0 maisrigido
controle, “ prepara paraaceitar docilmenteadisciplina coletiva’ (Durkheim,
1978, p. 119)%.

Paixdes fervilhantes, arrombando paredes e descortinando
horizontes, é por ai que, agora, irrompe aanomia. E bem verdade que, sob o
nome da mesma doenca, ficaram imbricados sintomas multiplos e, até,
discrepantes—avidez, corrupgao, roubo, nato, greve, rebelido, revolugéo.
Detodo modo, Durkheim pareceter seconcentrado no que consi derou essencid:
as paixdes humanas em “estado de eretismo natural e apenas por iSso a
vitalidade geral é mais intensa” (Durkheim, 1978, p. 118). Paixdes
eroticamente excitadas, em estado de erecdo; essa seria, agora, a causada
anomia, doenca que ameaca a sobrevivénciado “corpo social” exigindo a
intervencdo enérgicadas duchas de éguafriadaeducacéo (disciplina) mord.

Parsons tem razdo: € gracas ao tratamento dado a anomiaem O
SQuicidio que Durkheim comega a elaborar uma teoria sociol 6gica onde o
estatuto do social jando é, como antes, 0 de umacategoriaresidua e negativa
—iss0 que ndo serianem biol 6gico, nem psicol 6gico (Parsons, 1968, p. 441-
442 ep. 449-470). O social passaaser aestruturadasregras normativasde
umasociedade: esse conjunto devalorese crengas, maneirasde pensar, sentir
eagir coletivas que sO S0 ativas porque, e enquanto, estao psiquicamente
inscritas, sendo reconhecidas como detentoras de autoridade moral*®. Em
suma, o social tornou-se uma ordem normativainternalizada. Asregras
coletivas fazem laco social porgue, “tornando-se internas, subjetivas, o
individuo ‘identifica-se’ com elas. Na terminologia de Freud, sdo
‘interiorizadas’ paraformar umsupereu” (Parsons, 1968, p. 480 encta2l).
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E por isso que, quando esse controle é perturbado ou desorganizado, a
conduta dos habitantes dessa soci edade torna-se igua mente desorganizada
e cadtica. O queéaanomia, agora, sendo este estado de desorgani zagdo social
que é o efeito da deterioragdo do controle das normas sobre as condutas?
(cf. Parsons, 1968, p. 470).

Portanto, Durkheim teriaencontrado um tipo derespostaapergunta
queformularaamodernidade. Se o quefaz lago socia €0 Outro—conjunto de
regras normativas— que setornapsi quicamente ativo e atuante porque é parte
congtitutiva dapersonalidade?, aanomia (desordem) tornou-se 0 sintomado
ma-estar decorrente do enfraguecimento ou degradacdo daencarnacéo psiquica
do Outro, que équando o laco socia sedesfaz naviolénciaou, como prefere
Parsons, naguerra detodos contra todos™.

A maioriados criticos desse novo conceito de socia realcam que
eleteriao efeito de transformar o conformismo em virtude moral suprema
(Parsons, 1968, p. 485-486). Contudo, 0 preco que Se paga por essa
concentracdo nos efeitos € 0 de manter recalcados 0s pressupostos que
permitiram aconstrucdo mesmado conceito.

Um dos pressupostos €, talvez, o principal, € uma ficcdo: esse
individuo abstrato, esse ser béarbaro, de paixdes e apetitesinfinitos, desmedidos,
desmesurados. Esse monstro de natureza indémita e indomavel, de onde
emergem asforcgas centrifugas dasociedade moderna. Quem sendo eejudtifica
0 segundo pressuposto: sd um Outro austero erigido, internamente ativo e
atuante, é capaz de congtruir asforta ezasencarregadas de gprisionar 0 monstro.

O atestado de atualidade desses pressupostos hateoriasociol égica
pode ser encontrado em analise recente onde Dahrendorf sustenta que a
sociedade modernadessefinal do século vinteestaacaminho daanomiaporque
a impunidade penal crescente € responsavel pelo agravamento da
imprevisibilidade das condutas individuais (Dahrendorf, 1987, p. 11-46).
Emboraseu horizonte sgaaindamaisintolerante que o do Ultimo Durkheim?,
o trabalho de Dahrendorf traz uma enorme contribuicdo a concepcéo
durkheimiana: jan&o é mai snecessario apelar ao ser primitivo ebarbaro; tudo
emana, agora, de uma paradoxa “sociabilidade insociavel do homem”
(Dahrendorf, 1987, p. 45-46)%.

O terreno onde estéo fincados esses pressupostos foi muito bem
precisado, embora acriticamente, por Parsons. de um lado, esta o desgjo,
indisciplinado e cadtico; do outro, aregranormativa. “ Para que a concepcao
de controle normativo possa ter sentido (...) estesdois elementos devem ser
radicalmente heterogéneosemprincipio” (Parsons, 1968, p. 471). Seodesgo
néo tivesse " essa qualidade centrifuga, intrinsecamente cadtica, ndo haveria,
em absol uto, necessidade de controle” (p. 471). E por isso que aanomia é
“ precisamente este estado de desorganizagao no qual o controle dasnormas
sobre a conduta (...) deteriorou-se. Seu limite extremo € o estado de
‘individualismo puro’ que é para Durkheim, como o foi para Hobbes, a
guerradetodos contratodos’ (Parsons, 1968, p. 471)%.
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Acentuar os pressupostos bem pode ser uma brecha para a
emergénciado que permaneceu reca cado. Afind, se€o Outro quenoscongtitui,
por que sera que esses habitantesimpetuosos, excessivos, desmedidos, ndo
poderiam estar obedecendo, e muito bem, aum mandato de gozo quevem do
Outro? Por que seraque esse estado de “individualismo puro” precisariaser
atribuido a “natureza indomavel do homem” ou a sua “sociabilidade
insociavel” »? Anomiacomo producdo do Outro, ndo estariaai 0 impensado?
Nesse caso, exigir que sereduza o espago deincertezae deimprevisao, ndo
apenasagravariaaintoleréncia, como destruiriaajatéo curtadistanciaentre
desgjo egozo®.

Quem sabe a anomia seja mesmo um sintoma do mal-estar na
modernidade ? Sintoma dessaimpossi bilidade de habitar umaculturaquenos
demandacomo individuos— seresindivisos, monadicos, desterradose“ livres
COMO passaros’ — a0 mesmo tempo que ndo cessa de nos cobrar porque
obedecemostao bem ao seu mandato! Como enfrentar oimpensado sem admitir
ahipotese de que aanomiando derive do enfraguecimento de um conjunto de
va orescomunsmas, a0 contrario, do fortal ecimento massivo, e crescentemente
exclusivo, daguelesval ores que construiram amodernidade. Serdqueo cada
umpor S, que 0 conceito deanomiaevoca, ndo emanariados” bonsevelhos
ideais oitocentistas do mercado, do direito e da democracia parla-
mentarista’ ? (Rajchman, 1993, p. 169).

Quem sabe a anomia ndo sgja esse imaginario ao qual devemos
duasdasnossas crencas maisqueridas: ade queafonte do desgo éinesgotavel
eadequeo proprio desgo éimortal, poisressurge sempre, independentemente
do desgjo do Outro?, em cada pequeno monstro recém-nascido!

Afinal, se a “nossa cultura individualista ja nasceu culpada e
continua convencida de ser uma progressiva degeneracéo, umdeclinio do
queteria sido, no passado, uma idade de ouro onde 0 bem comum seria 0
supremo valor paratodos’ (Calligaris, 1994, p. 3), ndo por acaso permaneceu
cobrando apedagogiapor seu fracasso nadomesti cacéo do monstro, por sua
incapacidade de ser eficaz no trabal ho defazer inscrever o Outro nacriancal
N&o esse Outro frouxo qual quer, mas um Outro de verdade: esse que saberia
MESMO COoMO NOSiMpor regras, Unico capaz de completaprevisibilidade e de
permanente punibilidade?®. Nao foi porque lastimamostanto essa“auséncia
de pais’, porgue “nos queixamos mesmo tanto disto que estes pais ndo
deixaram de ressurgir sob todas as formas, como vimos florescer desde o
inicio deste século” ? (Pommier, 1992, p. 24)%.

Um século aesperaderegras, nostélgico desse Outro de verdade
que, elesim, saberiao quefazer. Seraque essaficgdo coletivando nosteria
poupado reconhecer que ndo é que esse Outro ndo seimporte conosco—afind,
seele seimportasse, sempre poderiamos supor como fazer paraenternecé-lo
Ou emociona-lo, —e 0 harcisismo 0 que é sendo a suposi ¢ao de poder cativar
0 seu olhar — mas que ele néo exista (cf. Melman, 1991, p. 78) ou, mais
propriamente, SO existasegundo nossademanda e naanimagéo dessasvozes
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gue continuam tecendo nossafaa?

Mas, se nada quisermos saber disso, como é que ainda poderemos
inventar um novo modo de pensar capaz de colocar a* questéo da legalidade,
onde existe apenas o dominio da lei; a questdo do governo, onde existe
apenaso exercicio do poder, ea questdo da auto-invencdo, onde existe apenas
o funcionamento do saber” ? (Rajchman, 1993, p. 170).

Recebido parapublicacéo em outubro/1995

FERNANDES, Heloisa Rodrigues. A whole century waiting for rules. Tempo Social; Rev. Saciol.
USP, S. Paulo, 8(1): 71-83, May 1996.

On the occasion of the celebration of one of the founding works
of Sociology, The rules of sociological method, this paper reinstates the
heritage of Durkheim, with special emphasis on one of its main contributions
to the 20" century: the concept of anomy.

Notas

Interpretagdo instigante e criativa, da crise desse paradigma, encontra-se em Santos (1988).

2 O antagonismo ao indeterminado pode ter sido uma das vias através das quais o
estruturalismo, por exemplo, marca uma conjuntura tedrica de franca recuperagéo da
obra durkheimiana, de Lévi-Strauss a Lacan. Marxistas das décadas de 60 a 80, quantos
de noés ndo encontramos inimeros lagos de consanglinidade com Durkheim! Afinal,
bastava substituir a determinagédo das “condigdes sociais de existéncia’ durkheimiana,
por determinagcdo do modo de produgdo; a determinagdo do “meio socia interno”, por
determinagdo de classe; a “consciéncia coletiva’, por consciéncia de classe, etc.!

8 “Que é fato social?’. Sintomaticamente, a interrogacdo ndo é do autor, mas dos seus
presumidos leitores, aos quais, aiés, Durkheim apresta-se a responder.

4 Penso no contraste com as herangas deixadas por outros fundadores como Freud, Marx,
etc.

5 A excegdo mais notavel € a de Talcott Parsons (1968), que analisou a obra durkheimiana
realcando as diferencas (impasses e deslocamentos) entre a concepgao do social presente
no A divisdo do trabalho social e aquela que se tornaria dominante especialmente a
partir do O suicidio. Para Parsons, as diferencas tornar-se-iam tao profundas que afetariam
decisivamente inimeros fundamentos das Regras, muito marcadas, ainda, pela Divisao
do trabalho social. Assim, a externalidade e o mundo social externo coercitivo, que
fundamentam sua regra mais famosa (os fatos sociais devem ser observados como coisa),
tornar-se-iam internalidade e realidade psiquica moral internalizada (Parsons, 1968,
p. 484-5). Bernard Lacroix, por sua vez, sustenta que teria havido um verdadeiro corte
epistemoldgico na obra durkheimiana (1984, p. 100-237). Ainda assim, sdo excegdes a
tendéncia dominante que continua a apresentar a obra como uma totalidade monolitica e
homogénea.

& Veja-se, especiamente, Ortiz (1989).

sociological theory,
modernity,

crisis,

anomy.
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7 Diferenga enorme, portanto, com uma outra perspectiva para a qual a verdade ndo € um
resultado que vem no final de um processo de pensamento, mas uma experiéncia que se
torna a condicdo de possibilidade do pensar, e que esta tdo bem explicitada por Arendt
(1995); texto igualmente instigante pela explicitagdo da hipdtese de que uma das raizes
da modernidade seria a desconfianga em relagdo aos sentidos e, em especial, ao senso
comum, como “mundo comum”.

8 Os efeitos epistemol égicos da desqualificacao do desejo na geragdo do conhecimento sdo
discutidos por Gomes (1994).

9 Quantos de nds, de filiagdes outras, ja ndo lastimamos que outros cléssicos nos tivessem
deixados carentes de textos de idéntico estatuto!

1 No curso de Introducdo a Sociologia, quando a Faculdade de Filosofia da Universidade
de Sdo Paulo ainda morava na Maria Antonia, aprendiamos com o professor Luiz Pereira
que a perspectiva durkheimiana era a de um “imenso e onisciente olho boiando acima da
realidade”’. Mas Parsons, que eu saiba, foi dos poucos a reconhecer, embora de passagem
€ sem comentarios, que, se usassemos a conceituacdo de Freud, o sistema normativo
durkheimiano seria “interiorizado” para formar o supereu (cf. 1968, p. 480, nota 21).
Lacroix opta por uma outra via quando afirma que a obra durkheimiana “em seu
desenvolvimento, encontra-se dominada pela logica antagonica do supereu” (1984, p. 190).

1 E verdade que as Regras nem recomendariam essas pesquisas de campo. Afinal, se “os
caracteres de constncia e regularidade sdo sintomas da sua objetividade” (Durkheim,
19633, p. 26), 0 objeto por exceléncia da Sociologia encontra-se nas “formas mais
cristalizadas do social, como o direito” (p. 41-42). Ademais, as Regras enfatizam a
necessidade de utilizar “artificios metodolégicos’ (entre os quais, a estatistica) como
procedimentos propiciadores do “isolamento”, “dissociagdo” e “descontaminagdo” (p. 7).

2 E curioso que Parsons concorde que, para um fisidlogo, seria inadmissivel aceitar que a
enfermidade seja acidental, como quer Durkheim. Ainda assim, para ele, Parsons, a
afirmacdo durkheimiana néo seria inadmissivel mas apenas “plena de ambigliidades’!
(1968, p. 465)

% Entre os de maior reconhecimento na Sociologia, Castoriadis (1987).

¥ Parafraseio lanni : “o Mundo Moderno depende da Sociologia para ser explicado, para
compreender-se. Talvez se possa dizer que, sem ela, esse Mundo seria mais confuso,
incégnito” (lanni, 1989, p. 8).

5 E verdade que o “tempo ndo tem nenhuma ac&o” sobre a desigualdade ainda muito
grande das condicGes exteriores de |uta entre patrdes e operarios. Mas essa € uma verdade
gue ndo transtorna a interpretacdo permanecendo, alids, muito bem acomodada em mera
nota de rodapé (cf. Durkheim, 1978, p. 99, nota 2).

16 Nas Regras, Durkheim recorre ao exemplo de Sdcrates, criminoso segundo o direito ateniense
da sua época, embora antecipador de uma mora e de uma fé novas (cf. Durkheim, 1963a,
p. 65-66).

17 J& ndo domina aquela “relagdo positivista com o que existe, bom ou mal”, que Adorno e
Horkheimer realcaram como sendo o ideal de fundag&o da sociologia durkheimiana (1969,
p. 17).

18 Para Durkheim, a pobreza é a “melhor das escolas para ensinar o homem a conter-se” ;
€ por isso que pobres, e paises pobres, estariam mais protegidos contra o suicidio
(Durkheim, 1978, p. 119). Hipdteses que entrariam em contradi¢do com uma pesquisa
recentemente publicada no British Medical Journal: onze mil pacientes britanicos foram
acompanhados durante dez anos tendo sido constatado que as tentativas de suicidio nas
areas mais pobres da cidade foram de trés a oito vezes maiores do que nas areas ricas
(Folha de S Paulo, 25/7/95, caderno 1, p. 13).

1 Bem a proposito, Parsons passa a utilizar “comunidade” ou, entdo, “ordem social”,
quando quer se referir a sociedade, nessa Ultima concepgdo durkheimiana (veja-se, por
exemplo, 1968, p. 483 e p. 484). Também é pela via da comunidade - especiamente pela
funcdo unificadora da religido -, que Jameson acha ter encontrado um impulso utépico na
concepcdo durkheimiana (1981, p. 302).
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2 Tema que trabalhei mais detalhadamente em Sintoma social dominante e moralizagéo
infantil (1994). E importante realcar que, no horizonte desse novo conceito de anomia,
Durkheim conserva a tese de que o crime é normal. N&o obstante, o crime ja ndo é
sintoma de que a consciéncia coletiva teria preservado o estado de maleabilidade e de
flexibilidade necessario @ mudanca social. Agora, limita-se a afirmar que “para a maior
parte de seus concidadéos, Cristo e Socrates foram seres imorais e ndo tiveram nenhuma
autoridade sobre eles’ (Durkheim, 1963b, p. 77).

2 Muitos tedricos da “ cultura do narcisismo” recorrem a psicandlise para atribuir a chamada
“agonia” da sociedade moderna a degradacdo do discurso paterno com conseqiiente
regressao a um supereu ainda mais arcaico e feroz, porque materno (veja-se, por exemplo,
Lasch, 1983, p. 215 e 219; Zizek, 1992, p. 73). Penso que é possivel encontrar um lago
de filiagdo entre teoria e a Ultima concepgdo durkheimiana de sociedade.

2 Com a excegdo dos “mediocres’ e dos “hesitantes’, Durkheim nunca acreditou que a
puni¢do pudesse ter esse efeito intimidatério presumido por Dahrendorf. Inclusive na
ultima concepcdo durkheimiana de social, a puni¢do n&o visa propriamente 0 Criminoso;
€ela é necesséaria porque reafirma a forga e a autoridade da lei (da consciéncia coletiva)
gue o criminoso afrontou; em outros termos, a puni¢do visa aos obedientes mais
propriamente gque aos criminosos (Fernandes, H., 1994, p. 162-169).

% Nao deixa de ser curioso que todo argumento de Dahrendorf esteja assentado nessa
demanda de previsibilidade exatamente quando o neoliberalismo vem proclamar que
estamos condenados as regras do livre mercado; em outros termos, quando a impunidade
gragas a qual essas regras funcionam, agrava a mais radical imprevisibilidade das nossas
mais cotidianas e comezinhas condi¢des de existéncial

% Uma pista que deixei de explorar foi a de que a anomia bem pode ser um conceito
impaciente e, no limite, associolégico. Afinal, se a anomia termina sendo atribuida ao
“ser bérbaro e primitivo” ou a “sociabilidade insociavel do homem”, j& ndo é necessario
investigar a violéncia nos seus diversos e diferentes contextos sociais nem, muito menos,
ha que elaborar conceitos novos que respondam a emergéncia de novas configuragOes da
violéncia social.

% eitor de Durkheim, Lacan tem o mérito de ter sido radical: se é o Outro que nos constitui,
inclusive 0 “ Trieb (...) € uma verdadeira montagem onde o que é de fonte ‘organica’ so
aparece na medida em que é retomado em uma estrutura. E o ponto eminente de
valorizacio da palavra. E ali, mais do que nunca, que a dita estrutura exige a topologia
precisa da qual se distinguem, e se articulam, a demanda e o desejo para além da
necessidade.” (Lacan, 1994, p. 50)

% Disting&o lacaniana entre gozo, imerso na demanda, alienado ao Outro, sob dominio da
pulsdo de morte e desejo (desejo que deseja desejar, porque é falta escavada na
incompletude). Especialmente a associag8o gozo/perversdo tem enormes ressonancias
com o tema em discussdo: “porque toda linguagem é um lago discursivo, ndo existe tal
©0isa como UM SuUjeito perverso, e sim sujeitos presos ao modo de gozar da perversdo. E
na relacdo performativa com o Outro, imaginariamente apresentado como realidade
social ou individual, que se esgota descritiva e valorativamente a definigdo da perversdo.
A chamada perversdo nada mais € do que a montagem em que os sujeitos, alternadamente,
podem ocupar a posi¢cdo de objeto ou instrumento do gozo do Outro, ou de detentor
imaginério do saber que faz o Outro gozar. Este saber onipotente est4 no nicleo da
paixao instrumental (...). Perversa é toda montagem ou toda pratica linguistica em que
0s sujeitos apropriam-se imaginariamente de um saber que reduz o outro a instrumento
de gozo da prépria montagem. Assim como no vinculo do burocrata nazista com sua
vitima; do racista com o discriminado; do violentador com o violentado; do sadico com
0 masoquista ou, por fim, das almas bem pensantes com os excluidos da ‘p6lis moral
burguesa” (Costa, 1993, p. 6).

27 No interior do referencial tedrico lacaniano, embora com uma interpretagéo propria,
Piera Aulagnier publicou inimeros trabalhos nos quais desenvolve a hipétese de que s6 ha
desgjante gragas ao discurso e ao desejo do Outro. Veja-se, por exemplo, Aulagnier (1979).

% Por ser paradigmética, a posicdo de Dahrendorf (1987) merece ser retomada mais
detalhadamente. Desde o inicio, sua abordagem tem forte impacto sobre o leitor porque
Dahrendorf evoca memdrias do que ele mesmo viveu em Berlim, no final de 1945, quando
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0s nazistas ja haviam sido derrotados e as forgas aliadas ainda ndo haviam chegado:
“esse momento supremo e horrivel de absoluta falta de leis’ (p. 12) e “absolutamente
nenhuma autoridade” (p. 11) em que todos sdo precipitados nos “tormentos da anomia”
(p. 15). Lojas, armazéns e livrarias abandonados séo saqueados. Dahrendorf e seu vizinho
carregam vinte quilos de carne “para casa”, onde sua mée encarregou-se de preparala
(p. 12). Curiosa “guerra de todos contra todos’ que ainda preserva o significado de
casa, onde carne pode ser armazenada, sem ser igualmente saqueadal Quanto aos
livros que retirou de uma livraria, conserva-os até hoje! Curiosa, também, a idéia de
anomia como essa “aberracao temporaria’ (p. 15) em que ja ndo ha nenhuma autoridade,
mas que, felizmente, é breve pois, logo depois, chegaram os primeiros oficiais russos!
(Dahrendorf, 1987, p. 12). A anomia € esse breve periodo entre 0 nazismo e a ocupagéo
russal E por isso que sua interpretagio da anomia esta construida nesse escandal 0so
siléncio seja de um, seja do outro. Nenhuma palavra sobre esse momento supremo e
horrivel em que havia leis e autoridades nazistas; nenhuma palavra, tampouco, sobre os
horrores da ocupagao! Sob a guarda do poder de Estado, seja ele qual for, Dahrendorf
sente-se protegido e é por isso que ndo ha qualquer mengdo a impunidade do poder do
Estado em relagdo aos cidaddos! A imagem da “guerra de todos contra todos’ que a
anomia esta encarregada de evocar € o que permite recalcar ndo sé a questéo da
heteronomia como, também, o fato de que as violéncias mais monstruosas desse século
foram organizadas a partir do Estado e por funcionérios colocados sob suas ordens! Com
a excegdo da violéncia de classe que, para ele, ja estaria ultrapassada, Dahrendorf néo
real¢a aimportancia dos grupos sociais organizados, sgjam ele bandos, gangues ou méfias.
Em suma, a abordagem pela perspectiva da anomia parece precisar sustentar-se na idéia
de que a violéncia emana desse isolado ser “socidvel insocidvel” que ameaca a ordem
social.

2 A anomia, entdo, bem poderia ser apenas uma das formas assumidas por nostalgia
de um Outro “de verdade”, o que néo deixa de dar 0 que pensar de uma Sociologia nela
fundada.
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