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Racionalidade e tragedia cultural
no pensamento de Max Weber

RENARDE FREIRE NOBRE

“[A razao]... desempenha o papel do instru-

mento de adaptacdo e ndo do trangtilizante, como
poderia dar a entender 0 uso que o individuo as
vezes faz dela. Sua astlcia consiste em fazer dos
homens feras dotadas de um poder cada vez mais
extenso, e ndo em estabelecer a identidade

do sujeito e do objeto”

(Adorno e Horkheimer, 1985, p. 208).

“[A visdo tragica] ... € a concepcdo do

mundo como sede da aniquilacéo absoluta de forcas
e valores que necessariamente se contrapdem, inaces-
sivel a qualquer solucdo e inexplicavel

por todo sentido transcendente’

(Lesky, 1996, p. 38).

O texto constitui-se numa série de argumentacdes a favor da
tese de que ha uma estreita relagéo entre racionalidade e tragédia no pensa- Max Weber,
mento weberiano. Tal relagdo sé pode ser desvendada numa modernidade [?:é%g?gdade'
que se apresenta hegemonizada por um “racionalismo de dominio do mun- moderni'dade,
do”. Procurarei evidencia-la relacionando o carater tragico da cultura ao mé-  ética.

todo racionalista, as racionalizagcdes modernas e a responsabilidade ética.

stetexto transita peladimensdo metassoci ol Ogicaou, Se quisermas,

filosofica do pensamento de Max Weber. Nessa dimenséo

encontram-se pressuposi¢oes assumidas pelo autor que, ab meu

ver, so areferénciamais fiel das imagens que ele tinha da vida

humana e da cultura em que vivia. Tais imagens s80 produtos das suas
convicgdes intimas e definem uma Weltanschauung, a qual, por suavez, Professor do Depar-
confere justificativa decisiva, mas indemonstravel, aos seus interesses tamente de Sociolo-

. . - L. ~ . ) gia e Antropologia da
metodol 0gicos, analiticos e éticos. A vocacdo para ciéncia — que afina FAFICH — UFMG
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correspondia a experiéncia ética exponencial de Weber —, era, para ele,
umaadesdo pré-logica.

Penso que a Weltanschauung de Weber pode ser observada de
variosangulosou “pontosdevista’, se preferirmos. Aqui procurarei refleti-
la sobre os angulos da tragédia e da racionalidade, tomados de modo
combinado. Como argumentarei, quando assim contemplada a “visdo de
mundo” weberianapode ser expressa pelaseguinte méxima: a explicitacao/
racionalizacdo histérica dos fins/sentidos das a¢des humanas confere
a evidéncia mais crua/desencantada da falta de um sentido para a
vida. Veremos, entdo, como a perspectiva weberiana da tragicidade da
existéncia humana esta intimamente ligada a uma perspectivaracionalista
de abordagem da agéo social, com a qual o autor edifica um método,
caracteriza a modernidade e subscreve uma ética.

Tudo encontra-se muito articulado: a imagem da modernidade
ocidental hegemoni zada por forgasracionais sustentaum método deandlise
“racionalista’ ereguer umaéticada* responsabilidade’. Duasimagens entdo
se sobrepdem: adamodernidade cultural como um complexo de esferasde
acdes melhor delimitadas e adavidacomo um complexo de agdesindefinidas
quanto as suas motivagdes e consequéncias Ultimas. A tragicidade davida
explicita-se quando a racionalidade passa a qualificar um novo modo de
vida. Racionalidade e tragédiaser&o retratadas como as duas grandes facetas
de um destino para o qual Weber queria ser digno.

Na modernidade ocidental 0 homem esta preso a um destino
povoado por forgas que, se por um lado, fornecem-lhe controles valiosos e
favoréveisaadaptacao, por outro, autonomizam-se e explicitam afalta de
sentido da vida. O desencantamento sera o espirito, simultaneamente
esclarecido eincomodo, apropriado aépocaem queatragicidade daexisténcia
passa a ser reconhecida sob condicdes de extrema racionalizagdo da vida.
O dramaem torno dairracionalidade e dasincons sténcias que acompanham
asracionalizagtes historicas dao atbnicamodernadatragédiacultural, pois,
ndo obstante fundado em forcasracionaisinexoraveis, trata-se de um destino
ndo plangado, e, talvez por isso mesmo, suficientemente exteriorizado e
estranho aos propositos mai s pessoai s e subjetivos dos homens.

Weber ndo consideraque amodernidade inauguraaculturacomo
tragédia, mas, para ele, 0 homem que experimenta 0s avangos da
racionalidade pode adquirir umaconsciénciainéditadasuacondicotragica,
uma vez que a efetiva racionalizacdo de diferentes areas da cultura
desautorizou a grande ilusdo com a qual os homens tradicionalmente
desviaram-se do problema: a crenca de que a vida tem sentido. As
racionalizagfes denunciam a falta de sentido da vida ao se apresentarem
pulverizadas e tensionadas enquanto diferentes perspectivas ou fins que
nédo podem ser racional mente sustentados. Os homens“ civilizados’ véem-
se ligados a um destino que Ihes parcela as aimas e |hes obriga a se
posi cionarem, embora poucos sao aquel es capazes de encarar essaredlidade
em todas as suas conseqiiéncias. Como veremos ao final, agrandeza ética
do homem tragico weberiano consistira na responsabilidade diante das
suas escolhas.
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Especia mente através danogdo de politeismo dos val ores, Weber
val sustentar que 0s processos de racionalizagdo explicitam a natureza
inconciliavel eincoerente davida cultural. Masisso sO acontece porque as
racionalizagOes tém por base a subjetividade e airracionalidade Ultimadas
escolhas humanas. A partir de entdo pode-se melhor compreender como a
tragicidade davidaconsi ste em oshomensterem quefazer escolhaselidarem
com as suas consequiéncias, e de como tais opgdes excluem outras e 0s
colocam em conflito ou lutaconsigo mesmos ou com osdemais. Oshomens
n&o escol hem porque gquerem e nem como bem entendem; as escolhas néo
S0 mecanicas ou g ustadas segundo um principio légico. Eiso drama. Como
resultado de agBesracionalmente“impuras’, osdestinos histéricostrazem a
marcadaarbitrariedade e do acaso, umavez que 0s homens se posicionam
diante de forgas que escapam aos seus controles.

Os fins humanos seréo sempre irracionais no que diz respeito a
sua natureza perspectivista, ou sgja, encontrar-se-80 sempre referidos a
umatotalidade de distintas possibilidades. E pressuposto weberiano que nada
pode ser valorizado de todos os pontos de vista e, ainda, que a afirmacéo
de umaperspectivaimplicanadesval orizacéo de outras possibilidades. Disso
decorre, alias, 0 sentido tragico davidacomo experiénciamlltipla eagbnica.
E por conta disso € que a concepgdo racionalista de Weber — na sua
acepcdo mais ampla — esta intimamente atrelada a imagem bésica da
existéncia humana como congtituida de vivéncias, em ultima instancia,
irracionaisetragicas.

Somente 0 exame das forcas racionais que movimentam a
modernidade ocidental permite uma compreensdo mais realista dessa
dramaticidade. Ha duas passagens na obra de Weber que auxiliam na
discusséo:

“Um componente essencial da ‘racionalizacdo’ da acgéo

€ a substituicdo da submissdo interna a costume habi-

tual pela adaptacdo planejada a determinadas situa-

¢Oes de interesses’ (Weber, 1991, p. 18).

“De acordo com o sentido que se atribui ao conceito

‘adaptado’, podemos dizer que no setor da ‘cultura’

tudo e nada esta adaptado. Pois ndo é possivel excluir

da vida cultural o conflito ou a luta. E possivel alterar

Seus meios, seu objetivo e até a orientacdo fundamen-

tal e seus protagonistas, mas ndo podemos elimina-los

[...] o conflito esta sempre presente, e as suas consequ-

éncias sdo pelo menos tanto mais importantes quanto

menos sdo percebidas, quanto mais assumem a forma

de uma passividade indiferente ou comoda, de um qui-

meérico autoengano [sic], ou, inclusive a forma de uma

‘selecdo’” (Weber, 19953, p. 381).

A tragicidade daculturaéaexpressdo dando-adaptacdo humana.
Acontece que o Ultimo baluarte da busca pelo sentido davidafoi o proprio
racionalismo. Com ahegemoniadas agdesraciona mente orientadas, superou-
se osestégiosdaingenuidade emociona edainocénciametafisica. © homem
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desencantado é aquele que se encontra esclarecido pelos avancos da
racionalidade. Mas o racionalismo foi t&o devastador que desencantou a
propriacrencailuministanos poderes especiais darazdo. Os propdsitos de
umarazao absoluta (Hegel) ou virtuosa (Kant), como as tltimas das grandes
ilusbes metafisicas, foram desmistificados por racionalizagbes que se
afirmam revelando irracionalidades einconsisténcias.

Neste sentido, a hipotese deste texto € a de que Weber enfocaa
tragédiadaculturapelatragicidade dapropria“histériadaracionaidade’ no
ocidente. Para o autor, o fato da tragédia ser, em principio, a negacéo do
absoluto racional, a ndo-adaptatividade, ndo adissociadas racionalizagbes
davidamas, antes, as pressupde. Ele adotou a postura cognitivade sempre
tratar oirracional em relacéo ao racional. Somente pelo método racionalista
€ possivel abordar os cursos das racionalizages e, conseguentemente,
perscrutar o dramaque osacompanha. Pode-sedizer, entéo, que aconcepgéo
weberianada culturacomo tragédiaapresentaumaironia: emborarevele os
limites da racionalidade e o fundamento il6gico das questdes Ultimas da
existéncia, o problema s6 vem a ser explicitado nas “coxias’ do método
racionalista, o qual é contemporaneo de uma efetiva racionalizacéo dos
comportamentos.

Weber oferece-nosumaimagem datragicidade daculturaimpressa
na justificacéo da sua metodol Ogica raciondista; mas, mais do que isso,
somente pel 0 anteparo dasracionalizagbes é que atragédiaseraresignificada
e ganhara consisténcia enquanto experiéncia histérica, quando a vida
apresenta-se desnudada de um sentido superior. Assim, aquestéo datragédia
SO vem a ser refletida em associagdo com uma historicidade. Weber viu a
condicdo trégica da vida ser realcada por uma racionalizagdo extremada,
tanto das condutas quanto da reflexdo |6gica, garantindo a cumplicidade
entre ambos os nivei s namodernidade. Processa-se umadupl aespecificacdo
daracionalidade, relativasaagdo e acognicdo, aqua atinge, nas condicdes
modernas, o paroxismo como factualidade e como método. No texto que se
segue, pretendo averiguar as pistas da concepgdo weberiana da tragédia
humanaatravés de doiscaminhos: os principiosraciondistas do conhecimento
e asracionalizagdes modernas; val e dizer, um topi co metodol 6gico e outro
analitico. Como conclusao, fago al guns apontamentos sobre a éticaem Weber,
procurando mostrar como ela se configuraconsoante com acondigéo tragica
e os ditames da razéo.

O método racionalista

Ha um importante entendimento envolvendo a relagdo entre
conhecimento e realidade, que estd na base do método e que traz atonaa
visdo weberiana da tragicidade da existéncia. O postulado elementar
formulado por Weber, de matiz kantiano, € o de que o conhecimento ndo
deve pretender abarcar 0 “real” como uma totalidade. E isso por contada
pressuposicao que o “real”, em sendo multiplo, s pode ser coerentemente
pensado “avarg o’ , segundo perspectivas de abordagem ou apartir deuma
selecdo; assim produzido, todo conhecimento guarda uma fundamentagéo
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subj etivaao acoplar-seaum interesse. Adita-se ao multiplo, o carater fluido
das agles, uma vez que as condutas efetivas raramente expressam um
sentido exclusivo e com o qual sedelimitem com preciséo.

O tratamento de agBes assim configuradas exigira a adogéo do
racionalismo, que é amatriz metodol 6gicado autor. Esta matriz tem como
peca principal aacdo racional emrelacdo a fins: 0 modo de conduta com
0 qual Weber ndo sb instrumentaliza a sua teoria do conhecimento como
também caracterizaaingtitucionalidade damodernidade. Interessa-nosneste
momento o primeiro aspecto, afim deligarmos o racionalismo metodol 6gico
com a questéo datragédia. As proprias palavras de Weber servem-nos de
orientacéo:

“ A premissa transcendental de qualquer ciéncia da cul-

tura reside... na circunstéancia de sermos homens de

cultura, dotados da capacidade e da vontade de assu-

mirmos uma posi¢ao consciente em face do mundo e de

Ihe conferirmos um sentido” (Weber, 1993, p. 131).

Partindo desta pressuposi ¢éo, ou sgja, daculturacomo um cosmos
de significagdesfluidas, Weber erigiraumametodol ogiacientificavoltada
paracaptar os sentidos das agbes humanas, ndo de modo substantivo, como
sabemos, e sim tipoldgico. A tipificacéo é o recurso cognitivo que o autor
utiliza para contornar arealidade das agbes como unidades fragmentadas.

Como aidéade culturando recebe, em Weber, umaconceituacdo
acabada, que serecusaatematizé-la em s mesma—quer erigidaemHistéria
(Marx) ou progresso da razéo (Hegel) —, a aternativa critica de Weber a
todas as perspectivas totalizantes é apropriar-se daidéia de cultura como
um contexto abstrato de agoes e rel agbes que demandam um procedimento
singular deinvestigacdo cientifica, o qua sedirecionaparaatematizaco de
individualidades histéricas. Portanto, em Weber, o tratamento dado aidéa
dacultura, em seu sentido maisampl o, ndo é temético e, sm, metodol gico.
Significadizer que apressuposi¢ao geral sobreo universo cultural, conforme
trecho acima, serve apenas para qualificar metodol ogicamente as ciéncias
da cultura enquanto compreensivas e voltadas para a significagdo cultural
de configuragdes socio-historicas especificas.

Nestas ciéncias, 0 trago subjetivo do conhecimento tem a ver
com o que Weber, baseado em Rickert, denominade“relagdo com valores’
[Wertbez ehung] (cf. Weber, 1995a, p. 377). Inevitavel mente o procedimento
cognitivo exige a valoracao dos sentidos. Este é, nainvestigagdo, apenas
um ponto de partida, ja que a ddvida metodol égicaprimordia €ade como
conferir vaidez cientificaaos enunciados sobre as agdes e rel agbes humanas.
Resposta: pela combinacéo entre consisténcia conceitual e evidéncia
empirica. 1 sso setraduz naformulagéo weberianade um método radicalmente
racionalista, preocupado com aprova. O que € cientifico € provado. Poisa
ciéncia defendida por Weber impde-se animada pelaidéia de que o que o
“real” tem de racionalizado é, de alguma maneira, passivel de ser
demonstrado; da6ticaepistémica, aforcado raciona estdnaevidénciaena
irrefutabilidade.

A racionalizago conceitual corresponde o modelo dostiposideais,
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! Vale ressdltar que toda

[N}

prética cientifica, por
mais regulamentada e
instrumentalizada que
se apresente, esta lon-
ge de ser um investi-
mento completamente
consciente, porque de-
pende de aspectos que
extrapolam qualquer
planejamento, como o
“dom”, osinsights e a
disponibilidade das
fontes.

Este procedimento
Weber adotaemrela-
¢80 a0 estudo dos di-
ferentes campos da
realidade. Como pro-
cedeemrelagdo a0 di-
reito moderno, para
qualquer formacéo
histérica trata-se de
“delimitar”, entre as
“motivagbes multi-
plas’, “ostragosmais
importantes de um
desenvolvimento”
(Weber, 1999, p.
144).
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pelo qua a realidade é artificialmente depurada das suas inconsisténcias
|6gi cas, smplificadamesmo através de umaexageracao hipotética, lembrando
sempre que aorientacdo béasicaé dadapel osva orescom osquaiso cientista
relaciona-se. E 0 momento da significacéo, que se refere “unicamente &
interpretacdo filosofica que precede a selecdo e a constituicdo empirica’
(Weber, 19953, p. 337). A racionalizaco explicativa, por suavez, corresponde
o0 modelo do “juizo de possibilidade”, pelo qual busca-se averiguar, “com
gjudadasregrasdaexperiéncia’ (Weber, 1993, p. 208), “(...) aprobabilidade
de gue os acontecimentos se desenrolassem da forma como efetivamente
sedesenrolaram, caso asrel agbes enunciadas pel o tipo ideal fossem tomadas
como hipoteses. Quanto mais forte for essa probabilidade, maior o valor
explicativodotipoideal” (Boudon & Bourricaud, 1993, p. 619).

A prova de validez derradeira nas ciéncias da cultura de cunho
empirico assume aformade um cal cul o de probabilidades.

Pelo método, os sentidos presentes nas configuracoes historicas
devem ser construidos logicamente como conceituagdes depuradas pelo
imperativo da neutralidade axioldgica. A receita é a edificacdo dos
conceitosnaformadostiposideais. Umtipoidea €um artificiol6gico pelo
qual os sentidos das agdes recebem uma significagdo coerente, univoca,
para serem inseridos numa cadeia causal e submetidos a um juizo de
realidade. Na cadeia causal, os sentidos recebem uma segunda dose, por
assim dizer, de racionalizagéo (objetivacdo), sendo posicionados um em
relagdo ao outro como meios e finsou motivos e conseqiiéncias. Os sentidos
s80, portanto, construidos e mani pul ados obedecendo os principios|dgicos
da univocidade e calculabilidade. Os resultados cientificos s&o como
descobertas criativas.

A significacdo e explicagdo obtidas contém um grau de
artificialidade que as distancia do “ socialmente real”, por mais evidentes
gue sejam os dados obtidos (cf. Weber, 1986, p. 96). Contra a tradicdo
hegeliana, Weber insiste natese de que entre o sentido obtido pelas regras
dalogicaeo sentido “real” hdum hiatusirrationalis (Weber, 1993, p. 11).
Operando a delimitagdo significativade umarealidade multiplaefluida, o
conhecimento serd sempre uma simplificagdo. A teia das “conexdes de
sentidos’ que se obtém pela investigagdo, mesmo expressando efetivas
regularidades sociais, o fazem realcando determinados aspectos e
sacrificando outros’.

Para entendermos como esses esclarecimentos metodol 6gicos
ajudam adedlindar aquestdo datragédiadevemaos averiguar melhor alégica
explicativa. O que de fato esta em questdo quando se efetiva o calculo? A
causalidade, ou mais precisamente, a imputacdo causal. Com esta
expressao Weber queria dizer que cabe as ciéncias da cultura revelar os
resultados que devem ser imputados a determinadas condicdes culturais,
sendo a previsibilidade a sua grande contribui¢do intelectua para que as
escolhas sgjam feitasredlisticamente e com mel hores probabilidades de éxito.
A explicagao racional consideraas coisas conforme um célculo demeiose
fins. No caso das ciéncias da cultura— parti cularmente asociol ogia historica
—, trata-se de explicitar as condi¢cbes motivacionais (“conexdes causais
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concretas’) que explicam umadeterminada configuracdo historicaem exame.
Com isso atingimos um ponto-chave de toda essa di scusséo: 0 emprego da
racionalidade com relacdo afinscomo parametro metodol 6gico, sendo eleo
principio de agéo que se orienta por expectativas de que determinados meios
serdo mai s adequados paraaobtencéo dosfinsintencionados por um agente
qualquer. Este € o principio de racionalidade mais coerente, 0 modo mais
“puro” do agir racional, que configura o caculo e a preocupacéo com a
eficacia. Podemos, neste ponto, formular duas proposi¢des a respeito do
pensamento weberiano, que seinterligam: i) o modo dereflexdo racionalista
adotado pel o autor implicaadefinic¢éo do principio de agdo mais adequado
ao estudo cientifico—a acgao racional comrelacédo afins. ii) este principio
de acéo qualificaré o racionalismo weberiano e servird de base tanto paraa
fixagao dasregras do conhecimento quanto paraacaracterizagdo do ocidente
easandisesculturaisem geral. Weber deixou claro asuaescol haintel ectual
quando postulou que “O grau maximo de evidéncia, indubitavelmente,
encontramos na ‘interpretacdo racional com relagdo a fins'”.

N&o sepode perder de vistaque os sentidosaserem compreendidos
referem-se a uma unidade sociol6gica basica: a acdo. Para entendermos
melhor o carater racionalista do tratamento dado aos sentidos € preciso,
pois, associ &0 atipificacéo que Weber nos of erece das agbes sociaise, em
especid, adefinicdo daacdo raciona referente afins. ParaWeber, as” acoes
racionais’ (referentes afins e a valores) sdo as Unicas nas quais, a rigor,
podemos dizer que 0 agente se orienta” pelo sentido”, por envolverem uma
intencionalidade consciente®; elas apresentam os sentidos maisevidentese
inegquivocos, particularmente se aracionalidade diz respeito aosmeioseas
acOes sdo examinadas pelas suas consequiéncias (cf. Weber, 1991, p. 16).
Desse entendimento, decorre toda estratégia metodol égica adotada por
Weber para o tratamento da problemética dos sentidos:

“Em virtude de sua compreensibilidade evidente e sua

inequivocabilidade — ligada a racionalidade —, a cons-

trucdo de uma acdo orientada pelo fim de maneira es-
tritamente racional serve, nesses casos, a Sociologia

como tipo (‘tipo ideal’). Permite compreender a agdo

real, influenciada por irracionalidades de toda espécie

(afetos, erros), como ‘desvio’ do desenrolar a ser espe-

rado no caso de um comportamento puramente racio-

nal” (Weber, 1991, p. 5).

Por razdes estratégias, Weber trataa“agéo real” como “desvio”,
face as “irracionalidades’ que a permeiam e gque foram excluidas do seu
model o tipificado. Asirracionalidades so indiretamente abordadas, embora
a estratégia racionalista ndo implique a “crenca em uma predominancia
efetiva do racional sobre a vida” (Weber, 1991, p. 5). Para efeito
compreensivo, algo sb pode ser ditoirracional deum ponto devistaracional.
Com isso, aproxima-se o entendimento do caréter tragico da cultura
subj acente a escol hametodol 6gi caweberiana. Contra arealidade, o método
pressupde, via idealizacdo, sentidos logicamente distintos. No plano rea
registram-se especificidades, mas ndo como individualidades puras. Da

3 Lembremos que Weber
parte da premissa de
que os “homens de
cultura” sdo capazes
de dotar as suas acoes
de um sentido consci-
ente. Por isso é que,
para ele, “O compor-
tamento estritamente
afetivo estd, do mes-
mo modo [queo“com-
portamento estrita-
mentetradiciona”] no
limite ou além daquilo
que é agdo consciente-
mente orientada ‘pelo
sentido’”  (Weber,
1991, p. 15).
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4 Dai Weber preferir a
nocdo de “afinidade
eletiva’ ao de “causa
eficaz”.
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mesmaforma, ainterpretagdo das“ conexdes de sentidos’ como relagéo de
“causa’ e“efeito” corresponde ao estabel ecimento de “fronteiras’ rigidas
entrelinhas de acdo que, defato, sGo bem mais*“fluidas’*. Assm ponderando,
Weber recusa as posturas substancialista e determinista.

Ao criticar o substancialismo nateoriasocial, Weber estdse opondo
a todos agueles que concebem a realidade cultural como um cenario de
factualidades objetivas. Contrariamente, o autor partirade uma pressuposi ¢ao
subjetivista arespeito da cultura, considerando todas as formag0es sociais
como cursos de agOes regulares relativamente integradas por sentidos
compartilhados entre os agentes. Entéo, esclarece que

“Para a interpretacdo compreensivel das acbes pela

Sociologia, ao contrario, essas formacdes [ao invés de

serem tratadas como “ individuos’] nada mais sdo do

gue desenvolvimentos e concatenagdes de agdes espe-

cificas de pessoas individuais, pois sb estas sao porta-

doras compreensiveis para nos de acles orientadas por

umsentido” (Weber, 1991, p. 9).

Pela postura anti-substancialista, todas as formagdes sociais so
tém direito a existéncia enquanto probabilidades de que os agentes gjam
conforme uma determinada orientacéo de sentido. Como tais, elas séo, a
rigor, representacdes e ndo fatos sociais (como define o positivismo
durkheimiano). Mas adistingao € apenas esquemética, porque, em Weber, 0
funcionamento esta para o espirito como aagdo para o sentido; se ndo fosse
uma idealizacdo, o “fato” seria natural; se ndo fosse processual, a
“representagao” seria mera abstracéo.

Weber exclui a possibilidade de pensar os sentidos como
objetividades imanentes as formacOes sociais. Com a fundamentacdo
subjetivistadarealidade cultural, ele estareal cando aintencionalidade das
acOes. E isso é de sumaimportancia. Se por um lado as intencionalidades
avalizaram historicamente um model o de a¢&o consciente e calculista, por
outro, elas fazem com que as questdes Ultimas sejam tratadas pelo autor
como problemas de deci sdes Ultimas, 0 que projetara um decisionismo para
araiz datragicidade cultural (airracionalidade das escolhas) bem como
para o seu modo moderno de enfrentamento (a responsabilidade ética).

Quanto a critica ao determinismo, ela envolve principalmente a
rejei ¢do de Weber do conhecimento “nomol 6gico” nas ciéncias dacultura.
O equivoco contido nesta postura epi stémicaé asuposi¢do daexisténciade
causas gerais e suficientes por detrés dos acontecimentos. Ora, 0 modo
mais fiel de conceber as causas € tomé-las, simultaneamente, como
particulareseinsuficientes, ou sga, ndo tendo efeitos universaisendo atuando
isoladamente. Como alternativa, Weber propde entdo o conhecimento das
“conexdes causais adequadas’, viauso daregrada“ possibilidade objetiva’
(Weber, 1986, p. 95). A multiplicidade causal caracteristica darealidade é
moldada por um ponto devistaquelevao cientistaadestacar e comprovar
aeficéciade alguns fatores motivacionais que, no encontro do seu “juizo”
com o “juizo de realidade”, revelem-se decisivos para a especificacdo de
umadeterminadaindividualidade histérica.
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Acrescenta-se a essa argumentacdo a idéia das afinidades
eletivas[Wahlverwandtschaft], umanog&o que melhor ilustravaas conexoes
de sentido paraum autor que acreditavaque o raciocinio rigoroso em termos
de*“causaeefeito” émuito maisum recurso cognitivo do que umaefetividade
histérica. A prova disso é que podemos, dependendo do interesse de
abordagem, inverter ostermos, projetando o efeito parao campo dacausa;
€ 0 que Weber quis dizer ao negar o cardter materialistaou idealistaparao
Seu estudo sobre arel agéo entre capitalismo e protestantismo, simplesmente
porque as motivagdes podem ser pensadas de ambos os lados, tanto do
vetor que vai dareligido paraaeconomia quanto do que vai da economia
para a religido, sem contar outros possiveis pontos de vista. Weber nos
alertava que o movimento das causalidades é multiplo e complexo demais
para dele darmos conta na sua generalidade; a maior eficacia explicativa
depende, pois, de uma boa adequacéo (relativizagéo) causal.

Ao afastar-se do substancialismo e do determinismo Weber ndo
cal no extremo oposto do voluntarismo. Optando pelo estudo dasignificacdo
das acles, ele acredita que somente estas podem ser explicadas, nunca o
sujeito. O “sentido” do ser ndo pode ser investigado “por los medios de la
razén”, sendo abordado de modo mais subjetivo, pelo “carisma de una
iluminacion” com o qual se dotam misticosereligiosos (cf. Weber, 1992, p.
555). O sujeito encontra- se sempre subentendido no sentido da sua agéo,
pressuposto em nogdes como “individuo” ou “agente”. De qualquer forma,
ele sO pode ser considerado pelo conhecimento racional como um ser que
produz acles significativas, cujos motivos e efeitos sdo passiveis de
reconstrucdo. Apenas buscando a “‘reconstrucéo interna’ do ‘porqué
da ‘motivacdo’” é que a interpretacdo tera “por objeto um ser”, e ndo
apenas o acontecimento (cf. Weber, 1993, p. 51). O homem sé tem valor a
partir dos seus valores; alguns deles tdo profundos que ndo podem ser
racional mente investigados. E claro que harealidades externas, sejam elas
naturaisou culturais; masndo é apartir delas que se compreende o homem,
esim relacionando o sentido (subjetivo) das suas agbes com taisrealidades,
considerando-se as condi gdes culturais como cadel as de agOes significativas,
portanto também alicercadas em motivagdes. Face a oposi¢do postulada
por Knies entre “acdo livre” e“acdo natural”, Weber pontuou que

“Na maioria das vezes ndo se percebe que a oposicéo €

outra, ou seja, a oposicdo entre a acdo humana que

persegue um fim, por um lado, e as condigOes para esta

acdo, isto €, os condicionamentos dados pela natureza e

pelasrespectivas constel aghes histéricase politicas’ (Weber,

1993, p. 33).

Weber ndo seocupadaidéiade”acdo natural” porque, paraefeitos
de compreensdo, toda acdo € pensada como tendo um caréter “ pessoa” ou
um “livre arbitrio”. Uma afronta direta ao determinismo e adesdo
incondicional ao perspectivismo.

Todavia, o homem é* livre” parapropor-sefinsmasnao o épara
realiz&-los, por conta exatamente da forca dos “fatos” e dos “acon-
tecimentos’. O tratamento racional das “condi¢gdes’ como meios permite
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um cél cul o de conseqiéncias de eficécia (previsibilidade) semprelimitada.
O significado daacdo ndo é, em s mesma, expressao do “ querer”, esimum
sentido tipificado. A ignorancia sobre as razdes Ultimas e sobre as
decorréncias das agdes responde pelo drama da existéncia.

A base subjetivista da sociologia compreensiva weberiana —
expressa na consideracao do sentido social como “subjetivamente visado”
—ndoindicaaexisténciadoilégico, massim o caréter valorativo impregnado
emtodas asformagOes culturais objetivadas, o quefaz com que cadaesfera
de acdo seja pensada como tendo a sua “logica’ (legalidade) propria
[Eingengesetzlichkeit]. Para uma ciéncia interpretativa, ndo ha “acaso
absoluto” (Weber, 1993, p. 158) e a liberdade humana ndo € sinbnimo de
irracionalidade ou “incalculabilidade” do agir (cf. Weber, 1993, p. 31-77,
164). Os processos efetivos (regul ares) de racionalizagao sdo objetivacoes
socia s passivel sde um entendimento | 6gico, mas cujaexplicacdo [ Erklarung]
depende de uma interpretacéo [ Deutung].

A irracionalidade estéa no fundamento da existéncia, onde os
homens sdo obrigados a fazerem escolhas, que em Ultima instancia sdo
arbitr&riaselimitadas. Arbitrérias porque asvontades humanas ndo obedecem
auma |égica ou um imperativo categérico qualquer; limitadas porque os
homens ndo podem prever todas as consequéncias dos seus atos. Como
paraMarx, o homem faz a historia sem ter ciéncia das forgas em jogo.

O peso da irracionalidade — somatéria do “querer” com a
“ignorancia’ humanas — € que responde pelo carater tragico da cultura
Para obter um conhecimento que contorne o arbitrario Weber edifica um
método voltado para investigacdo do que se efetivou, onde o “querer”
apareceracionalizado como a¢do conscienteea“ignorancia’, como calculo
de conseqiiéncias. Dai o primado metodol 6gico da* acdo racional referente
afins’. Procedendo com clareza e fidelidade as regras da experiéncia, a
ciéncia poderia fazer-nos mais conscientes e menos ignorantes sobre
assuntos pontuais (cf. Weber, 1982b, p. 178).

A modernidade ocidental

No item anterior procurei demonstrar como o entendimento
weberiano da idéia da tragédia passa pela anadlise da problemética da
racionalidade, o que sefez principa mente atraves de consideragfesde ordem
metodol 6gica. E ocorreram, em varios pontos, i ndicagtes sobre aassociagéo
entre o racionalismo weberiano e aimagem damodernidade ocidental como
0 modo de vida em que, por assim dizer, a racionalidade “ faz historia’.
Nesteitem pretendo aprofundar esse ponto da discusséo, partindo de duas
hipéteses: i) para aém de um complexo de situagBes as quais dedica suas
andlises, a modernidade ocidental &, ao juizo de Weber, o destino que |he
inspira e legitima o paradigma racionalista; ii) somente no cerne das
experiéncias modernas do homem ocidental € que atragicidade davidaira
revelar-seem suaradicalidade, pela“objetiva’ do desencantamento que as
acompanha.

A primeirahipétese jafoi razoavel mente indicada acima. Weber
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foi um pensador moderno néo sO porque estudou a sua época cultural, mas
também porque nela se referenciou para edificagao do seu racionalismo. A
modernidade |he serviu deimagem-referéncia que sefez pano de fundo de
todo o seu pensamento. Dela tanto retirou teméticas quanto derivou
pressuposi¢cdes. E ndo seria forgado completarmos essas palavras com a
idéia de que a modernidade ocidental fornece condictes praticas mais
favoréveisaumainterpretacdo racionalista porgque nela, segundo Weber, a
racionalidade calculista (ou conforme expectativas) qualifica uma
institucionalidade (capitalismo e burocracia, em especial), umalegalidade
(o direito moderno, em especial) e uma personalidade (a ética da
responsabilidade). Em todos estes ambitos o agente orienta-se de modo
consegiiente, como também devera portar-se o cientista. O grau mais
elevado das racionalizagGes culturais — que Weber definiu como um
“racionalismo dedominio do mundo” —lastreiao uso deumaldgicacognitiva
mais formalizada e coerente®.

Ao conceber 0o moderno ocidente como demarcado por processos
deracionalizagcdo formaiseinstrumentais em esferasessenciaisdaexisténcia
€, a0 mesmo tempo, postular quetodo cientistasocial parte deumareferéncia
cultural para elaboragdo dos conceitos, Weber revelava o quanto a
caracterizacdo cultural influenciavaasuametodologia, 0 quanto areferéncia
contextual legitimava o seu modelo de ciéncia. Parainterligar realidade e
conhecimento, valeu-se do principio da*“ agéo racional comrelacdo afins’,
fazendo dele asuagrande ferramentametodol 6gica. Essacombinagéo leva
aum silogismo: “aagéo raciona éamaiscompreensivel; 0 mundo moderno
émaisracionaizado; logo, 0 mundo moderno €émaiscompreensivel” (Nobre,
1999, p. 105). Dentro de uma historicidade, as condutas praticas e o
pensamento | 6gico vém reforgar um mesmo racionalismo — o racionalismo
“consegliente” ou de* dominio domundo”. Alids, um arranjo bastante coerente
com o sentimento maior jaexpresso por Weber de que umintelectual do seu
tempo deviacolocar-se aaturadaépoca, o que serevelanaforte intercessao
entre aimagem que o autor tinha do seu destino ocidental moderno e os
meandros da sua escol haprofissional.

Acima de tudo Weber quis ser fiel a sua época. Ele abracou a
causado racionalismo como estratégiametodol Ogicae, de certaforma, como
prescricdo ética — destacando a exigéncia da responsabilidade — ao
reconhecer 0 quanto os procedimentos racionais tornaram-se dominantes
como ciéncia e administragdo e, como tais, superiores. E foi visando um
projeto maior de defini¢éo dasignificacdo cultural dasuaépocaque Weber
circunscreveu 0s seus estudos aos processos de racionalizagac®.

E preciso averiguar a relagio que efetivamente Weber postula
entre racionalidade e modernidade. Ele qualificaamodernidade como sendo,
prioritariamas ndo exclusivamente, um contexto de experiénciasfortemente
orientadas por agOes racionais baseadas em regras (aspecto formal)
ordenadoras dos jogos de interesses (aspecto instrumental). Estes dois
aspectos estdo presentes no modelo da “acdo racional referente a fins’,
com o qual Weber compreendia o sentido tipico das condutas do homem
ocidental moderno: a formalizac8o das expectativas para uma agéo

® Habermas ja procurou
enfatizar o papel nu-
clear — as vezes com
certo exagero — que a
racionalidade formal-
instrumental ocupa na
andlise weberiana da
modernidade, associ-
ando tal predominio a
novaimagem de mun-
do e orientacéo de con-
duta fornecidas pelo
protestantismo as-cé-
tico (Habermas, 1987,
p. 285-316).
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6 “Esses estudos [sobre
religido], portanto, néo
pretendem ser andlises
completas de culturas,
mesmo que breves.
Pelo contrério, eles
procuram destacar
propositadamente em
cada cultura aqueles
aspectos nos quais di-
feriaediferedacivili-
zagdo ocidental. Ori-
entam-se, pois, defini-
tivamente para os pro-
blemas que parecem
importantes para a
compreensdo dacultu-
ra ocidental, deste
ponto de vista’ (We-
ber, 1997, p. 12).

“Assim como nao te-
matiza a cultura, We-
ber também ndo o fez
com a racionalizag&o,
nem sequer para his-
toriciz&-la como uma
unidade de condutas.

8 N&o por acaso Weber
recorreu em suasobras
a “méquina’ e sua
“mecéanica’ para me-
taforizar aspectos da
vidamoderna, como o
di-reito (cf. Weber,
1999, p. 101), a buro-
cracia (cf. Weber,
1982¢, p. 249; 1995,
p. 348) e o préprio
modo de vida (cf.
Weber, 1997, p. 131).
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conseqiiente. E certo que, em termos analiticos, ele tratou de refletir sobre
diferentesmodos deracionalizacdo, einsistiu que estaeraaunicaformade
proceder em respeito ao “pluralismo dos valores’ acoplados as escolhas
culturais’. Mas € igualmente correto que as esferas consideradas como
tipicamenteracionais (apolitica, aeconomia, 0 conhecimento intelectual, o
direito) sdo representadas por formagdes sociais (Estado burocrético, o
mercado capitalista, a ciéncia empirica, o direito moderno) cujo
funcionamento basai a-se em procedimentosformaiseinstrumentals, ou sgja,
da-se conforme 0 modelo da“ acéo raciond referente afins’.

A despeito das enormes diferencas e, em particular, do principio
da autonomia dos fins, h& uma grande identidade entre as esferas sociais
mais tipicamente racionalizadas, porque nelas os agentes se orientam
tipicamente conforme o céalculo racional das chances e conseqiiéncias da
atividade; em todas elas os agentes manipulam meios (normas, dinheiro,
conceitos, lels) com vistas ao calculo dos resultados. Em todas elas meios
generalizados tornaram-se estratégicos para objetivos particulares. Ao
“aspecto formal” corresponde o raciocinio conforme meios tecnicamente
adequados, com o que sefixam regrasracionais, ao “ aspecto instrumental”
corresponde o interesse de maximizar resultados conforme o calculo das
possibilidades. Sobre a combinag&o entre regras e interesses, Weber
consideraque

“Todo agir em sociedade €, naturalmente, a expressao

de uma constelacdo de interesses dos participantes que

se dirige a orientacdo do agir, quer se trate do agir

alheio ou do agir préprio, de acordo com 0s seus pro-

prios regulamentos e de acordo com nenhum outro re-

gulamento e, por causa disso, percebe-se sempre a pre-

senca das mais diversas constelacfes de interesses dos

participantes’ (Weber, 19953, p. 332).

Uma efetiva tecnificacdo das organizacfes sociais € a base de
todo o formalismo no mundo moderno®, o qual, por suavez, envolve duas
caracteristicas elementares: i) impessoalidade, que implica o controle da
incidénciade fatores pessoais e af etivos sobre os procedimentos através da
referénciaameios maisneutros, abstratos e regul ares, adequados as condutas
ereflexdes sineira et studio; ii) especializacdo, que implica a requisicdo
de um corpo de pessoas treinadas em &reas cada vez mais técnicas, cujos
conhecimentos desenvolvidos tornam-se menos acessiveis aos leigos’. O
formalismo serve, sobremaneira, para a codificagdo de situacdes de
interesses. E 0" agir em sociedade” — condutatipi cadamodernidade ocidental
— produz-se como contatos impessoai s e especificos.

Sem o autocontrole consciente dos impulsos afetivos, sem a
abstracéo das relagbes para além do particularismo das pessoalidades e
sem o aperfeicoamento técnico e intelectual ndo haveria como ter-se
constituido um “racionalismo de dominio do mundo”. Os modos e osgraus
de validagéo de cada um destes processos variam de esfera para esfera, de
acordo com alegalidade propriade cadauma, e algumas del as permanecem
completamente arredias, como as esferas erética e artistica, aversasauma
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significacdo mais precisa’®. Todavia, exatamente pelo potencial de
autonomizagao, aidentidadeformal das agOes efetivamentefaz com queas
esferas sustentem uma cultura racional com pretensdes de universalidade
(cf. Weber, 1997, p. 2-15). Weber expressou 0 poder daculturamodernano
conceito de dominacéo racional-legal, com o qual acentuou a esséncia
formalistadaracionalidade moderna. Afinal de contaso capitalismoracional,
“aforcamaissignificativade nossavidamoderna’ (Weber, 1997, p. 4), “...
baseia-se, ndo s6 nos mel 0s técnicos de producdo, como num determinado
sistemalega e numaadministracdo orientada por regrasformais’ (Weber,
1997, p. 10).

A dominacéo racional-legal € a expresséo institucional
sociologicamente gpropriadaao “ racionalismo de dominio do mundo” . Como
possui umasignificagdo cultural, é, antes detudo, umarepresentacdo que se
solidifica em consensos racionais em torno de regras que devem ser
obedecidas. Weber considera alegalidade formal como expresséo de uma
legitimidade racional. O “agir em sociedade” das formacdes racionais
modernas € definido como um agir conforme acordos formais (cf. Weber,
19953, p. 329)*. E adominagdo moderna caracteriza-se pelaobediénciaas
regras que, por serem impessoais, tem o préprio “senhor legal” a elas
subordinado (cf. Weber, 1991, p. 142). Como extremo oposto do carisma, a
Impessoalidadefaz-se atributo daautoridade social . O Estado moderno, como
esteio da burocracia, néo comporta mais a tradicéo aristocratica.

Weber interessou-se, particularmente, pel o condicionamento das
regras inerente ao modelo burocratico. A burocracia, como modo
tecni camente superior de administracao, estende 0s seus bragos até o poder
politico, aeconomiade mercado e asingtituicbes sociaisem geral. Emtodas
elas haregras legitimas, contratadas, orientando condutas racionalizadas.
Diferentemente das legalidades extracotidiana (carisma) ou substantiva
(ética), baseadas em apegos emocionais ou habituais, alegitimidade social
moderna funda-se na obediéncia e observancia consciente de regras
estatuidas.

Contudo, ateméti caweberianado desencantamento noslevapara
uma outra faceta do “racionalismo de dominio do mundo” que ndo a da
dominag3o racional-legal e asuarazdo formalista. E afacetado politeismo
dos valores. Com a racionalizagado das esferas de acdo, descortinar-se-a,
num so lance, o carater multiplo eagdnico davidacultural. Osfins (valores)
mostram-se diversos como também excludentes quando levados as suas
ultimas consequiéncias. No aspecto formal, as esferas de aco tipicamente
racionais harmonizam-se num tipo de dominag&o; no aspecto substantivo,
todaselas, racionaise* ndoracionals’, distanciam-seenquanto finsauténomos.
E bom ressaltar que aradical separacio das esferas sd pode se referir aos
seusvalores Ultimos, com isso, atensdo potencial entre as agOestipicas ndo
impede que se estabel ecam, entre elas, efetivas afinidades.

Através das racionaizacOes constituem-se esferas — religiosa,
econdmica, politica, intelectua, erética, artistica— que, assm—quer deforma
expressiva, va orativaou forma 2 —, ganham autonomia. A conquistaracional
daautonomiacultural faz-se como umaradicalizagdo de perspectivas, ao se

0 As esferas do erdtico
e do artistico, embo-
ra pouco trabalhadas
por Weber, demons-
tram que a moder-
nidade ndo é apenas o
aprisio-namento for-
mal das a¢Bes mas
também aliberacdo de
irracionalidades, so-
bremaneira no &mbito
privado.

1 Embora haja impor-
tantes acordos que ndo
se encontram formal-
mente regulamenta-
dos, mas que funcio-
nam tacitamente com
base em regras
empiricas, como 0 caso
da“troca de dinheiro”
(Weber, 1995a, p.
332).
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12 Como ilustragdes des-
sasmodalidades dera-
cionalizagéo pode-se
citar as esferas eroti-
ca, intelectual ejuridi-
ca, respectivamente.

13 Considero que for-
malismo e ética se
opdem radicalmente
do prisma restrito da
significagéo formal dos
conceitos, sem entrar
aqui no mérito se é
possivel ou ndo loca
lizar, naandlise webe-
riana do mundo mo-
derno, elementos indi-
cadores de “forma-
lismos éticos”, como
os indicios, por exem-
plo, de posturas
estamentais dentro da
burocraciaracional.

14 Acredito que os espa-
¢os abertos para o cul-
tivo de experiéncias
misticas e irracionais
s80 de sumaimportan-
Ciaparao entendimen-
to da culturamoderna,
mas escapa aos propo-
sitos deste texto
abordé-los.
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afirmarem fins que — uma vez sublimados, justificados ou regulados —
destroem a crenca em um sentido Unico para a cultura bem como a
expectativa de um entendimento |6gico entre os diferentesfins. Osvalores
se diferenciam e se estranham: o “verdadeiro” ndo é mais o “certo” e o
“digno” ndo é mais 0 “bom”. Se a autonomia nunca é téo radical quanto
postulao model o de andlise, apenas namodernidade do ocidente adistin¢do
entre as esferas de ag&o ganhou efetiva significagao.

O desencantamento aparecera como o sintoma cultural
emblematico de um destino caracterizado por processos de racionaizactes
irredutiveisunsaos outros. A curadamente Cohn noslembraque, para\Weber,
a racionalizagdo opera sobremaneira no nivel “interno” de cada esfera e
ndo no nivel “ externo” dasrel agbesentre elas; por este Ultimo € que podemos
verificar as afinidades e tensdes (cf. Weber, 1995b, p. 14). As autonomias
sdo conqui stadas viaracionalizagoes especificas, com destaque paraaguelas
que assumem tragosformais. Definindo aracionalizag&o como “ 0 processo
que conferesignificado adiferenciacdo delinhas de acdo, antes* mesclados
e indistintos”, Cohn vera o desencantamento como uma depuragéo e
separacao de significados (cf. Weber, 1995b, p. 17). O desencantamento é
0 estado de espirito do homem de alma* parcelada’.

Parece-me que uma abordagem mais precisa da imagem
weberiana do ocidente desencantado releva os dois vetoresdo fendbmeno ja
destacados: o politeismo dos fins e o formalismo racional. 1sso porque 0s
valores superiores sdo desacreditados tanto pela fragmentacdo dos fins
guanto pelo dominio de uma racionalizacdo de tipo formal em esferas
estratégicas. Num caso, diversificagao, no outro, regulamentacéo dosfins;
num caso, novos val ores sdo sublimados, no outro, aingerénciadosvalores
€ negada pelasregras; num caso, afirma-se 0 semsentido davida, no outro,
afirma-se 0 sentido racional do dominio do mundo; num caso, vé-se 0
homem parcelado, no outro, 0 homem adaptado; num caso, afronta-se a
metafisica, no outro, a ética. Em ambos 0s casos, 0s valores superiores
foram expul sos, por perspectivas especificas e funcionais, respectivamente.
Autonomizados, os valores se auto-sustém; formalizados, eles prescindem
de qualquer justificacdo ética. O desencantamento é a desilusdo quanto a
unidade e aessencialidade davida.

Referido aoformalismo, pelo qual osfinstornam-semaismundanos
e manipulaveis, o desencantamento dos valores superiores € uma ruptura
com aética®®. Osval ores extramundanos sdo recusados pel o calcul o, tedrico
ou prético. Uma intensa matematizagdo vem selar o carater formalista da
vidamoderna, como atesta o uso generaizado —e aparentementeirrefredvel
—de cél culos estatisticos naorientagéo e justificacdo de agdesingtitucionais.
Nas relages praticas e nainvestigacdo cientifica, ocorre aracionalizacdo
dosfins, que sdo feitos consequiéncias e avaliados conforme um calculo de
possibilidades. As tensdes com as esferas hegemonizadas por valores
racionaiseirracionais (amor, arte) conduz aexpul sdo da éticadafraternidade
e da temética da salvacd@o para o extramundano'. O sentido que o
racionalismo formal imprime avidatem um caréter mecanico e pragmético,
por isso, eticamenteincompreensivel.
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A “possessdo da cultura racional” é a compulsdo ao controle
consciente das forgas naturais e culturais, 0 que pde em evidénciaa“fata
de sentido” da morte e, assim, da propria vida. A divisdo das agdes em
varios campos de validade requer uma postura seletiva e distante do
“essencia” dacultura(cf. Weber, 1992, p. 558). Sob aégide daespecidizacio
e do calculo, o homem ocidental esta fadado arenovar constantemente as
condicdes dasuaprépriaexisténcia Asforgas do progresso — especialmente
o capital, o conhecimento cientifico e astecnol ogias—adquirem supremacia
sobre a existéncia, respondendo pelos tracos mecéanico e profano com os
quais Weber a caracterizou. Tudo que a ciéncia e 0 mercado tocam é
profanado, posto serem esferas onde os agentes operam com meios
extremamente formalizados e voltados parafins préticos e calculaveis.

Ao conferir a racionalidade uma significagdo técnica, Weber
reconheceu a suasuperioridadetedricae pratica. Mas somente neste sentido
pode-se aplicar as racionalizagdes anocdo de desenvol vimento (cf. Weber,
19953, p. 391). A racionalidade é apresentada como um modo de organi zagéo
das acOes e dos procedi mentos paraum controle cadavez mais eficiente do
fluxo delas. Assim sdo a burocracia e o direito moderno: processos de
formalizagéo das acdes aplicados a formagdes sociais bastante
diversificadas, como o Estado moderno e o mercado; séo realidades
desencantadas da forga das emogdes e dos valores que estereotipavam
(mitico) e moralizavam (metafisica) as acbes humanas, substituidas por
constel agdes de i nteresses conscientemente coordenados através deregras.
A superioridade daracionalidade detipo formal estaem facultar um controle
mais eficaz das variaveis situacionais envoltas no agir humano. Sobre a
relacdo entre multiplicidade e racionalidade, hauma passagem expressiva:

“Quanto mais numerosos e diversos, de acordo com as

possibilidades congtitutivas, sgjam estes circulos em re-

lacdo aos quais o individuo orienta racionalmente a

acdo, tanto mais avangada sera a ‘diferenciacdo soci-

al racional’, e quanto mais assume o carater de uma

associacdo, tanto maior serd a ‘organizacdo social ra-

cional’” (Weber, 19953, p. 339).

Adicionando formalismo ao instrumentalismo dos interesses, o
cenério hegeménico do modo de vida moderno € o de uma competicéo
pacifica e regulada. Quando Weber considera 0 homem como um agente
mai s consciente, ele estanosdizendo que o estar consciente é sobremaneira
o0 estado de quem se orientapelaracionalidadereferidaafins. A politicaea
economiamodernas, assim como outras areas, exigem umaposturaconsciente
eregular.

Indubitavel mente a mais famosa ilustragéo do aspecto ético do
desencantamento refere-se ao estudo weberiano da relag&o entre
protestantismo e capitalismo, quando podemos verificar todas as variantes
até aqui trabalhadas do impacto do “racionalismo de dominio do mundo”
sobreaprobleméticados sentidos. Pel o estudo Weber procurou compreender
o fato de os homens reputados “bons’, os “ascetas mundanos’, “que
aproveitaram com éxito asoportunidadesdivinas’, serem* 0 sobrio salf made
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5 A afinidade entre puri-
tanismo e capitalismo
€ um protétipo do en-
tendimento weberiano
darelacdo entre racio-
nalizacdo da vida e
ac&o humana como da
ordem da conseqiién-
ciamaisdo que dain-
tenc&o.
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man daclasse média’ . I nteressante como ele capta o resultado daafinidade
eletiva entre religido e capitalismo: tingir de “bom” o homem de “éxito”

material, que pode, entéo, sentir-se maisconfortavelmenteum*“ eleito”. Surge
0 tipico homem vocacionado, aguele que pratica o “autocontrole ativo”.

Quanto a estrutura social, as sociedades modernas tém uma natureza
“massificada’, o que aparece na identificacdo do homem religiosamente
“vocacionado” com o médio. E o tipo médio é sobrio, no sentido oposto da
velha“aristocracia’ edos” novosricos’ “ostentosos’; ou sgja, 0 “ascetismo
mundano” é umavirtude que condenaaineficiénciae o esbanjamento. Foi

assim gue o capitalismo acumulouse no seu inicio: alimentando-se de uma
€tica que pregava a contencdo dos prazeres (cf. Weber, 1997, p. 117).

M as a ética davocagdo asceéticando propiciou apenasum tipo de
homem; ela também “justificou” uma estrutura econdmica baseada na
especidizacdo: “A énfase no significado ascético de uma vocagdo fixa
propiciou umajustificacdo éticaparaamodernadivisio dotrabalho” (Weber,
1997, p. 117). Ser vocacionado éter um espirito “ parcelado” enquanto um
“especiaista’. A especializacdo € amarcadecisivadasrel agdes econdmicas
modernas. A novidade analitica trazida por Weber € a valorizagdo de um
motivo ético nagénese das rel agdes do moderno capitalismo.

Mas, entre 0s motivos e as decorréncias... sabemos que A ética
protestante e 0 espirito do capitalismo termina com palavras pungentes
gue anunciam a decadéncia ética do “ascetismo mundano” frente a
autonomizagdo avancgada da |6gica econdmica capitaista. Os individuos
devem decidir-se como especialistas ndo mais por um “dever” mas por
“presséo econdmica’ . Asrel agdes econdmicas racionalizadas ndo precisam
maisde umajustificacdo ética: elasimpdem agorao seu dominio proprio. O
cardter prético da vocacdo fixa-se sobre o carater ético, o qual assume
entdo tragos“ fantasmagoricos’, ndo mais efetivos (cf. Weber, 1997, p. 131).
A rigor, o trabalho ndo é mais uma vocacao, mas uma condi¢éo. Do ponto
devistadaéticatradicional isso é absolutamente“irracional”, porque é um
tipo de vida“em que o homem existe em raz&o de seu negdcio, ao invésde
sedar o contrério” (Weber, 1997, p. 46)%.

O que viriaa ser denominado “eclipse darazdo” € o advento de
um modo de vida que descredenciacadavez mais 0s principios como guias
daacdo, substituidos pelaimpessoalidade dasregras e pel o oportunismo dos
interesses. A idéia do trabalho vocacionado ser4 uma das “vitimas’™ do
processo de deseticizagdo, separando a modernidade da pré-modernidade
capitalista. Essaperda éticarelacionadaao trabal ho cotidiano corresponde
a uma das facetas da “falta de sentido” caracteristica da modernidade
ocidental, juntamente com a perda metafisica de um sentido absoluto
associadaao “politeismo dosvalores’.

Contudo, se inegavelmente o formalismo da o “tom” da
sociabilidade moderna, a“melodia’ émaiscomplexaerevelaum subjetivismo
inerente ao “racionalismo de dominio do mundo”. E que o dominio s se
efetiva através de uma enorme confiabilidade das pessoas nos poderes da
razéo, como umaligairracional aformalizacéo dasrelacdes. Haveriamesmo
a“fé&” nas"“condi¢gbes’ de umavidaracionalizadae a“confianga’ em suas
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“regras’ de funcionamento. A racionalidade depende de uma disposi¢éo
psiquica que a valorize. O apego aos recursos racionais é a “nota
especificamenteraciona” do“ civilizado” facean“ selvagem” (Weber, 1995a,
p. 347-348). Na visdo weberiana, a sociabilidade moderna ndo é so
adaptacdo, mastambém disposi¢cao. Haefetivamente” condicbes’ racionais,
regras que se impdem como meiosinevitaveis de agdo, mas que, por serem
“artefatos humanos’, envolvem um apego e uma validagdo consciente. O
racionalismo dominante, além de processual, étambém espiritual .

O “racionalismo dedominio do mundo” exige, pois, um espirito,
uma determinada disposi¢do para acdo. Como tal, a racionalidade néo se
relaciona com aidéa de desenvolvimento. A idéiamais apropriada é ade
“modo de vida’. Um modo de vida, para Weber, nunca é escolhido
conscientemente, por isso, arigor, ele é sem sentido; estdo sob o signo do
acaso, erguidos por vontades que nunca terdo plena consciéncia do que se
encontra sob e além delas, que ndo tém o controle do fluxo incessante das
acOes. Se oshomenscriamforgas culturais asquais eles sdo obrigadosase
submeterem, o caréter criativo daexisténciahumanaévital no pensamento
weberiano, talvez porque, como salientaDiggins, “ Ele[Weber] se preocupou
com osindividuos enquanto pessoas com buscade sentidose com ahistéria
como um drama de propésitos e destinos, vistos por uma lente obscura”
(Diggins, 1999, p. 89). Como produtores de modos de vidasignificativos, os
homens revelam a aleatoriedade de suas condutas. o fato de terem que
conferir sentido as agfes demonstra que ndo ha sentidos extra-humanos.
Ha, ssim, uma dose de arbitrariedade tanto nos sentidos que adquirem as
acOes quanto no decurso destas. O que permanece incompreendido e
imprevisivel Weber chama de “sentido tltimo” (cf. Weber, 1991, p. 404).
Por azar ou sorte, acompeticdo de interesses e aluta de idéias ndo podem
ser plenamente reguladas. A irracionalidade ronda o passado e o presente
do racionalismo moderno: como o destino ndo intencionado e sem sentido
que é.

Weber reforgou os limites do racional quando reconheceu, na
condico de cientista, que ele era obrigado a pressupor sentidos que néo
podiam ser sustentados logicamente (cf. Weber, 1982b, p. 171). Como
significagBes sho racionalizaghes, pode-sedizer que, qual o destino emrelacéo
a0 acaso, o racional encontra-se sob o signo doirracional . Asracionalizagbes
tém al cances e fundamentagdes que escapam al égica. Essaseraacondicdo
fundamental para que, no parecer weberiano, a cultura assuma um carater
trégico. A tragédia weberiana ndo deixa de ser, pois, atragédiada propria
racionalidade, cujos avangos servem tanto para demarcar um sentido
hegemanico quanto para descortinar afaltade sentido do curso davida. A
questéo datragédiaso setornacompreensivel pelaprobleméticados sentidos.

Sobre a relagéo entre modernidade, racionalidade e o “tragico
sentido da vida’, Diggins é provocativo com a seguinte afirmacéo:
“ Paradoxa mente, Weber viaa sociedade como trégi ca preci samente porque
a prépria progressao do seu desenvolvimento cada vez mais eliminava o
trégico sentido davidacomo conflito e colisdo” (Diggins, 1999, p. 29-30).
H& " estruturas de rotinas’ e uma “confianga na tecnologia’ que “tornam
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16 Diggins talvez tenha
razdo ao sugerir que
“Weber vé na politi-
ca... 0 senso de luta
entre o ideal nascido
do espirito e o real
produzido por estru-
turas materializadas
pela mente raciona-
lizadora, o conflito
mesmo no seio do qual
a tragédia gera o seu
renascimento”
(Diggins, 1999, p.
113).
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irrelevantes’ atos herdicos ou acfes de grandeza ética, restando a politica,
por ser “intrinsecamentetrégica’, desmascarar a“ilusdo” do controle sobre
0 destino. Gosto de algumas idéi as subtendidas nesse enfoque: primeiro, 0
“racionalismo de dominio do mundo” comportaum aspecto antitrégico, por
ser a afirmagdo de um sentido formal, eticamente neutro (organizagéo e
regularidade); segundo, apoliticaeraaesferanaqua Weber depositavaas
mai ores esperancas de grandes homens capazes de vivenciarem orientages
maispassionaiseidealistas'®; terceiro, arelacdo entre 0 “herdi” politicoeo
politico responsével. A politicaé umaesferaque agui ndo serd aprofundada,
mas sem dlvida era considerada por Weber aquela que ainda poderia nos
fornecer grandes causas e |utas, numa época definitivamente profana. Seo
demdnio da ciéncia abraga a“ neutralidade’, o da politicaabracao “mal”.

Uma idéia, contudo, incomoda: pensar 0s processos de
racionalizacdo modernos apenas como forcgas antitrégicas, opondo, pois,
racionalidade e tragicidade. Impondo-se como uma espécie de grande
consenso operacional, disseminado emtorno deregras, teoriasetecnol ogias,
0 “racionalismo de dominio do mundo” efetiva uma contencéo severa de
forcas que até pouco tempo alentavam as a¢oes e os conflitos humanos: as
emocOes e as éticas. A tragédia pré-moderna estava associada a
imprevisibilidade eaincoeréncia. Mas: aque estariaassociadaa“tragédia
moderna’ ? A meu ver, ndo apenas apolitica, masaracionalizagdo emgeral.
Além dos fantasmas da imprevisdo e da incoeréncia que ainda cercam os
homens modernos, estes tém ainda que lidar com o problemada “falta de
sentido”. Semelhante a Nietzsche, Weber associa a tragicidade da cultura
moderna a questdo do niilismo. Para ele, as racionalizagbes sdo as
protagoni stas datragédiamoderna porque fazem da culturaum mosaico de
fins independentes, imponderaveis e inconciliaveis. O paradoxo da
racionalizagéo moderna é que ela ndo pode resolver os impasses que cria
com os seus préprios meios (cf. Souza, 1997, p. 11-12).

A despeito do quanto apaziguam os espiritos das dlvidas advindas
das crengas miticas ou metafisicas, para tornar as agbes humanas mais
coordenadas e previsiveis, as racionalizacbes modernas afirmam o “sem
sentido” davidapeladiversificacdo dosval ores e dinamizagéo dastécnicas
(forca dos meios), colocando os grandes homens na obrigacdo de se
posicionarem e sedignificarem no interior de um mundo desencantado. Por
um lado, avidatornou-semaisprevisivel, por outro, elatornou-semaisband.
A existénciando pode ser “ satisfatéria’, maspode ser “ cansativa’ . Movida
pel o “enriquecimento continuado da cultura’ eimpregnada daméaximado
progresso, “avidacivilizada” é aantitese datradigdo (cf. Weber, 1982b, p.
166). As esferas de acdo esgarcam-se em valores que, ao se afirmarem
racionalmente, fragmentam-se e negam uma significagdo absoluta para a
existéncia

Consideracdes finais: a ética na modernidade

O fato de a vida encontrar-se aberta as significagdes sustenta o
seu caréter trégico. N&o sem certaironia, somente quando as agdes ganham
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uma configuragdo racional expressiva é que avidacultural se desencanta,
guando vem atona o seu carater fragmentado e dele pode entdo 0 homem
tomar consciéncia. Ao revelar suasinsuficiéncias, aracionaidade esclarece
sobre oslimites|6gicos dapropriaacdo humana. Caso as escol has humanas
fossem plenamenteracionais, avidateriaaformade umamecéanicaperfeita
Masavidaé o oposto damecanica; elaétragica. A tragicidade daexisténcia
responde pela suaindefini¢do e provém dasinconsi sténcias nas agdes com
gue o homem singulariza histérias sem nunca ser senhor absoluto do seu
destino. Mesmo namodernidade racionalizada,

“Vivemos como 0s antigos, quando 0 seu mundo ainda

néo havia sido desencantado de seus deuses e dembni-

0s, e apenas vivemos num sentido diferente... O destino

e certamente ndo a ‘ciéncia’ predomina sobre esses deu-

sesesuas lutas’ (Weber, 1982b, p. 175).

Na analise weberiana da modernidade ocidental, o tragico
relaciona-se com o carater perspectivista e agonico da vida realgado pela
progressao das racionalizagdes. A vida moderna mostra-se tragica porque
as configuragdes de sentido, umavez mel hor significadas (autonomizadas),
apresentam-seindispostas entre s e gpenas circunstancialmente integradas.

O homem, n&o arazdo, € a medida da tragédia da existéncia. A
razdo € mesmo a sua desmedida, se a considerarmos na sua significagdo
méxima: o controle consciente das agdes. Inexiste, porém a razéo pura,
mastdo somente racionalidades que, por serem parciaiselimitadas, expdem
0 quanto carregam de desrazdo. O que ha de singular — e irénico — nos
tempos modernos é que a tragédia aparecera nos “bastidores’ da razéo
como uma espécie de denlncia que esta faz de s mesma. E o caréter
desrazoado ndo vaza como autocritica, mas como tragédia, como o que ndo
€ dado a“prova’.

Se até aqui procurei mostrar como 0 exame weberiano do
racionalismo formal e das racionalizagbes culturais € fecundo para
caracterizarmos a tragicidade da vida, a experiéncia mais intima dessa
condicdo ndo implica, contudo, umacogni¢do mas, Sim, umaética. Embora
a discussdo extrapole os propodsitos deste texto, é imprescindivel numa
abordagem mais completado temadatragédiaem Weber. Por isso, algumas
palavras sobre ela. As racionalizagbes colocam para 0 homem uma
probleméticaéticasingular: e eestarasempre diante dadternativade orientar-
se pelo “éxito” da acdo ou por algum “valor intrinseco” a ela (cf. Weber,
1992, p. 542). E atensdo inerente as agoes racionais reforga a idéia da
racionalizac&o como sinbnimo de estranhamento e ndo sd de acomodacéo,
0 que caracteriza a modernidade como tragica e ordinaria, aum sb tempo.

Face ao desafio dos homens em lidarem com os “poderes da
razéo”, a ética também é levada a se racionalizar. Acompanhando as
diferenciagBes da razéo, que fragmenta o espirito humano em distintas
“legalidades’, aexperiénciaéticaéindividualizada e ganhaaconotagdo de
uma responsabilidade, de uma tomada de posi¢&o mais consciente sobre
as condicbes das escolhas. No ocidente tradicional a éticaeracomunitéria,
baseada em crencas, tendo o teor de umaconvicgao. Nostempos modernos,
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aquestdo éticaprincipal passaa se referir abs compromissos— e ndo mais
ascrengas— que osindividuos assumem atravées das suasvivéncias, apartir
do grau de esclarecimento propiciado pel os recursos darazéo. O convitea
responsabilidade ndo pode ser compreendido sendo nas condic¢des de uma
maior reflexividade. Um homem responsavel é aquele que buscaconciliar a
sua “consciéncia espiritual” com as “realidades do mundo” (cf. Diggins,
1999, p. 230).

Weber foi enfético em distinguir seu racionalismo—que, arigor, €
apenas metodoldgico —, do plano ético, sem deste expulsar, contudo, a
racionalidade. AsracionalizagOes historicase o0 “racionalismo dedominio do
mundo” renovam o desafio ético em direcéo aidéiade uma personalidade
responsavel e conseqliente quanto aos seus atos. As forgas que liberaram
os homens para o dominio do mundo requerem virtudes profanas. A resposta
que sedaaeste desafio confere autenticidade aexperiénciatragica. Virtuosos
Serdo 0s poucos que, com responsabilidade — coerénciaem suas escolhas—
, Suportarem o desencantamento a ponto de engrandecerem os sentidos
profanosem um mundo “ humano, demasiado humano” . O racionalismo mais
depurado do ocidente potencializa os homens paradarem um passo afrente
nahistéricacomo “ quimérico auto-engano” ou “passividade” inconseqiiente,
mas isso depende da capacidade dos homens acalentarem suas causas na
frieza desse esclarecimento. Como nunca, aexperiénciaéticatem quelidar
com os recursos darazéo. Talvez este seja 0 grande trunfo deste Ultimo.

A tensdo entre as éticas da responsabilidade e da convicgdo bem
como aopcao preferencial deWeber pelaprimeirasdo claramente expressas
em relagdo ao campo da politica. Emboranas paginasfinais daconferéncia
“A politicacomo vocacao” Weber tenhadito que o politico“ genuino” éuma
combinacdo das duas éticas (cf. Weber, 19824, p. 151), éinegavel aénfase
no imperativo daresponsabilidade. O problemamaior estano fato queaguele
quesepropde uma” éicadosfinsultimosnéo poderestir sob airracionalidade
éticado mundo” (Weber, 19824, p. 146); noutras palavras, ndo estdaaltura
de suportar 0 ensinamento politico mais significativo de uma cultura
desencantada. E o imperativo mais adequado parece ser também o mais
estimado, poisWeber associaa“ responsabilidade” aimagem do guerreiro
e ao atributo da coragem, ea* convicgdo” aimagem do santo e ao atributo
da bondade.

A dimensdo éticadaexperiénciatragicaassumeaformado desafio
dagrandezaem um destino bastante racionalizado. “[ParaWeber]... avida
moderna compartimentao sujeito humano em partes especiaizadas aponto
de a consciéncia correr o risco de perder-se paratrivialidades exteriores’
(Diggins, 1999, p. 115). Napolitica, em especia, o desafio refere-seatenséo
entre o espirito criador que quer inventar valores (causas) e as exigéncias
inexoraveisdas maguinas burocréticas. Talvez apoliticasgaavariantemais
expressiva da oposicao cultural basica entre 0 “desgjavel” e 0 “possivel”.
Contudo, para aém dessa esfera, ser responsavel implica responder aos
desafios colocados pelo destino com a virtude da integridade, e esta, sob
condigdesracionalizadas, significarealismo e coerénciacom as escol has.

Aligs, uma nogéo que espelha o cerne do “ projeto racionalista”
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weberiano é mesmo ada coeréncia, quer araciondidade seexpresseformal
mente como adequagdo |6gica de sentidos, quer se expresse eticamente
como integridade nas escolhas. Num mundo intensamente racionalizado, a
coerénciaéum imperativo nas atitudesintel ectual-tedrica, prético-formal e
prético-€ética. Como aracionalidade, acoeréncianuncase encontraem estado
absoluto, € sempre uma possibilidade ou um desafio.

Weber, porém, foi muito maisdedicado aciénciado queapolitica.
E o racionalismo, com a sua contraface trégica, influiu decisivamente na
justificac8o da sua causa intelectual. A ciéncia era vista por ele como o
requinte daculturaintel ectualizada, suarealizacdo maisacabada, umaforca
que radicaliza o desencantamento cultural. O conhecimento racional é o
fruto que, amadurecido como ciéncia moderna, traz o gosto amargo da
rejeicao da busca metafisica pelo sentido da vida. Para os muitos que ndo
tém acoragem e apersisténciade alimentar-se dessaamargura— e suportar
averdade” —, Weber via o atrativo sensualistada vida pratica, a“caca das
vivéncias’, arotinadosinteresses ordinarios ou o consolo dos “ bragos das
velhasigrejas’. A superficialidade do cotidiano e as atitudes religiosas séo
as antiteses de uma postura cientifica. O maior desafio de quem serve a
ciénciaéadesisténciadosjuizosmoraisedaprescricdo de condutas corretas,
desta coeréncia de posi¢éo é feita a virtude da “integridade intelectua”
(Weber, 1982b, p. 183). A grande prova ética da coeréncia de Weber como
demdnio do intel ectualismo é asuaresisténciaaemitir um juizo valorativo
arespeito dos podereseefeitosdaracionaidade, pois, paraaém davalidacio
empirica, “acangcamos 0 campo dos juizos de crenca e de valor, com 0s
quais ndo deve ser sobrecarregada [uma] exposi¢do puramente histérica’
(Weber, 1997, p. 132). Com 0s seus rigorosos instrumentos de andlise, a
ciéncia protegia-se das forgcas mais impulsivas e imponderaveis da vida,
mas a0 custo de encouragar aimaginacdo méagicae o juizo valorativo.

Na visdo weberiano, 0 cientista é coerente ao separar a
problemética dos sentidos do dever ser, tratando-a em consideragéo ao
efetivamente dado. Suaousadiaintel ectual consiste em encarar com crueza
os“fatos’ e suas decorréncias externas as nossas preferéncias, o que exige
um conhecimento axiologicamente neutro, aético. O postulado da
neutralidade axiol 6gica serve a producdo de um conhecimento mundano e
desencantado. Todavia, ao envolver uma postura cultural — portanto, em
dltima instancia, encontrar-se referida ao valor da verdade empirica—, a
ciéncia, para Weber, ndo € absolutamente neutra, apenas faz uma opgao
pelaandliselogicadas acbes através dasubstituicdo de“ juizos’ por “idéias’
de vaor. Enquanto derivado de um compromisso ético, o principio da
neutralidade axiol gicando se encontralogicamente garantido. Servindo ao
“auto-esclarecimento e conhecimento defatosinterrelacionados’, o cientista
Segue uma “vocagdo” destituida da aura sagrada vigente em tempos néo
muito distantes. Asrecompensas cognitivas sao obtidas com umavigilancia
corgjosadaingerénciade preferéncias morais ou pessoal s nainvestigacao.
Ao justificar com modéstia a causa cientifica, Weber tanto servia ao
racionalismo quanto o desmistificava

| ndependentemente do modo como se especificaem cadaesfera,
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asingularidade éticada experiénciatragicanum mundo regulado por recursos
erotinasracionais€o grau deindividualidade e consciéncia, qualidades que,
juntas, compdem a nogéo weberiana de uma personalidade responsavel.
Com a expulsdo dos valores superiores da vida publica, as relagbes
comunitarias fundadas em crencas viram-se desl egitimadas. O puritanismo
jahaviadado um golpe naéticatradicional ao individualizar arelacdo coma
transcendéncia; as suas agdes, cujasacralidade passou afixar-se no mundo,
negavam o antigo espirito comunitéario efraterno. A medidaque seimpbea
supremacia dos interesses mundanos sobre 0s interesses de salvagéo, a
responsabilidade do individuo inclina-se para uma relacdo com forcas
intramundanas. O homem ético weberiano herda o legado ascético do
puritanismo, conferindo-lhe, todavia, um sentido anti-religiosoradical.

O homem das experiéncias racionais € desafiado a um
envolvimento solitario ereflexivo com as condi¢Bes de vida, ciente das suas
implicagbes naagdo. Mas, paraque ele assumaeticamente atragicidade da
vida, é necessario adicionar vontade as experiéncias. Nao ha
responsabilidade sem intencionalidade; a ética da responsabilidade requer
um querer consciente, uma paixao objetiva, uma convicgdo mais auto-
referida. S6 assim um homem é capaz de desviar-se da postura mediana,
superficial, imediata e resignada a que o formalismo e o pragmatismo da
vida convidam. Weber tinha uma visao elitizada. Na aridez do
desencantamento, poucos tém aousadiade imprimir suavontade nas agoes
aponto de fazerem escolhas paraa ém de se adaptarem. Umapersonalidade
seintegrando pelas condi ¢des dadas, e sim pel 0s compromissos assumidos.

Afinal, por que\Weber enobreciao homem que, ciente dassituagoes
em que esta envolvido, era capaz de viver suas agBes como escolhas?
Porque somente assim ele, atendendo as “ exigéncias do momento”, seria
capaz de ir de fato as “Ultimas consequiéncias’, portando-se res-
ponsavel mente diante delas. Somente assim conferiria dignidade,
profundidade e criticidade as suas experiéncias. Weber ja disse que, “se
formos competentes em nossa empresa podemos forcgar o individuo, ou
pel o menos podemos ajudéa-lo, a prestar a s mesmo contas do significado
Ultimo de sua prépria conduta” (Weber, 1982b, p. 179). Embora sejauma
recomendacao aos intelectuais, a mensagem faz referéncia ao desafio de
qual quer homem moderno: reconhecer-se em suas escol has, conferindo um
sentido particular ao que faz, pois sd um espirito esclarecido, conscio das
oposi¢Besirreconcilidveisentre osvalores, € capaz de mergulhar na“ cadeia
de dedugdes Ultimas em virtude das quaisaama... escolhe 0 seu destino —
isto é, o sentido do seu fazer e do seu ser” (Weber, 19953, p. 374). Quem
assim se porta, ndo olha as consequéncias simplesmente por amor aos
resultados — responsabilidade ndo é sinbnimo de utilitarismo — mas apenas
para, em Ultimainstancia, fazer-se mais digno das suas escol has.

O compromisso de um homem diante das suas acdes esta longe
de significar um controle sobre elas. Na verdade, o homem deve
comprometer-se muito mais com o destino, até onde a suaconsciénciapode
vidumbra-lo: “ Eis-meaqui; ndo posso fazer de outro modo” (Weber, 19823,
p. 151). A responsabilidade para com esta postura, apregoada por Weber,
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indicaaaproximagdo do autor com avisdo classicadatragédia, pelaqual os
homens s&o vistos como seres destinados e limitados diante de qualquer
idéiade totalidade. A escolha weberiana mais tragica € aquela com aqual
um homem vincula-se conscientemente a um destino e, assim — e numa
contradicdo apenas aparente —, eleva 0s seus atos a uma ativez singular.
Trégicaéacondicdo davontade diante do destino. As agdes humanas estéo
entre aintencdo e a necessidade, entre 0 desgjavel e o possivel.

O cultivo de uma personaidade responsavel pode ser descrito
€omo o exercicio moderno daautonomia éticae 0 modo do homem afirmar
sua singularidade integrando-se a um destino por demais objetivado,
exteriorizado e carente de sentido. Como pontua Jessé de Souza, em Weber,

“ O mundo organizado formalmente das instituicdes

inevitavel apenas no sentido de que somos obrigados a

viver com ele, mas ndo no sentido de que temos de

subjugar-nos impotentemente a sua forga” (Souza, 1997,

p. 137).

Tudo isso é tragico pois exige a grandeza de se assumir as
conseqliénciasinexoraveisdo destino racionalizado sem ser umamera“ peca’
daengrenagem social. Diantedo triunfoinevitavel do espirito “objetivado”,
era preciso reunir forgas subjetivas que se valessem dos préprios recursos
provenientes de tal espirito, agindo com paixéo e responsabilidade.
Redefinindo-se face as obj etivacbes da vida social, a éticaimpde-se como
uma forma de resisténcia e afirmacdo do homem como ser produtor de
significagOes.
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The text argues that there is a close relationship between
rationality and tragedy in Weberian thought. Such a relationship can only be
understood in the context of modernity which is ruled by a “world domination
rationalism”. | will try to make this relationship evident by relating the tragic
character of culture to the rationalistic method, to modern rationalizations
and, finally, to ethical responsibility.
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