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Terrorismo e 0s atentados de

11 de setembro

SALY DA SILVA WELLAUSEN

O fendmeno da fragmentagdo mundial produziu uma nova ordem
nas relagbes de poder, estabelecendo uma nova tensdo entre os de “cima”
contra os de “baixo”, verticalizando o antigo eixo geopolitico leste/oeste da
Guerra Fria. Os elementos formadores das identidades oprimidas aspiram a
afirmacdo de um modo de ser, constituindo o carater ontolégico da personali-
dade coletiva. Percorrer as razdes tedricas que alimentam o pensamento e a
acao terrorista, suas estratégias e taticas discursivas, € o objetivo desse traba-
Iho. Uma ontologia da violéncia brota do interior dos conceitos foucaultianos —
microfisica, biopoder, sujeito, liberdade, jogos de verdade, cinismo —, destruin-
do tudo com seu poder avassalador. Na nova ordem mundial, o terrorismo
enquanto agao pontual € o contraponto ao poder dominante, como presenca
ameacadora e difusa, agindo pela surpresa, disseminando medo e destruicao
por onde passa.

Introducéo

ichel Foucault prop&e uma leitura critica da razéo ocidental,
guando enfatizaduas dimensdes. deum lado, 0 senso cartesiano
gue constitui a fundac&o do tipo legal darazéo; de outro, seu
senso contemporaneo, o do biopoder e da disciplina. Ao dar
énfase a0 segundo senso, essa leitura garantia uma certa relacéo entre
teoriae prética; ateoria— purificadado totalitarismo, arbitrio e despotis-
mo — pode propor, legitimamente, um estudo do menor suporte daordem
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social, do grau que ndo derivariade “cima’, mas que poderia emanar de
“baixo”, e perguntar como este“ baixo” seformou no interior do contexto
dasrelacbes de poder, dentro de um ramo de conhecimento eintervencéo
politica. Em outras palavras, essa leitura de Michel Foucault tem feito
parte de umareformul agcdo de hipoteses das ciéncias sociais, garantindo-
Ihe um importante baluarte ou alibi.

Ofinal do século X X testemunhou um fenémeno que estdavan-
cando: afragmentac&o social. Essefato coincide com processosno interi-
or dos quais problemas de preservacdo social ou estado de bem-estar € 0
ponto focal. A saida € perguntar em que dimensdo e sob quais condicdes
existe coincidénciado social e do objeto politico-governamental . Trata-se
de um evento que permanece no interior do tecido social, com enfoques
sociol 6gicos efilosdficos. Nointerior darealidade dafragmentag&o soci-
al, observa-se aascensdo das préticaslocais e suarel agdo com averdade.
O nascimento de novos problemas |evanta suposi ¢oes a respeito de sua
natureza e consequiéncias.

Michel Foucault assinalou a distingdo da singularidade e da
autonomianas praticaslocais como um necessario e desgjavel desenvol-
vimento, mastambém capaz de nos desviar dafilosofiaque, em primeiro
lugar, foi reconhecida e designada de “cima’, umatradicéo filosoficae
“co-responsavel” pelasprovaseatribul agdes, catastrofes e totalitarismos
nos ultimos secul os.

V arias abordagens podem ser feitas naanalise do tipo derela-
¢a0 entre as praticas e o discurso das ciéncias sociaiscom o “ outro”, que
poderiaestar “acima’ ou “abaixo”, entendendo-se essaverticalizacdo da
relacdo como umanovageopolitica: 1) abordagem roménticaqueinvoca
aimaginacao ao estabel ecer novos pontos de contato com el a; 2) aborda-
gem liberal que desmente a possibilidade e o desgjo para uma relagéo
totalitaria, ao procurar apostulagdo deregras basi cas paraacoexisténcia
pacificade mltiplas” outras’ préticas; 3) abordagem funcional-utilitaria
(como inibicdes e * as angustias da consciéncia’) que reconhece o papel
participante para as ciéncias sociais no pos-estruturalismo de uma
“metafisica’ minimarequeridaparao gerenciamento social.

O estudo daqueles que estéo em “baixo”, no interior dasrela-
¢Oes de poder e no dominio do saber eintervencdo social, chamaaaten-
¢a0 de estudiosos. A fragmentacéo do tecido social propicia 0 apareci-
mento de relagdes de forgas, em que os em “baixo” adquirem um poder
inusitado. Dentro desse contexto, 0s atos terroristas séo fenémenos que
eclodem como algo externamente violento, em que aagéo de gruposim-
pressionapel o poder devastador.

N&o é objetivo desse trabalho fazer um relato minucioso dos
atentados terroristas; trata-se mais de levantar algumas hipoteses de na-
tureza tedrica a respeito de seus tragos principais, suas caracteristicas,
din@mica, apartir de algumasindicagdes sugeridas por Michel Foucault
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nas Ultimaslicdes proferidas no College de France, em 1984 (cf. Foucaullt,
1991b). Serdo comentadas algumas agdes terroristas mais significativas
parapontuar suas estratégicas e taticas. E apos 11 de setembro de 2001,
éimprescindivel analisar os ataquesterroristas aos Estados Unidos.

Como suporte tedrico, é necessario fazer umareflexdo dacon-
cepcdo de poder (e biopoder), do conceito de sujeito e liberdade, dos
“jogosdeverdade’ e daRazédo Cinicano pensamento de Michel Foucaullt.
O estudo datrans-hi storicidade daRazdo Cinicapermite adentrar no con-
ceito deterrorismo, sem envolver juizosdevalor. O conceito de microfisica
do poder € um pressuposto tedrico importante paraexplicar o surgimento
do terrorismo, possibilitando entender o poder, ndo mais localizado no
interior de estruturas do Estado, mas disseminado no interior do tecido
socia. A andlisedos*“jogosdeverdade’, nos quais aquestdo daverdade/
falsidade faz parte de um processo imanente entre poder e saber, séo
temas propostos por Foucault nos anos 80 (cf. Wellausen, 1993). Percor-
rer as raz0es tedricas que alimentam o pensamento e a acdo terrorista,
Seus mecanismos de poder, suas estratégias e suas téticas discursivas é
buscar os caminhos que levam a ontologia dessa prética de violéncia,
abrindo um espago para o aparecimento de uma nova forma de sujeito
gue povoa nosso cotidiano, surpreendendo-nos com atentados nos mais
diversoslugaresdo planeta.

Geopolitica e fragmentacado

Aposadesagregacdo dos blocos geopoliticos, formados com a
Segunda GuerraMundia e a Guerra Fria, em conjugagdo com o desen-
volvimento intensivo e extensivo do capitalismo no mundo, observa-sea
emergénciadaquestdo nacional. Nosanos 90, 0 mundo viu o nascimento
de um mundo “plural”, com o desaparecimento do comunismo do cena-
rio ocidental, marcando a transi¢&o historica da geopolitica ocorrida na
segunda metade do século X X, determinada pela rivalidade ideol6gica
entre as duas poténciasmundiais. De um lado, 0 socialismo nasceu como
programaem 1848, com o Manifesto Comunistade Karl Marx. O comu-
nismo assumiu o poder naRUssiaem 1917, estendeu-se ao L este europeu
no pos-guerraefindou, simbolicamente, em 9 de novembro de 1989 com
aquedado Muro de Berlim. No Extremo Oriente, na China, a doutrina
marxista influenciou poderosamente a vitériade Mao Tse-Tung naluta
contra Chiang-K ai-Shek, estabel ecendo novo regime comunistaa partir
de 1949, e que é até hoje a grande expressdo do socialismo. De outro
lado, o capitalismo moderno nasceu daRevolugo Industria Britanicano
século XVIII e da Revolucdo Francesa em 1789. O fim dos blocos
geopoliticos, desenvol vendo o contedido puramente geogréfico aos con-
ceitos“leste” e*oeste”, criou condigdes para o surgimento de um mundo
multipolar.
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Ao lado do processo de quebra de barreiras no mundo, desen-
volve-se o fendmeno da fragmentagdo, em que tensdes e conflitos entre
setores sociais dominantes e setores subalternos realimentaram as mais
diversas manifestacOes de intolerancia e opressdo. Dentre os inimeros
casos observados, o povo curdo, por exemplo, que formaaquartamaior
nacionalidade do Oriente M édio, continuaoprimido e perseguido, sofren-
do continuas operagdes de violéncia por parte de governos, aos quais se
encontram submetidos; na ultimadécadado seculo X X, os curdos conti-
nuaram a lutar pela autodeterminagéo, sem éxito. O que ocorreu neste
periodo € o reflexo do ocorrido no passado. Problemas como esses sao
sempre mesclados com problemas sociais, econémicos, politicose cultu-
rais.

O fim da Guerra Fria reabriu lutas étnicas, em que questbes
regionals e locais substituiram blocos mundiais na relacéo entre paises.
Do enclave arménio, da Asia Central aos paises bélticos, do Kosovo
iugoslavo aTransilvaniaromena, daMoldaviaaBulgariasurgiram tipos
dereivindicacOes etno-regionai's, evidenciando, cadaumaasuamaneira
identidades col etivas em busca de suaautonomia. As mutacdes da socie-
dade civil caminharam lado alado com as tentativas de reorganizar seu
espago geopolitico: Hungriae Roméniadeterioraram suasrelagdes, gra-
vestensdes abalaram Albaniae lugoslavia; sangrentos combates ocorre-
ram entre armeéni os e azerbaijanos, enquanto um acordo de paz entrou em
vigor em Angola e na Namibia, em 1988. No Terceiro Mundo, a queda
dos blocos acarretou o recrudescimento de conflitos etno-regionais. o
conflito norte-sul no Sudéo, aguerradaEritréia, asdisputasno interior do
Paquistdo, as matancas inter e intra-religiosas no Libano. Como
desideol ogizacdo dasrel agbes entre as grandes poténcias, esse fendmeno
promoveu novasformasdeclientelismointernacional . A revalorizacdo da
etnicidade, enquanto recurso politico, regeu esse fendmeno: asideologias
“fracas’, centradas sobre 0 jogo das afinidades culturais e historicas, re-
cusaram aforteideologiadasrivalidadesentre L este e Oeste. “Quando se
debilitam os estados nacionai s preexistentes, logo ocorre aressurgéncia
de nacdes e nacionalismos, religides e linguas, territorios e geografias,
historias e tradi¢oes, identidades e fundamentalismos, etnicismos eracis-
mos’ (cf. lanni, 1996, p.12). Sob diversasformas, aetnicidade desempe-
nhou o papel de umamoedadetroca, cujo valor simbdlico ou estratégico
dependeu da conjunturae do contexto onde el acirculou. Quando o exér-
cito daEtiopiasofreu gravesderrotas militares na Eritré a, asautoridades
de Adis Abeba ndo hesitaram em trocar o “direito de saida” dos judeus
falashas por armasvindasdelsrael. No Chade, aretiradado apoio libio a
dissidéncia“arabe’ é entendida por Muamar Gadafi como um compro-
MIiSSO hecessario com vistas a uma ordenacdo do grupo de Aouzou e
COmo um primeiro passo paraalibertacdo dos|ibios capturados nos cam-
pos de batalha de Burku. A Uni&o Soviética tentou enfrentar um outro
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tipo de negociacdo paramanter asirredutiveis pressdes separatistas dos
ucranianos, balticos, moldovos, azerbaijanos, arménios, georgianoserus-
sos, isto sem falar das minorias étnicas enraizadas no interior de cada
uma dessas nacionalidades. A etnicidade ndo foi apenas um recurso ne-
gociavel, muitas minorias, na Europa e em todo mundo, foram tratadas
como simples bodes expiatérios, quando ndo usadas como pretexto para
ingeréncias assassinas na vida politica dos Estados. o eterno problema
palestino, adestruicdo do Libano pelasintervencdesisrael enses e sirias,
os conflitos no Sri Lanka. Através dos massacres, uma nova logica do
conflito tendeu a se impor aos protagonistas em favor das ingeréncias
vindas de fora. Os espacos geopoliticos do Terceiro Mundo delinearam-
se por crises, cuja intensidade dependeu do ritmo de crescimento das
desigualdades entre etnias e regides, contaminando asrelagdes entre Es-
tados (cf. World Media, 1990).

Asrelacbes de poder que se bipolarizaram, depois dos anos 90,
disseminaram-se no interior do planeta, com o aparecimento de novos
focos de poder. Minorias esmagadas e massacradas pel os Estados ocu-
pam um novo espaco, dando lugar a emergéncia de novas estratégias
expressivas de velhasrel agdes de poder. A historia of erece um campo de
possibilidades para a emergéncia dos que ndo detém o poder, mas que
podem irromper no seio da sociedade e se fazerem ouvir. O deslocamen-
to de velhas relagfes de poder se encaminha para uma nova maneira de
resolver antigas tensoes. Nesse novo espaco, O terrorismo vai mostrar sua
fisionomia, como umaforma surpreendente de utilizar avioléncia.

Se apolaridade politica, em meados do século X X, definiu ho-
rizontal mente as relagoes de poder entre leste e oeste, como “direita” e
“esquerda’, no final do século, particularmente nos anos 90, essa deno-
minacao tomou outra direcdo, verticalizando as relagdes de poder entre
os de “cima’ e os de “baixo”. Ao mesmo tempo em que a escala de
economiae administragdo de negécios ficamais ampla, existe atendén-
cia psicologica de se olhar para algumas coisas com as quais se possa
identificar, se reconhecer, no vasto mar do anonimato. A buscapelaiden-
tidade é aafirmacéo de um modo de ser, mobilizando rel agdes e elemen-
tos culturais, formas de agir, sentir e pensar alheios, com os quais se
busca afirmar ou imaginar aidentidade individual ou coletiva. Aqueles
gue estéo fechados dentro de um grupo, religido ou nacdo, tendem aima-
ginar que sua prépria maneirade viver, de pensar, de ver o mundo, tem
validade absolutaeimutével.

A fragmentac&o historica gera sectarismos e fanatismos, con-
tribuindo para a formagéo de identidades grupais e coincidindo com a
identi dade de grupos oprimidos. E nessa busca que essa consciéncia-em-
S esta sujeitaatransforma-se em consciénciaparasi. Os elementosfor-
madores das identidades oprimidas, enquanto caracteristicas reais ou
imaginarias, aspiram a afirmagdo de um modo de ser, constituindo o ca-
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rater ontol 6gico da personalidade coletiva, revestida de umalinguagem
comum introjetada pel o grupo que permite delimitar, localizar, classificar
asdiversidades e oposi¢des constitutivas dadindmicadarealidade social
ehistorica. E esse caréter ontol 6gico dapersonalidadeterrorista, sgjain-
dividual ou grupal, que nosinteressa estudar.

Exterminacé&o e terrorismo

A histériaregistraapresencadaviolénciaem suasformasmais
extremas: guerra, massacre, genocidio, exterminio, terrorismo. A guerra
ressaltade umaviolénciainstitucionalizada, ritualizada, e por maiscruel
gue sgja, admite regras e leis que engendram a beligerancia e supbe a
busca da paz; reconhece 0 inimigo como pessoa, respeita os feridos e
prisioneiros, poupaas populagdescivis. Essapréticaideal €negadapelo
massacre, pelo desencadear selvagem do 6dio e das pul sdes destrutivas:
abandono de feridos, matanca de prisioneiros, tortura, violagdo, mutila-
¢oes, queima, execucdo de mulheres, criancas e velhos. Através de des-
truicOes deliberadas, sistematicas e programadas, 0 genocidio atinge o
auge do horror na eliminagéo total de individuos. O terrorismo age de
formacontrariaao exterminio. Enquanto este tem produzido massacrese
genocidiosno curso dahistoria, no interior daqual Estados, identificados
em torno de um projeto ou de uma crenga, lancam-se sobre seus seme-
| hantes (percebidos como diferentes) paramata-1os em massa, abrangen-
do quantitativamente o maior nimero deindividuos, o terrorismo preten-
de exercer uma violéncia qualitativa, com métodos econdmicos, quase
cirdrgicos.

A préticade exterminagdo estalinistaé extensiva: todos, sem
excluir ninguém e de formaigualitéria, sdo bons para o gulag; os massa-
cres realizam-se durante um tempo indefinido, espalhando milhdes de
vitimas pel os vastosterritorios siberianos, que vao morrendo aos poucos.
A praticanazistatem um ritmo maisintensivo, agindo rapido, liquidando
0s grupos humanos de formamais sel etiva, em espacos limitados ou fe-
chados, em campos de concentragdo, camaras de gas, caminhdes asfixi-
antes, guetos e empilhamento de cadaveres em valas comuns (cf. Dadoun,
1993). E também umaformade violénciade Estado a estratégia pratica-
da pelos americanos — o lancamento das bombas atémicas nas cidades
japonesas de Hiroshimae Nagasaki, naSegundaGuerraMundial. A guerra
na Europajéhaviasido definidadesde 8 de maio de 1945, com arendicdo
dosalemées e seus aliados. Namesmaépoca, nafrente do extremo orien-
te, aguerracontinuavacontra o Japéo, tendo este perdido suas principais
ilhas de apoio e de defesa (desde 1944), sofrendo constantes ataques e
bombardei os em seus principais centrosindustriais. Em finsdejulho de
45 arendicao das forgas japonesas eraiminente, quando o estado maior
nipdni co discutiu com o imperador as condi¢des etermosdarendicéo. A



WELLAUSEN, Saly da Silva. Terrorismo e os atentados de 11 de setembro. Tempo Social; Rev. Sociol. USP, S. Paulo, 14(2): 83-

112, outubro de 2002.

guerrajahaviasido vencida pel os americanos, mas os EUA resolveram,
“para apressar o fim da luta e poupar seus exércitos’, lancar em 6 de
agosto de 1945 a primeira bomba atdbmica sobre Hiroshima e trés dias
depois asegundabomba sobre Nagasaki, exterminando i nstantaneamen-
te mais de 200.000 pessoas, hamaioria, velhos, criangas e mulheres.

O éxito do ato terrorista, enquanto violénciaqualitativa, reside
nas estratégias da acdo pontual: o “atentado” concentra-se num ponto
limitado no tempo e no espago, apanhando de surpresaamultidao anéni-
ma e passante, e que pode ser praticado pelos individuos dessa mesma
popul acéo (cf. Dadoun, 1993). “ A principal caracteristicadesseterroris-
mo é que ele ataca, sobretudo, os civis. Eles querem o0 maior niUmero de
mortos e amaior visibilidade possivel. E muito dificil se proteger desse
tipo de ataque” (cf. Maxwell, 2001, p. 19).

Para Norberto Bobbio, o terrorismo, como recurso comum a
violéncia, distingue situacbes diversas, conforme seu peso politico. Tanto
pode ser um instrumento de governo para se manter no poder, quanto
instrumento de libertagéo nacional em nagdes dominadas, de umaforma
ou deoutra, o terrorismo € sempre aquebradaordem imposta pel o poder
dominante. A palavraterror entrou napoliticaem 1792, com aRevolugdo
Francesa: em doisanosforam sumariamente guilhotinados, em Paris, 1.300
supostos adversariosdo novo regime. E aindaconsensual que o terroris-
mo tenha nascido entre os anarquistas russos que, em 1881, mataram o
czar Alexandrell. O ato terroristade maior amplitude ocorreu em 1914,
guando um ativista sérvio matou, em Sarajevo, o arquidugue Francisco
Ferdinando, herdeiro do trono da Austria, sendo o estopim da 12 Guerra
Mundial.

O terrorismo, enquanto praticapontual, € expressao danecessi-
dade de afirmacao politica. Alguns grupos, no combate militar maisam-
plo, conseguiram chegar ao poder: naAfricado Sul, Nelson Mandela, de
terrorista durante o Apartheid, chegou a presidente em 1994 e depois a
Nobel da Paz; lasser Arafat também recebeu 0 mesmo Nobel, mesmo
sendo terrorista no passado, quando era dirigente da OLP. Israel e os
norte-americanos sao alvos preferenciai s de atentados, estes Gltimos, ndo
s6 pela politica pro-Israel no Oriente Médio, mas porgue o terrorismo
isl&mico se opde a modernizagdo dos costumes estimul ada pela globali-
zacdo (cf. Natali, 2001). E comum amidiafalar deterrorismo de Estado,
e neste caso trata-se do processo de exterminagdo, de matancaextensiva:
durante aGuerraFria, éatribuidando s6 aex-Unido Soviética, como aos
Estados Unidos uma profusdo de atentados. Ir&, Siria, Libiae Iraque se-
guiram os mesmos passos. Trata-se, no fundo, de um Estado que pode
mandar matar e financiar grupos clandestinos pararealizar exterminios
em massa. E foi justamente naguerrado Afeganistéo contra os sovi éticos
gue os EUA prepararam e financiaram o grupo de Osama Bin Laden
(como também foram os EUA que financiaram e contrataram Saddam
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Hussein paraatacar o 1rd).

Os Estados poderosos detém a hegemoniado principio estraté-
gico: “poder matar para poder viver”. Se o genocidio é de fato o sonho
dos poderes modernos, € porque o poder se situa e se exerce no nivel da
vida, daraga, dosfendmenos macicos de popul acgo, como biopoder. Nas
relacOes entre exterminagdo e terrorismo pontual existe umaassimetria
gue escapa a légica das guerras tradicionais. Antes de ser causa da vio-
|éncia, os terroristas se percebem e se designam como produto de uma
violénciaantecedente: dominac&o politica, colonial, exploracéo econdémi-
Cca, opressao social, etc. Sempre umaviolénciaanterior legitimaumavio-
|énciaulterior (cf. Dadoun, 1993). Para o pensamento terrorista, 0 inimi-
go € o outro, aguele que detém um poder maior que 0 Seu no uso de
préticas de exterminio. Como € estrategicamente inferior, o terrorismo
precisacombater o poder maior através do ataque pontual, pelasurpresa
epeloinesperado. A natureza dos ataques montados com base em fun-
¢Oes regulares da sociedade significa que ndo existe defesa abrangente
ou conclusiva

Racismo

Foucault aborda a questéo do Estado a partir danogdo de “ra-
z80 de Estado” e da racionalidade liberal de governar, reelaborando a
nocao de poder através do conceito de “governo”, como a maneira de
conduzir acondutados outros. O temado nascimento do racismo de Es-
tado encontrasuaorigem nateoriaclassicadasoberania: 0 poder tomou o
homem enquanto ser vivo, estatizando o biol 6gico. Do ponto devistada
vida e da morte, 0 sujeito € neutro e seu direito de viver e de morrer
decorre davontade do soberano. Esse paradoxo tedrico completa-se com
um desequilibrio de ordem prética. O efeito do poder do soberano sobre
avidaexerce-se No momento em que o soberano pode matar —“€éo direi-
to de matar que detém efetivamente aessénciadesse direito devidae de
morte; € no momento em que o soberano pode matar, que ele exerce seu
direito sobre avida[...] € o direito de fazer morrer e deixar viver” (cf.
Foucault, 19914, p. 38).

O racismo nos Estados modernos, apos a Revolugdo Francesae
inicio do século X1X, éintroduzido no dominio davidagerido pel o poder
— 0 biopoder, preconizando uma ruptura entre aguele que deve viver e 0
guedevemorrer. Se, deum lado, o biopoder reivindicaavida, como sede
das necessidadesfundamentais, avida passaaser aessénciafundamental
do homem: “direito” avida, ao corpo, asalde, afelicidade; por outro, 0
velho direito soberano de decidir amorte permanece fundamental, ndo se
tratando de umamorte direta, mas de tudo aquilo que possa efetivamente
causar umamorte, expor amorte, multiplicar os riscos de morte —morte
politica, expulsdo, exclusdo de elementos a margem da sociedade. Ao
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Estado é dadaacompeténciade gerir apopul acéo, porque produz o indi-
viduo. Ao lado desse poder-saber, a reafirmacéo das prerrogativas do
direito soberano de decidir amorte permaneceinalteravel.

A teoriaracista moderna visualiza dois campos no interior da
sociedade e que se repartem entre “fazer viver” e “fazer morrer”: deum
lado, umarupturado discurso cientifico; de outro, aimportanciadaatua-
¢do da norma que uniu a lel ao glédio, e sua arma por exceléncia é a
morte, situada num dominio de utilidade. A raca é o lugar do exercicio
do biopoder, estabelecendo umarelacdo detipo guerreiro: “paraviver é
preciso massacrar 0sinimigos’; umarelacdo, ndo mais de enfrentamento
militar, mas de natureza biolGgica “ se queres viver é preciso que outro
morra’ —aeliminagdo do perigo bioldgico reforca a propria espécie ou
raca. A partilhaentre normal e patol 6gico estabel ece umahierarquiadas
racas em superiores e inferiores, desaparecendo a coexisténcia de suas
diferencas. Povos subordinados séo dessamaneira concebidos (pelo me-
nos implicitamente) como outro ser nd humano, como uma diferente
ordem de ser. As teorias racistas modernas fundadas na biologia impli-
cam numadiferencaontol 6gica, que seinclinanadirecdo de umaruptura
necessdria, eternaeimutavel naordem do ser.

O racismo realizaum corte detipo biol 6gico, permitindo que se
possavisualizar apopulacdo como misturae fragmentacéo deragas. Con-
forme Octavio lanni, etnia e raca séo conceitos cientificos. O primeiro &
utilizado paradistinguir osindividuos ou as col etividades por suas carac-
teristicas fenotipicas; 0 segundo designaindividuos, grupos ou coletivi-
dades que se definem e se reconhecem reci procamente como pertencen-
tesaracasdistintas. A raca éum conceito cultural que geraintolerancias,
discriminagdes, segregacOes ou ideologiasraciais. Osracismos com for-
te dose de darwinismo social separam osindividuosapartir deinterpreta-
¢cOes magicas, elegendo o euroculturalismo, aocidentalidade, o arianismo,
acivilizacdo judai co-cristaou o capitalismo como parametros dahistoria
universal (cf. lanni,1996).

O anti-racismo moderno se posiciona contra o essencialismo
biol6gico, e insiste em que as diferencgas entre ragas sdo congtituidas,
com maior certeza, por for¢as sociais e culturais. Um apelo aigual dade
entre os seres humanos parece emanar desse construtivismo socia que
noslivrarado determinismo biol 6gico. Napassagem do racismo biol ogi-
co para o cultural, as diferencas biol dgicas sdo substituidas por vetores
culturais, como representacdo maisimportante do 6dio edo medo raciais
(cf. Hardt & Negri, 2001).

A teoriaracistapos-modernaafirmaque as ragas ndo constitu-
em unidades biol 6gicasisolaveis e que a natureza ndo pode ser dividida
em ragas humanas. Asdiferencas séo efeitos contingentes da histéria so-
cia. E apartir desse argumento relativista e culturalista que aideologia
dominante de nossa sociedade pode parecer anti-racista ou ndo-racista.
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No entanto, esse novo racismo diferenciaistaexigerigidoslimitesdefle-
xibilidade e compatibilidade de culturas. éindtil e até perigoso que cultu-
rassemisturem. Asdiferencasraciai s sGo contingentes em principio, mas
necessarias na pratica como marcadoras de separagdo socia. A teoria
pOs-modernaé umateoriade segregacdo socid: ahierarquiaracial évista
N&o como causa, mas como efeito de circunstancias sociais e historicas; é
determinada a posteriori, surgindo da livre competicdo entre culturas,
com asleisde mercado. Esseracismo operapeladeterminacéo de graus
dedesvio em relacao ao padréo ariano. Nao haexclusdo pelotiporacial e
cultural (umavez quetodas as culturas sdo teoricamenteiguais) e nenhu-
ma i dentidade é designada como o Outro, ndo existe lado de fora, o Di-
verso. O racismo pos-moderno funciona, primeiro, atraindo aalteridade e
depois subordinando as diferencas de acordo com o grau de desvio do
padrao de homem branco. O 4dio nasce das préticas de controle, dapro-
ximidade e desenvol vimento com base nos graus de diferenca do proxi-
mo. Como aalteridade ndo chegaao exercicio daDiversidade, aquestdo
daexclusdoracia éresultado daincluso diferenciada. A subordinacéo €
realizadaem préticas diarias, moveis eflexiveis que chegam acriar hie-
rarquias raciais estaveis e brutais. Um povo semprefoi definido em ter-
mosdelugar, deum territério. O raciocinio racista pds-moderno ndo ope-
ra com essa dialética, sua logica é outra. Nogdes fixas e biologicas de
povos tendem a se dissolver numa multidao fluida e amorfa, passando
por linhas de conflito e antagonismo e nada se constitui como fronteira
fixa e eterna. A superficie da sociedade pés-moderna, ou globalizada,
muda continuamente desestabilizando qualquer noc¢éo de lugar. Nao ha
antitese entre interior e exterior. O racismo diferenciado integra uns e
outros a suaordem e estabel ece essas diferencas num sistema de contro-
le. O racismo do seculo X X repousanesse jogo de diferencas e naadmi-
nistracdo de microconflitos dentro de seu dominio em continuaexpansdo.
A exclusdo racial necessitaintegrar ainclusdo diferenciada para apagar
as fronteiras territoriais e para que o exercicio e a expansao do poder
possam se efetivar como controle e dominagéo (cf. Hardt & Negri, 2001).

A microfisica do poder

Parase entender asrelacfes deforgasinscritasno ato terrorista,
épreciso fazer aandlise do conceito de poder no pensamento de Foucault.
O poder édeslocado dos conceitos classicosdaciénciapolitica. Ascondi-
¢Oes de possibilidade do poder ndo devem ser procuradas num foco de
soberania, numainstanciaa priori, mas nos relevos, nas dobras infimas
de uma hierarquia, controle, vigilancia, proibi¢éo ou coacdo. Em todo
lugar onde ha poder, o poder se exerce. Nada € seu titular e, no entanto,
ele se exerce em determinada diregcdo. Pode-se ndo saber quem tem o
poder, mas sabe-se seguramente quem ndo o possui. O poder consiste
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numamultiplicidade de rel acbes de forcasimanentes e proprias do domi-
nio em gue se exercem e que s3o constitutivas de sua organizagdo. E um
marco global de complexas relacdes de forcas. Compreender o poder é
buscar a gigantesca rede de relacfes e “discursos’ aceitos como verda-
deiros e que constroem e destroem os visiveis e transitorios pontos de
soberania. Em vistadisso, ver o poder como aparel ho de Estado, modo de
vigilancianaformaderegra, sistemade dominag&o exercidapor um ele-
mento ou grupo sobre outros— e cuj os efeitos atravessariam o0 corpo Soci-
al por inteiro — € contemplar as suasformasterminais.

O poder produz o saber e a verdade. O poder e o saber séo
imanentes, no sentido em que o efeito permanece no interior de sua cau-
sa, sem amejar um fim transcendente ou exterior. S30 0s “jogos de ver-
dade” que mostram como poder e saber se articulam no interior do “dis-
curso”. Osdiscursos sao € ementos ou blocos téticos num campo derela-
cOesdeforcas. O poder € umacarta estratégicaque tem blocostaticos, os
discursos. A analiticado poder mostra que os poderes ndo sdo eternos e
nem os saberes imutavels, mas encontram-se na espacialidade da pura
atualidade, inscrevendo-se num campo de possibilidades esparsas e se
apoiando em estruturas permanentes. O poder é amaneira pelaqual su-
jeitos ativos agem sobre outros sujeitos, também ativos, gerando aresis-
téncia dos mil poderezinhos, no choque pontual situado nas instancias
maisdisseminadasdo tecido social. A estratégiadasminoriasterroristas
utilizao elemento “ surpresa’ como ago novo diante de um poder superi-
or. E amicrofisica do poder deslocando o poder de um centro gerador,
disseminando e fragmentando asrel agdes de poder. Nessamicrofisicado
poder, umaviolénciaanterior € 0 pressuposto que legitimaa acéo terro-
ristadosde*“baixo” easseguraao grupo forteslagcos de envolvimento. De
umamaneirageral, avioléncia se expressa de duas maneiras. primeiro,
no “interior” do proprio grupo terrorista—violénciainterna, densa, nodal
—equeencontraseu fim no brilho estilhagante do ato praticado; segundo,
o atentado dirige-se parao “ exterior” e se desdobraem ondas de violén-
ciaem todasociedade, irradiando-se no interior da populacéo, no espago
publico, como violéncianebul osae surda, que excede, transbordae ultra-
passaoslimites, asfronteiras. Enquanto estratégiade um poder onipresente
e difuso, o terrorismo age por amostragem, uma vez gue ndo € preciso
destruir “toda” a sociedade para acancar o fim proposto, basta atingir
uma parte, um ponto qualquer para estabelecer o medo, o panico e o
horror (cf. Foucault, 1991c).

O perfil do terrorista
Umaquestéo que se colocaé perguntar pelapossibilidade de se

definir umapersonalidadeterrorista. Quais ostragos comuns dos agentes
gue aplicam métodostéo diversificados? Relacionando o grupo terrorista
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com osindividuos que dele fazem parte, é possivel dizer queaidentidade
dosindividuos se deriva daidentidade que o grupo constréi parasi mes-
mo. O Grupo, interiorizando o principio mesmo do terror, € erigido em
entidade superior eideal. Centrado sobre si mesmo, egocéntrico e narci-
sista, 0 Grupo pretende al cancar autonomiaeidentidade, como matriz do
discurso, do valor dinamico, da coeréncia e dajustificativado atentado.
Cada individuo vai buscar no Grupo uma nova identidade que |he da
sentido, como uma verdade a ser assumida e proclamada: “Meu nome é
Terror!” Essa reducéo da personalidade € modelada por regras e pala-
vras-de-ordem. As organizagdes exigem gue o revolucionério ndo tenha
Interesses pessoai's, propriedades, nem sentimentos ou lagos afetivos, fa
milia, nem mesmo nome. Tudo nele deve seresumir aum sd pensamen-
to, uma so paix&o —aRevolugdo! O objetivo maior éformar quadrilhas
com umaforcaunicaeinvencivel (cf. Dadoun, 1993). Paraintegrar ple-
namente o0 grupo, o aderente deve cometer um crime ou um ato seme-
Ihante, como prova ou rito de iniciagdo. Um pacto de sangue une 0s
membros de um grupo, tornados “iniciados’, com todas as conotagoes
religiosas, mégicas, sectérias que o termo veicula. O grupo esta atraves-
sado, permanentemente, por multiplas relagdes de forca e de dominagdo
e, a mesmo tempo, por fortes lagos de solidariedade coercitiva. Rela-
cOestensas e conflituosas— camufladas por consideragdestéticasou ide-
ol 6gicas—alimentam os movimentos terroristas: tomadas de poder, acer-
tos de contas, trai¢hes reais ou imaginarias, execuces sumarias, dissi-
déncias, suicidios. O grupo constitui um meio privilegiado parao apare-
cimento deidéias persecutorias, delirios missionarios, visdes apocalipticas,
misticismos de toda espécie; entidade autbnoma, errante e excluida do
corpo social, no entanto, o grupo se autoproclama “ popular”. Paradoxo
gue irrompe na realidade social: por um lado, condenagdo e desprezo
social; por outro, valorizacdo que encobre um projeto “revolucionério”
gue o ato terroristatorna publico e arbitrério. Essas forcas conflituosas
sdo suficientes paracimentar o grupo e assegurar homogenei dade e den-
sidade, de forma gue o grupo terrorista se constitui como uma“céula’
autarquica, um “nuacleo” resistente, uma*“faccdo”. Alguns gruposassim
se autodenominam: Nucleos Armados para a Autonomia Popular, Célu-
las Comunistas Combatentes, Faccdo do Exército Vermelho, além de
outros (cf. Dadoun, 1993).

Se hanosterroristas um elemento deloucura, nem todos paranGi-
cos sdo terroristas, masamaioriadosterroristas acreditanumaconspiragéo
global gigantesca de um inimigo todo-poderoso, saténico, que ha de ser
destruido. Taheri afirmaque as organizagGes terrori stas mugul manas podem
ser divididasem trés categorias. 1) grupos que sao controlados em parte por
algum Estado — o Hezbollah; 2) terroristas que se concentram em questdes
especificas e agbes|ocais— organi zagdes pal estinas contrai sragl enses e ou-
tras dlizias de grupos parecidos e ativos em partes da Africa— de Zanzibar a
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Nigéria; 3) gruposterroristas pan-iséamicos quefazem aguerraglobal contra
“osinimigosdo 19, reaisouimaginarios(cf. Taheri, 2001, p. 72-73).

Mas, na histéria do terrorismo moderno, nenhum atentado al-
cancou tamanha magnitude como o do grupo pan-isldamico Al Qaeda (A
Base). Criado no final dosanos 1980 por OsamaBin Laden (com o obje-
tivo de reunir os arabes que haviam gudado os afegéos a derrotar os
soviéticos), a intencdo do grupo era criar um califado pan-isldamico no
mundo e expul sar os ocidentai s dos paises muculmanos. Em fevereiro de
1998, o grupo langou um decreto religioso (fatwa), segundo o qual os
mugulmanos deviam matar norte-americanos e seus aliados. O grupo é
acusado deter dirigido os ataques ao World Trade Center e ao Pentégono,
no dia 11 de setembro de 2001, “quando morreram 2.819 pessoas’ (cf.
D’ Avila, 2002). Em agosto de 1998, fez os atentados a bomba contra as
embaixadas dos Estados Unidos no Quénia e na Tanzania, deixando um
saldo de 301 mortos.

Contudo, nem todos os atos terroristas tém caréater religioso.
Existem grupos que sdo eminentemente politicos. Originados nos anos
1960, o ETA (Péatria Basca e Liberdade) prega a criagdo de um Estado
basco no norte da Espanha e no sudoeste da Franca, e 0 IRA (Exército
Republicano Irlandés) defende asaidadasforcasbriténicasdalrlandado
Norte. O primeiro ja matou mais de 800 pessoas, através de atentados a
bomba, cujosalvos prediletos sdo militares, politicos e juizes espanhdis;
0 segundo praticou centenas de atentados abomba, sequiestros, extorsoes
e assassinatos, em estacdes de metrd e centros comerciais nalnglaterra.

Estratégias terroristas e midia

O terrorismo e o anarquismo foram citados por Foucault nos
Cursosdo College de France, por voltade 1983/1984, e operam no cam-
po das |utas politicas. Tanto um como o outro se caracterizam como for-
made agdo politicano combate a0 poder estabelecido. Se, por umlado, o
anarquismo é uma teoria politica segundo a qual as formas de governo
interferem injustamente naliberdade individual, preconizando a substi-
tuicao do Estado pela cooperagéo de grupos associados eincitando are-
sisténcia a toda ordem estabelecida; por outro, o terrorismo combate 0
poder vigente mediante o emprego da coacdo na forma da extremavio-
|éncia e do uso sistemético do terror. Com relagdo ao poder a que se
opdem, engquanto o anarquista, portador de um discurso libertarioincitaa
desordem, a sublevacao, o terrorista utilizainstrumentos de exterminio.
O discurso anarquistatem um opositor visivel, o Estado — o contraponto
gue dasentido asuaacdo. Os atosterroristas ndo se dirigem diretamente
ao poder mais forte, os de “cima’; eles procuram atingir uma parte da
sociedade, para alcancar o todo. Dessa forma, o terrorismo age por
amostragem — basta atingir um ponto para estabelecer o medo, o terror.
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No pensamento de Michel Foucault, a acdo pontual é explicavel pelas
categorias do poder, que sdo determinagdes proprias a agdes considera-
dascomo “quaisquer” e aum suporte qual quer — o atentado € o poder de
causar amorte aumamultiplicidade qual quer, desde que ndo sgfanume-
rosa. E apréticado panoptismo inseridanamodernidade desde o final do
seculo XVIII (cf. Foucault, 1991b).

O que dasuporte aeficaciado terrorismo é anogdo modernade
“soberania’, pensada como soberania dos ci daddos em substituicéo aso-
berania do Rei: arelagdo Rei-sudito se desloca para 0 espaco publico,
transferindo o poder supremo centralizado nafigurado Rei paraasocie-
dade civil. Se um crime é praticado contra alguém, a sociedade inteira
sente-selesada e acha-se no direito de exigir apuni¢do do criminoso. E,
inversamente, dentro dessal dgicaque habitao imaginério popular, aacdo
terroristaprocuraatingir uma parte da sociedade paraatingir asoberania
do todo.

Estratégias e téticas de poder estéo desvinculadas no ato terro-
rista. Enquanto aacao terrorista escolhe, aleatoriamente, um foco qual-
guer da sociedade para praticar o atentado, o discurso terrorista se ende-
recaao poder maior aque se opde eisto € suficiente paramostrar aface
oculta do terrorismo. A disseminagéo da agéo terroristaimplantaterror,
pelaestratégiado inesperado, que buscao alvo no lugar diferente daguele
em que se encontraseu destinatério. A eficaciaseimpde pelabrutalidade
daacdo inesperada.

A violénciaterrorista atinge indiferentemente tanto personali-
dades do sistema como elementos andnimos no interior da multiddo. A
escol hade um ou de outro método depende datendénciapolitica: oterro-
rismo de “ esquerda’ atacaindividuos detentores do poder; o terrorismo
de“direita’ (terrorismo de Estado), com forteinclinagcdo nacionalista, re-
ligiosaou fascista, prefere desencadear um “banho de sangue’. Parailus-
trar estratégiasterroristas de esquerda: em 1978, as Brigadas Vermel has,
de cunho comunista, raptaram o lider daDemocraciacristd, Aldo Moro,
retendo-o em cativeiro enquanto decorriam as negociagoes, para final-
mente ser assassinado em condi¢bes obscuras;, em 1980, um grupo
neofascistacolocauma bombanaestacéo de Bolonha—aindanumaltéia
minada pel o terrorismo mafioso. Em 1999, bombas que explodiram em
Parisforam atribuidas ao Grupo Islamico Armado (GIA).

Nafranjade violéncias que o terrorismo carregaconsigo, mui-
tasoutraslinhas vém se cruzar, suscitando imagens e julgamentos mistos
derepulsaefascinacdo: 1) alinhaideol 6gica (discurso doutrinério) pre-
tenderacionalizar aviolénciaealinhapolitica, onde aparecem os oportu-
nismos; 2) alinhaorganizacional impele o grupo terroristaaencontrar em
sl mesmo seu proprio fim; 3) alinhamediadora damass media assegura
adifusdo davioléncianointerior detodo corpo social. A televisdo, parti-
cularmente, funcionacomo uma verdadeira caixade ressonancia, estabe-
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lecendo-se entre terrorismo etelevisdo umaverdadeirareciprocidade: o
teleterrorismo age com predilecdo paraatelevisdo e, em troca, atelevi-
sdo tem o poder de propalar eirradiar os atosterroristas no instante mes-
mo em gue sdo praticados. O terrorismo € mostrado em espetaculo, as
vezesem ritmo defolhetim ou denovela. A partir do direito anoticiaque
cada telespectador reclamaparasi, esse direito estende-se atodos os la-
rese o resultado é apromogao macicadaorganizacdo, através dadifusdo
encadeada dos medos, terrores acumulados e ameacgas, a partir de um
centro terroristaonipresente que al cangatodos os cantos do planeta.

A midiatransforma-se em realidade mediatizada, saturada de
imagens e verbosidade, no jogo entre o real e o simulacro. A realidade
virtual faz o smulacro parecer mais real; a reproducdo técnica do fato
Vivo gque esta acontecendo apagaadiferencaentrereal eimaginario, ser e
aparéncia— o signo do real despontacomo uma novarealidade, o hiper-
real. As mensagens visam a espetacul arizacdo da vida, convertendo o
cotidiano em um show continuo e as pessoas em espectadores permanen-
tes. Os espetécul os saturam o video, preenchendo afuncgéo de magnificar
o dia-a-diaparaproduzir movimento deimpacto. O “incrivel”, o “fantas-
tico” eo*“sensacional” motivam e controlam anebul osa de espectadores,
mantendo-0s continuamente a espera de novas imagens a serem
consumidas (cf. Santos, 1994). Nos anos 40 do seculo XX, “as noticias
chegavam pelo rédio, asimagens eram escassas. Hojeamidiaexpde tudo
instantaneamente (...) e tudo isso provoca um impacto muito forte nas
pessoas. Com relacéo as imagens das explosdes das torres gémeas do
World Trade Center, tudo ainda se parece como um filme”, afirmao his-
toriador Kenneth Maxwell (cf. SantanaDias, 2001). Nessejogo de mani-
pulacdo, amidia preenche suafuncéo e realimentao terrorismo, criando
um permanente“ climadevioléncia’. Figurade extremavioléncia, o ter-
rorismo se desdobra de um ponto ao outro daTerra, apartir de umaagéo
pontual, espal hando destruicdo e morte.

Visibilidade e enunciabilidade

A visibilidade do que estéa acontecendo no mundo, favorecida
pelamidia, faz de cadatel espectador “um olho que vé€’, faminto de novas
imagens. Gragas a0S NoVOS recursos, o tel espectador encontranos meios
de comunicacdo aamplificagdo de seu poder dever, de conferir anoticia
—tal como no Renascimento, quando o olho humano a cangou um poder
maior de observacdo, ultrapassando a simples experiénciados dados dos
sentidos e possibilitando o avango da ciéncia. A visibilidade foi larga-
mente utilizada pel o poder institucional nas configuracfes de vigilancia
do panoptismo, do século X V11 ao X1X. O panoptismo € um poder que se
exerce sobre osindividuosemformadevigilanciaindividual e continua,
de controle, punicéo e recompensaem funcdo de certas normas. Trata-se
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de umaformade poder, de um tipo de sociedade disciplinar que Foucault
chamariade ortopediasocial. Concebido por Bentham, no século X1X, o
Panopticon eraum edificio em formade anel, no meio do qual haviaum
patio com umatorre no centro. O anel se dividiaem peguenas celas que
davam tanto para o interior quanto para o exterior. Em cada uma dessas
pequenas cel as, segundo o obj etivo dainstitui¢do, haviaumacriancaapren-
dendo aescrever, um operario trabalhando, um prisioneiro se corrigindo,
um louco atualizando sualoucura, etc. Natorre central haviaum vigilan-
te. Como cada celadavaao mesmo tempo parao interior e parao exteri-
or, o olhar do vigilante podiaatravessar todaacela, ndo havendo nenhum
ponto de sombra—o individuo estava, permanentemente, exposto ao olhar
do vigilante que o observava através de venezianas e de postigos
semicerrados, de modo atudo ver sem ser visto. Mesmo na auséncia do
vigilante, o poder € um olho que vé, perpetuamente, aberto sobre uma
popul acdo, atravessando espagos, corpos e mentes. Um maior nimero de
pessoas € oferecido como espetaculo a um sb individuo. Esta maguina
arquitetbnica podia ser utilizada por uma série de instituicbes. O
panoptismo vigia o tempo dosindividuos, controla seus corpos, parase-
rem formados, corrigidos e qualificados, em fungéo do objetivo proposto.
Poder polimorfo e polivalente que produz o individuo, provocando o nas-
cimento de uma série de saberes — saber do individuo, da normalizacéo,
da correcéo e fazendo surgir as ciéncias do homem e o homem como
objeto da ciéncia (cf. Foucault, 1988). O terrorismo tornou-se “um olho
gueVvé” todasociedade pelaacdo pontual de suas estratégias, como nova
formade panoptismo que tornaahumanidade transparente e vulneravel.

O terrorismo opera no espaco da politica, no campo das rela-
¢cOesdeforca, colocando questdes estudadas por Michel Foucault naana-
litica do poder: o poder ndo se centraliza mais no Estado, como nucleo
originério apartir do qual emanariam os demais poderes; asinstituicdes
sdo formasterminais e visiveis através das quais o poder aflora e se ma-
nifesta. Foucault interessa-se mais pelaandlise do que permanece oculto
—o0s dispositivos de poder —, no interior dos quais circulam novasinten-
sidades de poder, refletindo a pai sagem de cada época. Ele propde o aban-
dono dos postuladostradicionais atribuidos ao poder, parapensar o poder
no plural, como constelacéo — aparecendo em alguns lugares e apresen-
tando carater multiplo e dispersivo —, presente nas rel agdes entre indivi-
duos e grupos, individuos e classes, individuos e instituigdes. De forma
diferente dasteorias da“guerra’ (as estratégias sao o plangjamento e as
taticas, as operagdes de campo), para Foucault, as taticas séo os discur-
sos no ambito do saber e as estratégias sdo as acdes praticadas pelos
homens em diversas relagbes de poder.

O terrorismo ndo se limita apenas a estabel ecer esse jogo de
poder, autilizar as estratégias sem umacorrespondénciatética. O queda
significado ao ato terroristaé o fato daautoria—existe sempre alguém se
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responsabilizando pel o atentado, ou presume-se quem tenharealizado o
atentado pela semelhanga com outras préticas terroristas. Essa questéo
aborda arelacdo entre acdo e verdade inscrita no interior dos “jogos de
verdade” e remete a questdo das praticas locais e a verdade. Foucault
descarta as concepgoes tradicionais de verdade, preferindo analisar as
préticas discursivas, heterogéneas e historicamente condicionadas. A ver-
dade é definidacomo luta, estratégia, forcaimanente atravessada por in-
tensas relacOes de poder. A histéria da verdade ndo € uma histéria do
saber verdadeiro, mas uma analise dos jogos do verdadeiro e do falso,
através dos quais o sujeito se constitui como experiéncia. Os “jogos de
verdade” definem-se como o conjunto deregras de producgéo daverdade,
procedimentos que conduzem aum resultado considerado em funcéo de
seus principios, regras de agdo, validas ou ndo, verdadeiras ou ndo. O que
Foucault analisa s&o as eclosdes concretas dos “jogos de verdade”, as
formas diferentes do dizer-verdadeiro. Nos*“jogosdeverdade’, averda-
de é o que sediz apartir do poder de dizé-lo (cf. Wellausen, 1993).

Dentro dessa perspectiva, o terrorismo cruzaas questbes da
subjetividade e da verdade no interior de intensas relacfes de poder. A
guestdo daautoriaremete aprobleméticainscritano interior dosjogos de
verdade. O terrorismo atua como sujeito coletivo, referenciando o ato
terrorista a assuncdo da autoria. O terrorismo constréi sua identidade a
partir do ato corgjoso de dizer averdade sobre o0 atentado. Sua verdade
reside, ndo so no poder de praticar avioléncia, como no poder de enunci-
ar o ato praticado —identidade entre acéo e autoria. Suasregras de produ-
¢do da verdade sdo regras de acdo que conduzem ao objetivo proposto,
descartando todo e qual quer juizo devalor. A autoriado atentado — assu-
mido pel o sujeito terrorista— legitimanum mesmo gesto aidentidade do
ator terrorista e do autor enunciador do atentado. Duas vertentes brotam
de um mesmo poder: a coragem de praticar o crime (estratégias de po-
der) e acoragem de dizer quem o consumou (taticadiscursiva).

Nos atentados de 11 de setembro de 2001, o grupo Al Qaedaé
tanto ator quanto autor desses atentados como dos outros atentados prati-
cados contraos EUA, eisso decorre da histériaamplamente documenta-
dado terrorismo islamico desde os anos 1980: em 1993, o primeiro aten-
tado contra o World Trade Center; em 1998, os atentados simultaneos
contra as embaixadas dos Estados Unidos no Quénia (Nairobi) e na
Tanzania (Dar Assalaam), caracterizando aduplacoragem: de matar (es-
tratégia) e de dizer quem matou (tética).

Terrorismo e cinismo
O terrorismo € uma vertente do cinismo, citado por Foucault

(1984) no curso ministrado no Collége de France Le couragedela vérité.
O cinismo, como filosofiamoral, percorreu aAntiglidade paraseinstalar
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no interior do pensamento moderno. O cinismo foi considerado umafigu-
raaneddticana Antiguidade pel as atitudes ambiguas e préti cas condend
veis, diante daimpossibilidade de conciliar asleis, as convencbes morais
com as exigéncias de umavidasegundo anatureza. O nlcleo do cinismo
antigo reside na “afirmacéo de si”, termo que reveste o sentido de
animalidade. O cinismo moderno perdeu este significado pararemeter-se
aauséncia de significacdo. Foucault assinala a presenca do cinismo na
Europado século XX, mostrando o deslocamento das categorias antigas
parao absurdo do mundo atual: individualismo, existéncianatural e ani-
mal, exasperacdo daexisténciaparticular, afirmagédo de s, singularidade,
vida como escandal o, bios como emergéncia da verdade — estes tragos
assumem um valor negativo em relagdo ao perfil positivo do cinismo an-
tigo (cf. Foucault,1983).

Para se entender aemergénciado terrorismo no mundo moder-
no, € preciso realizar 0s percursos historicos do cinismo, que se deslocou
emtrésvias: 1) o cinismo, enquanto “verdadeiravida’, apresenta-se como
“escandalo davida’, do bios, cujo trago caracteristico € o despojamento
de tudo, marcando no corpo o “cuidado da vida’, a préatica da vida. O
cinismo cristdo e antieclesiastico, a Reforma Protestante e a Contra-re-
forma Catdlicasdo manifestagdesdo “ escandalo davida’; 2) ocinismo é
encontrado nas préticas politicas. a“verdadeiravida’ eclode como “es-
candalo daverdade’. A atividade revol ucionéria pode apresentar-se como
sociedade secreta, organizac&o instituida ou testemunho da vida por ela
mesma, dominando a Europa no final do século X1X einicio do século
XX —éaqui que se enquadra o terrorismo; 3) ainda como “ escandalo da
verdade”, o cinismo é encontrado naarte, tanto antigacomo moderna. A
artemodernaé o lugar darupturadasformas artisticas conservadoras da
ordem do dizer-verdadeiro.

A “verdadeiravida’ , como “escandalo daverdade’, foi assina-
lada pel os antigos gregos como “ coragem daverdade” —manifestacdo da
verdade, principio fundamental da“vidadaverdade’, referindo-seaum
tipo de relacionamento entre um locutor e sua audiéncia, detal sorte que
o locutor é o sujeito da enunciagdo. Nesse tipo de enunciagéo existe
coincidénciaentre crencae verdade, o locutor € sincero ao proferir aver-
dade, porque ele sabe que o que ele diz é verdadeiro. Nessa“ atividade de
linguagem”, o discurso esta circunscrito auma exata situacéo social, na
gual existeumadiferencade status entrelocutor e seusouvintes. A since-
ridade, inerente ao discurso, deve ser temperadapela“coragem” dedizer
averdade a uma platéia que pensa de forma diferente e disso decorre 0
riSCO perigoso que aenunciacdo daverdade traz em seu bojo, dependen-
do do que é dito e aquem é dito.

O terrorismo apareceu, no final do século X1X einicio do sécu-
lo XX (como sociedade secreta) juntamente com 0 anarquiSmo europeu e
americano, como “jogo” de vidae morte, afirmagdo daverdadeiravida,
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como escandal o da verdade inaceitavel. O terrorismo, enquanto versao
moderna do cinismo, descarta do discurso antigo avinculagdo que o Su-
jeito guardava com alel moral e o dever. O terrorismo apropriou-se da
Razé&o Cinica, naqual sujeitos singulares unem-se em torno de um obje-
tivo geral. Seu estudo possibilitaanalisar os movimentosterroristas, re-
pensar seus conceitos, seus enunciados, verificar aproducdo daverdade
gue envolve aquestdo da subjetividade, paraencontrar o suporte que da
sustentac&o ao pensar cinico nointerior do agir terrorista. A manifestagdo
dessetipo de cinismo segue um rumo diferente das outras formas moder-
nas, como grupos de guerrilha, movimentosrevolucionarios, etc. Anali-
sar o terrorismo pela 6tica foucaultiana permite apreender a ecloséo do
sujeito cinico, que aparece na cena histérica com outras roupagens, em
funcéo de novas formagdes histéricas e em contextos que se constroem
sobre outros estratos sociais (cf. Wellausen, 1996).

O cinismo, sob aformaterrorista, apropriou-se de novas estra-
tégias e taticas de poder, para aparecer como 0 avesso daracionalidade,
mostrando um dos lados mais brutais de novas relacdes de poder. O ter-
rorismo é amanifestagdo dairracionalidade inscritano mundo moderno.
De um lado, o individuo terrorista apresenta caracteristicas do cinismo
antigo: despojamento detudo, sem casae bens materiais, sem nome, sem
lacos afetivos, sem mulher efilhos, homem do mundo sem apego avida.
Deoutro, suaidentidade é definidacomo o individuo que tem umadunica
missdo a cumprir — o propoésito de seu grupo € o fim politico de suas
estratégias—, diferindo do cinismo antigo, parao qual afinalidade erade
naturezamoral ereligiosa.

A presencado cinismo nos atentados de 2001 ao WTC, atribu-
idos ao grupo Al Qaeda, tem caracteristicas do cinismo antigo. De um
lado, asexposi¢des do biosao limite, quando dezenove jovens utilizam a
vida, “averdadeiravida’ e o corpo como armaguerreiraparafazer apa-
recer a“verdade” em suanudez obscena. De outro lado, aidentidade do
grupo se sintetiza na Gnica missao politicaacumprir — matar e expul sar
todos os americanos e seus aliados, varrer daterraa culturaamericana.

Subjetividade e terrorismo

Para se entender aemergénciado sujeito terroristanacenahis-
torica, € preciso resgatar o conceito de sujeito, em Foucault. Ao recusar
umateoria do sujeito presente na fenomenologia e do existencialismo,
Foucault ndo descarta a supressdo radical da categoria sujeito: este per-
deria apenas o0 estatuto de figura constituinte de qualquer forma de co-
nhecimento, parasubsistir como puraforma, sem identidade. O sujeito—
apresentando-se nahistoriado pensamento como categoriamdlltiplaefrag-
mentada—introduz o diverso como principio e o acidente como lei, para
redefinir-se em relacéo aos“jogos de verdade”, aciéncia, asinstituicoes
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easpréticasnormativas. O projeto de Foucault poderia ser descritocomo
aandlise dasrelagdes entre asformasderefletividade - relagdo de s asi
- e, portanto, asrelagdes entre essas for mas de refl etividade e aproducéo
do discurso daverdade, asformasde racionalidade e os efeitos de conhe-
cimento (cf. Wellausen, 1993).

A partir de 1960, Foucault tornapossivel um trabalho deinves-
tigagcdo liberto dosa priori que dasentido ahistéria. Ao analisar areali-
dade dadoencamental, reconhece que as condi¢oes de possibilidade his-
toricadadoenca constituem um dado dacivilizagéo, desfazendo ailuséo
de que o conceito de doengamental seriao reflexo deum contetido real —
um desvio ou maformacéo —, interrogando sobre sua constitui¢do histé-
rica, seu saber médico e o campo epistemol 6gico daverdade. Asleituras
estruturalistas dos préximos quinze anos mostram o sujeito totalmente
despossuido de suaautonomiae de suaindependénciade agdo. Pelaan&
lise das modalidades de producéo e de descontinuidade, especificidade e
exterioridade, o pensamento foucaultiano dalinguagem, nessafase, pas-
sapelaidéiade que ndo existe sujeito autbnomo da palavra. Em realida-
de, trata-se de uma pal avra controlada de vérias maneiras pelas institui-
¢oes. A problemética da “morte do homem” ndo deve ser vista como a
supressdo da categoria sujeito, mas como afirmagdo de seu contetdo,
como objeto de conhecimento e que pode ser af etado pelas mudancas de
relacdes no interior do dispositivo do saber. Para Foucault, o sujeito é
umafiguradamodernidade que se afirmaenquanto palavralivre e subje-
tiva, resistindo as determinacdes exteriores.

O tema da experiéncia esta ligado ao do sujeito, como gesto
transgressivo, exercicio que confrontao real com apréticadaliberdadee
gue, simultaneamente, respeita e viola essa realidade. O tema da trans-
gressao traz como contraponto o limite do ser do homem, o espaco de
uma experiéncia onde o sujeito que fala, no lugar de se exprimir, vai ao
encontro de sua propriafinitude e sob cada palavra é enviado a sua pro-
priamorte (cf. Wellausen, 1993). Este tema reaparecera em 1983-1984,
como o temada*“ coragem do dizer-verdadeiro”, como forma de exerci-
cio daexperiéncialimite. A modernidade traz em seu bojo aexperiéncia
limite do gesto transgressivo, daexperiénciado impossivel, esseimpos-
sivel mediante o qual sefaz aexperiénciae que, paradoxa mente, acons-
titui.

ParaFoucault, o sujeito ndo é o lugar de um “ excesso de subje-
tividade” —expressao que poderia subentender apermanénciae o carater
ontol ogicamente primeiro da subjetividade em relacdo aos dispositivos
normativos. N&o tem a substancia do Espirito hegeliano, ndo é matriz
historico-marxista, nem € aliberdade sartriana; ndo tem uma sede, nem
brotade um niicleo constituinte; € simplesmente umaformavaziae cam-
biante que adere aos contelldos empiricos, porque é produzido pelasfor-
mac0Oes histdricas. O sujeito, como o poder, necessitado “saber” parase
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atualizar, porquetanto um como outro sdo nomes. Foucault énominalista,
paraexplicar o poder e o sujeito. Assim como o poder ndo tem umanatu-
reza, um centro fixo original — sendo somente permitido perguntar pelo
Seu exercicio—, o sujeito manifesta sualiberdade nasformas concretas de
sua experiéncia, opondo uma liberdade concreta e empirica a qual quer
possibilidade de umaliberdade formal ou abstrata.

Foucault entende a subjetividade como o conjunto de condigdes
gue possibilitao aparecimento do sujeito singular no interior de um con-
texto histérico, como forma historicamente determinada pel o movimen-
to incessante de muiltiplas transformagdes. A subjetividade recobre uma
liberdade pratica (descartando a liberdade formal) formada de atos, in-
tencdes ou desejos e escolhas de uma maneirade ser. A liberdade néo
uma possi bilidade éticaentre outras, elaé a possibilidade propriada éti-
ca, como produto de um permanente questionamento histérico. A histéria
éfeitadaquilo que pode ser, do que se pode fazer e das possibilidades de
vida. A éticafoucaultianando vislumbraum ideal, umaalternativaapar-
tir daqual se possa pensar um mundo melhor. Eleretomaaidéade uma
éticasem ideal, onde as pessoas lutam em situagdes concretas, sem que
suaslutas sejam idedlistas. A éticasem ideal tem como diretriz aprética
do dizer-verdadeiro, implicando umaatitude criticaatudo que noscerca
e um desafio atodo fendbmeno de dominagéo.

O sujeitoterroristaaparece, num dado momento historico, como
forma consistente, expressando-se no novo cenario deixado vazio pela
guedada Uni&o Soviética. Novas estratégias e novas téticas séo inventa-
dasapartir dosanos 1980, enderecadas ao inimigo. E umavez instalados
na histéria, “os terroristas, cujo estatuto social depende unicamente do
fato de ser terrorista, ndo podem ser forcadosaabandonar estaformade
violénciapolitica, porque perderiam suarazdo de ser. Oraaelevaco do
estatuto socia e da ‘dignidade’ proveniente do fato de ser membro de
umarede terrorista € umadas razdes principais pelas quais € possivel o
recrutamento de voluntarios que ndo hesitardo, eventual mente, em matar
emorrer, poisamorte fornece aum terrorista um estatuto inegavel —ser
martir” (Florent Blanc, 2001, p. 210).

Atentado e autoria

No terrorismo, o dizer-verdadeiro € acoincidénciaentre agir e
dizer, é a coeréncia entre o atentado e a enunciacio da autoria. E o ato
corajoso do dizer-verdadeiro que utilizaamorte de outrem como instru-
mento e estratégia de poder, ndo temendo a prépria morte no ato da
assuncao daautoria; €liberdade que excede, é gesto quetransgride todos
os limites, € poder que toca e funda a finitude humana (cf. Wellausen,
1993).

A liberdade, veiculadano atentado e naautoriado ato terro-
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rista, necessitade doisa priori —avisibilidade e aenunciabilidade—, no
interior deintensasrelagbes de poder. A visibilidade, sendo o ato de esco-
Iher um ponto qual quer no espaco social paraaconsumagao do atentado,
€ a prética do panoptismo como condic¢éo de possibilidade do atentado
terrorista. A enunciabilidade é adeclaracéo da autoriado crime pratica-
do. Poderes|ocalizadosimbricam-se num jogo imanente, onde as estraté-
giassurpreendem pelo inesperado. O terrorismo possui sualogicainterna
aacao e ao pensamento.

Alguns exemplos mostram a acdo pontua e fragmentada de
atentados: 1) em 1995, aseitajaponesa Aum Shinrikyo (Ensinamento da
Verdade) matou 12 pessoas e mandou outras 5.000 pessoas para o hospi-
tal como consequiénciade um atague com géas Sarin no metré de Toquio
(visibilidade) — seu guru, Shoko Asahara, assumiu a autoria do atentado
um ano mais tarde (enunciabilidade); 2) também no mesmo ano, uma
bomba explodiu diante da estacdo de metrd Maison Blanche em Paris
(visibilidade). Anteriormente, num bairro demesmo nomenaGrandeLion
(sul daFranca), foi morto o terroristaKhaled Kelkal. O atentado em Paris
foi reivindicado pelo Grupo Isldmico Armado (GIA) por meio de uma
ligagdo telefnica paraumaradio parisiense (enunciabilidade); 3) em abril
de 1995, Timothy McVeigh, um americano ex-combatente da Guerrado
Golfo, € o autor (enunciabilidade) da explosdo de um prédio federal em
Oklahomanos Estados Unidos (visibilidade), matando 168 pessoas efe-
rindo maisde 600. Foi condenado a morte pela corte americanae execu-
tado; 4) em 11 de setembro de 2001, os atentados contraastorres gémeas
doWTC (visibilidade), praticados por dezenoveterroristas arabesdo grupo
Al Qaeda, matando quase 3.000 pessoas, é expressao do djhiad decreta-
do por Osama Bin Laden (enunciabilidade), que assumiu a autoria dos
atentados de 2001 (cf. D’ Avila, 2002). Antes de 11 de setembro, em
1999, eledeclarou ao jornal Le Monde: “ Seaincitagéo ao djihad (guerra
santa) contra os Judeus e os Americanos é considerada como crime, que
a historia me testemunhe como um criminoso. Nosso dever € incitar, e
pelagracade Deus, nés o fizemos e certas pessoas tém respondido” (cf.
Florent Blanc, 2001).

A analisefoucaultiana permite entender o terror, abarbarieea
violéncia inscrita no mundo atual disseminadas pelo terrorismo, como
uma nova forma de oposi¢éo a um poder maior, invertendo as classicas
concepcdes de poder, sujeito e liberdade. O terrorismo € o cinismo per-
vertido, o espelho quebrado da filosofia, damoral e do pensamento; éa
anti-razéo em suagrandiosidade.

Oterrorismo éfruto de novas rel agdes de poder no mundo atu-
a, do confronto entre poderes dominantes (imperiais) contradominados.
E do interior desse campo de lutas que brotam os gritos de guerra, as
pal avras-de-ordem, as estratégias de combate que surpreenderdo o mun-
do! Pelo ineditismo de suas aces, é dificil erradicar o terrorismo, tam-



WELLAUSEN, Saly da Silva. Terrorismo e os atentados de 11 de setembro. Tempo Social; Rev. Sociol. USP, S. Paulo, 14(2): 83-

112, outubro de 2002.

bém porque ele habita o interior da propria sociedade.
Asforgasde controle podem intensificar estratégias antiterror, sem evitar
gue uma nova agao terrorista possa eclodir em determinado ponto do
planeta; podem localizar e exterminar possiveis agentes pertencentes a
organizagdes, mas ndo podem prever e impedir quando vai acontecer o
proximo atentado, umavez que ndo existe defesatecnol 6gicacontraesse
tipo de ataque. Nesta tensdo presente no interior deintensas relagdes de
poder, o terrorismo coexiste nanovaordem mundial, refletindo umaima
gem do mundo e um sintomade seus males. “ O terror vindo de cimavai

alimentar afonte de todo terror vindo de baixo” (Amis, 2001, p. 1), num
puro jogo de forgas, de agdo e reacdo. O terrorismo é a outra face da
violéncia, perfeitamente coerente com airracionalidade do mundo atual,

alias, é aunicasaidague os oprimidos e miseraveis dispdem parao exer-
cicio de sualiberdade suicida. E ap6s 11 de setembro de 2001, os EUA

Se perguntam: “como se proteger de pessoas que estdo dispostasamorrer
por seus objetivos? O terrorismo suicida € uma arma exclusiva da qual

nenhuma poténciamilitar pode dar cabo, e que acancou a maioridade”

(cf. Fisk, 2001, p. 19). “Assim, € preciso dizer, existem poucas chances
paraque essaformade viol énciasejacompletamente erradicada dacena
internacional” (cf. Florent Blanc, 2001, p. 210).

Os atentados aos Estados Unidos

Foi o advento do segundo avido sobrevoando a EstédtuadaLi-
berdade em baixa altitude o instante definidor do terror revelado. Até
esse momento, a Américaachou que estivesse assistindo anadamais do
que o pior desastre agreo dahistoria, apartir dele, comegou avislumbrar
a fantastica veeméncia que se armava contra ela. O plano era capturar
quatro avides de carreira—no espago de meiahora. Todos os avides esta-
riam partindo para a Costa Oeste, garantia de que estariam com os tan-
guescheiosde combustivel. O primeiro se chocariacom atorre norte; em
seguida, com uma pausa de 15 minutos, para dar ao mundo tempo para
reunir-se em volta de seus aparelhos de TV; com a atengdo do mundo
garantida, 0 segundo avido se chocariacom atorre sul. Enquanto isso, um
terceiro avi&o se chocariacom o Pentdgono e um quarto seriaarremessa-
do contra Camp Davis (local onde foi assinado o primeiro acordo entre
arabeseisraelenses), ou, possivelmente, a CasaBranca. Pouco depois, o
desmoronar das duas torres assinala uma nova era e uma nova verdade
brilha: “ América, chegou ahorade descobrires o quao implacavel mente
ésodiadal” (cf. Amis, 2001). A vulnerabilidade dosEUA, nacondicéo de
pais maisforte do mundo, ndo contava com os atentados terroristas, que
demonstram terem sido preparados cominteligéncia.

O esgarcamento do tecido mundial, por contadeinteresses ego-
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istase daviolénciapoliticausadapor diversosregimesdinasticos corrup-
tos tentando desesperadamente manter o poder, um misto de miséria e
ditadura, ndo deixou outro recurso aos oprimidos sendo aviolénciacegae
promessas vagas de salvagdo futura. “O historico americano de
desconsiderar seletivamente os direitos humanos e politicos dos mucul -
Manos € apenas umaentre as varias razdes que explicam o ressentimento
duradouro do mundo mugulmano paracom apoliticaexternaamericana.
Primordia mente, €0 apoioincondicional palitico, financeiro emilitar que
os Estados Unidos déo a ocupacéo brutal da Palestina por Israel” (cf.
Ddlal, 2001).

Osatentados de 11 de setembro amaior poténciamundial mar-
cam um novo episodio nas relagdes de forgas entre osde “cima’ e osde
“baixo”. DepoisdaGuerraFria, aUni&o Soviéticadeixou de existir como
inimigo dos Estados Unidos, que precisaram fabricar um novo inimigo
para continuar 0 jogo maniqueistae, assim, justificar o terror de Estado
desenvolvido pelas politicas administrativas efinanceiras americanas. Logo
foi apontado o0 novo inimigo —o fundamentalismo islémico — portador do
mal, e o préprio satd era Osama Bin Laden. Sua ligacdo com diversos
atentados cometidos contra osinteresses americanos, no decorrer daulti-
ma década do século XX, faz dele o homem mais procurado pelos Esta
dos Unidos, o inimigo publico n° 1, tendo sido sua cabega colocada a
prémio.

E o mundo perguntou, apds 11 de setembro de 2001, quais as
razGes que levaram um jovem homem sauditamuito rico aselancar numa
guerra em escala planetéria. Causas pessoais? Ou seriam causas mais
gerais relacionadas a historia das civilizagfes ocidental e mugulmana?
Em que medidaBin Laden e suaredeterroristapodem representar acau-
samuculmanaem seu conjunto? Em que sentido o apelo ao djihad (guer-
rasanta) implicaum esfor¢o desi sobresi, numaestilisticadevida, ques-
t&o ética, ou nadefesa dos direitos de Deus?

A resposta compreende duas saidas. por um lado, o cinismo
moderno presente nesses terroristas e em todos os outros advindos das
camadas de “baixo” se expressa pelo bios exposto ao limite, pelo des-
prendimento de s, liberdade que excede como estilisticade vida, escolha
de um modo de vidacinico que ndo tem medo de perder avida (€ 0 modo
pelo qual o terroristatorna-se martir como 0s primeiros cristdos nas are-
nasromanas), € liberdade suicida; por outro lado, existe um ideal maior,
um universal que dasentido ao ato de matar inimigoseasi mesmo e que
€de naturezapolitica. Paraosterroristasislamicos, o objetivo politico a
ser atingido é aexpulsdo dos“infiéis” dosterritorios pal estinos—ameri-
canos, israelenses e seus aliados, ndo sb por serem infiéis, mas antes por
serem invasores e dominadores. Se avioléncia é o efeito de umaforca
sobre qual quer coisa, objeto ou ser, entéo aentidade terroristaé fruto de
intensas relacdes de poder produzidas historicamente por forgas de do-
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minagdo politica. Os atentados aos Estados Unidosrefletem esseregime
de distribuicéo de forgas entre os de “cima’ — 0s americanos — e 0s de
“baixo” — os terroristas arabes. O apelo ao djihad encobre, no mesmo
gesto, o politico (com motivagdo religiosa) e o ético, numa relagéo de
imanéncia, em que os dois elementos — politica e ética— ndo podem ser
pensados separadamente. A religido é o modo pelo qual os terroristas
islamicos utilizam estratégiasterroristas (os atentados), no interior dein-
tensas rel agdes de forgas como respostaaumaviol énciaamericana ante-
rior. O terrorismo detodas as facgdes € o novo opositor dos Estados Uni-
dos, a medida que a politica americana ampliou seu dominio imperial,
dizendo “n&o” as causas mundiais, na 0posi¢ao as restrigdes ao uso de
armas por civiseavendade armamento; narejei¢cdo ao acordo de Kyoto
arespeito do aguecimento global (o acordo prejudicariaaeconomiaame-
ricana); naretirada da delegacdo norte-americana da Conferénciaares-
peito do Racismo (areunido discriminarialsragl, seu aliado); no boicotea
criagao do Tribunal Penal Internacional (julgamento doscrimesdeguerra
e contra a humanidade); no projeto escudo espacial (Guerra das Estre-
las). “Por mais de trintaanos, os Estados Unidos vém-se recusando a
realizar um esforgo verdadeiramente imparcial paraencontrar umasol u-
¢ao paraosconflitosentrelsrael e palestinos, (...) jamaisaceitando ares-
ponsabilidade detratar imparcial mente os doislados presos em umaago-
niacomum e em umatragédiamutua, (...) os Estados Unidos estdo agora
arcando com sua parceladatragédiano Oriente Médio” (Pfaff, 2001).

A expansao dos Estados Unidos pode ser explicada como uma
novaordem capitalistaque se materializa, unindo o poder econdmico ao
poder politico. “ Em termos constitucionais, 0s processos de globalizacdo
janéo sdo apenas um fato mas também umafonte de defini¢esjuridicas
gue tende a projetar uma configuragdo Unica suprapartidaria de poder
politico” (cf. Hardt & Negri, 2001, p. 27). A supremaciado poder politi-
co provoca sentimentos de furia, desespero e indignagdo moral,
desencadeadores de agdes terroristas. Uma nova ontologia da violéncia
seinstalanahistéria: o poderio americano expande-se e dominao mundo
pelo poder politico e econdémico (osde “cima’) contrao crescimento do
islamismo radicalizado —enquanto religido elutapoliticaterrorista(osde
“baixo”) —estabel ecendo rel agbes de poder assimétricas pelaacao pontu-
al de suas estratégias.

O terrorista Osama Bin Laden

Osama Bin Laden nasceu em 1957, filho de Mohammed Bin
Laden, um imigrado do Iémen que funda um império, gracas a amizade
dorel Faisal daArabiaSaudita. A fortunade Mohammed cresce vertigi-
nosamente, tornando suafamiliaumadas maisricasda. Morre em 1966
deixando 57 filhos, que s&o escolarizados e educados com os filhos do
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soberano saudita. OsamaBin Laden fregiientou acortereal e, desde cedo,
esteve em contato com os meiosreligiosos. Ele tinha 23 anos quando as
tropas soviéticasinvadiram o Afeganistédo, em 1980. Um ano depois, 0s
americanos o escol heram paraliderar aguerracontraos soviéticos. Com
aajudaderecursosdaClA edafamilia, ele mandou vir ao Paquistéo e ao
Afeganistdo engenheiros paraconstruir tineis, novas estradas, depositos
de munic¢ao nas montanhas af egas, assim como hospitais e ainfra-estru-
tura necesséria. Em 1986, ele se autoproclamou chefe de guerra, criou
sua proprialinha de batalha, e entre seus voluntarios figuraram antigos
oficiaisdosexércitossirios e egipcios, além dejovensvindos de diversas
partes do mundo &rabe (Iémen ou Sudéo), outros trabal haram nos ricos
Emirados Arabes do Golfo Pérsico (nacondic&o de proletérios) e outros
vieram de territorios pal estinos ocupados. Sua presenca carismaéticanos
campos de batal ha constituiu um encorg amento suplementar paraos com-
batentes sauditas. Bin Laden participou de cinco das maiores batalhasda
guerra, assim como centenas de peguenas operagdes de guerrilha. Desde
oiniciodo djhiad de 1980, mais de 50.000 pessoastinham recebido trei-
namento militar. No fim da guerra e antes de deixar o Afeganistdo, Bin
L aden tomou o cuidado de transformar suarede de combatentesem uma
estruturaterroristainternacional, com o objetivo de instaurar um Estado
isldmico nos Estados laicos (cf. Florent Blanc, 2001).

O grupo Al Qaedafoi criado em 1988, destinado aregistrar a
passagem de cada pessoa que teria transitado por um dos pontos do
Paquistéo ou do Afeganistdo (por isso 0 nome “a Base”), servindo de
suporte para o recrutamento de combatentes nos diferentes paises arabes
(Egito, Arébia Saudita, Paquistéo). Bin Laden fez vérias aliancas com
outros grupos terroristas — o grupo islamico Al-Jihad do Egito, dirigido
pelo xeque Omar Abdel Rahman, o National Islamic Front (NIF) e 0
Hezbollah —, paraformar um grupo compacto e unido diante do inimigo
comum — o Ocidente e particularmente os Estados Unidos.

Em 1979, desde o inicio do djihad afegéo, Bin Laden decidiu
financiar outros gruposislamitas que participavam dos mesmosideais: 0
Gama’a al Islamiya (responsavel pelo assassinato do presidente egipcio
Sadate em 1981). Em fevereiro de 1998, Bin Laden encontrou-se com
quatro dos principais lideresislamitas: Ayman Zawahiri chefe do grupo
egipcio Al-Jihad; Abdu Salem Muhammad chefe islamico radical; Fadi
Errahmanne Khalil, emir do movimento paquistanés radical; o islamita
egipcio exilado Abu Yassir Ahmed Taha. Juntos criaram o Front
International do djihad islamico cujo objetivo eracombater osjudeus de
Israel e seus aliados. Bin Laden também esteve ligado aos Grupos
Is@micosArmados (GIA) daArgélia, nasFilipinas, no Oriente Médio, na
Africado norteeem Novalorque. Além do financiamento de Bin Laden,
o djihad isldmico se manteve gragas ao trafico de drogas (apartir do “tri-
angulo de ouro” formado pelo Paquistdo, india e Afeganistdo) e dos
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petroddlares. Nalogicade Bin Laden, os atentados sd0 uma resposta as
injusticas praticadas, legitimando o direito de defesa. Na l6gica de Bin
L aden, os atentados contra os EUA s80 umaresposta as injusticas prati-
cadas, legitimando o direito de defesa.

Os atentados terroristas ndo expressam somente a acéo de pe-
guenos grupos, mas umaestruturaem escalamundial, ondeintensasrela-
¢Oes de poder passam tanto pel os dominados como pel os dominantes. Na
rede do poder, aresisténcia é constitutivae nuncase encontraem relacdo
de exterioridade; asresisténcias so o reverso damoeda, 0 “ outro” mes-
mo nas rel agdes de poder, inscrevendo-se nessas rel agdes como interl ocutor
irredutivel —asrelactes de poder e os pontos de resisténciaformam uma
tensdo permanente no interior do tecido social, podendo dar margem a
uma revolugao ou ao terrorismo. Assim, “as relagbes de poder ndo se
encontram em posi ¢&o de exterioridade com outrostipos de relagdes (pro-
cessos econdmicos, relagdes de conhecimentos, relactes sexuais), mas
Ihes sGo imanentes; so osefeitosimediatos das partilhas, desigualdade e
desequilibrios que se produzem nas mesmas €, reciprocamente, sdo as
condic¢desinternas das diferenciacdes, asrel agdes de poder possuem um
papel diretamente produtor (...) as correlagdes de forcas multiplas que se
formam e atuam nos aparelhos de producéo e servem de suporte a am-
plos efeitos de clivagem que atravessam o conjunto do corpo socia. Estes
formam umalinhadeforcageral que atravessa os afrontamentoslocaise
osligaentresi” (cf. Foucault, 1988, p. 90). O poder que vem “de baixo”
e expressivo das relagcdes de forgas multiplas que se formam e atuam no
interior do tecido social, como contraponto as grandes dominacgdes
hegeménicas. Os atos terroristas de 11 de setembro pegaram os EUA
desprevenidos e os servicos deinformagdo do mundo inteiro ndo estavam
preparados paraenfrentar.

No entanto, apos os atentados ao WTC em 2001, a acdo de
Washington contraBin Laden e seus partidariosfoi umarespostamilitar,
bruscae violenta, quando o presidente Bush mandou invadir o Afeganistéo,
massacrando as popul agbes arabes miseraveis e, a0 mesmo tempo, of ere-
cendo apoio bélico e econdémico paraque Israel pudesseinvadir osterri-
torios palestinos. O terrorismo utilizatéticas e estratégias no interior de
intensas relactes de poder. O discurso maniqueista contrapde 0 Bem ao
Mal e sdo fregulientes as mutuas acusacoes, entre o presidente Bush e o
terroristaOsamaBin Laden, parajustificar as estratégias guerreiras, des-
conhecendo ambos os conceitos dejustica, respeito avida, porque o Ou-
tro é o diferente a ser destruido. E o maior medo dos Estados Unidos éa
ameaca de atentados atdmicos. A partir de 11 de setembro de 2001, o
terrorismo se afirmacomo presenga ontol ogicamente persistente, amea-
cadora e difusa, ocultando-se na cena histérica e agindo pelasurpresae
ineditismo. Dentro dessa nova configuracéo da geopolitica mundial, o
confronto entre 0 império americano e osterroristas das menores cama-
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das sociais éum fato inevitével eirreversivel. O crescimento americano
traz progndsticos futuros muito sombrios para o mundo. Segundo Celso
Furtado, “a hegemonia econdmicae alideranca politica americanas po-
dem reiniciar uma nova Guerra Fria. Sera uma guerra contra 0S movi-
mentos social sindefinidos, contra os paises marginalizados, naquelesem
gue pode se desenvol ver esse tipo de fermento perverso que criou o que
estapor tras desse atentados (WTC). O terrorismo generalizado desencea
deara o endurecimento americano e levara a uma confrontagdo de outro
género, ndo maiscomo guerramundial, mas de marginalizacdo perversa
dos paisesdo Terceiro Mundo (AméricaL atina, Africa, etc)” (cf. Flaminio
Peres, 2001, p. 18).

N&o demorou muito parasurgir um sentimento antiamericano:
“depois de conquistar ampl o consenso por pouco tempo durante aopera-
¢ao afegd, o retorno aberto e descarado dos EUA ao unilateralismo vem
provocando revoltaaté mesmo entre seusaiadostradicionais’ (Rushdie,
2002, p. 9). Os seguidores de Bush vém errando feio em todas as princi-
pais zonas de crise do mundo; a “guerra contra o terror” é empregada
como cortina de fumaga que oculta a conducéo de vendetas. Se Osama
Bin Laden e Saddam Hussein séo terroristas que importam aos EUA,
outrosterroristasfanéticos (hindus) e assassinos (canadenses) ndo estéo
na lista do Mal. Hoje, no auge da disputa em torno da estratégia a ser
empregada no Iraque, o sul da Asia virou problema secundério. E no
Iraque que o presidente Bush pode estar prestes acometer seu maior erro
e soltar a praga de antiamericanismo. Setal acontecer, o resultado pode
acabar sendo a criacdo da forcaislamica unida (que era o sonho de Bin
Laden); aArébia Saudita pode expul sar asforgas americanas de seu solo
(satisfazendo a uma das principais exigéncias de Bin Laden). O Ira que
ha pouco tempo travava umaguerrabrutal contra o Irague, com certeza
val apoiar o inimigo eentrar naguerraao lado dele. O mundo arabe seria
radicalizado e desestabilizado. Que virada desastrosa dafortuna seriase
atemidaguerrasantaislamica (o djhiad) fosseiniciadando pelaquadrilha
de Al Qaeda, mas pelo presidente americano! (cf. Rushdie, 2002).
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The phenomenon of the world fragmentation produced a new order
in the relations of power, establishing a new tension between ones of “top”
against the ones of “low”, creating a vertical line in the old geopolitics axis east/
west of the Cold War. The elements that generate the oppressed identities aim
at an affirmation to a way of being, constituting the ontological character of the
collective personality. The objective of this work is to consider the theoretical
reasons that feed the thought and the terrorist action, its strategies and discursive
tactics. An ontology of the violence emerges from the interior of the foucaulians
concepts — microphysics, biopower, subject, freedom, games of truth, cynicism.
In the new world-wide order, the terrorism while punctual action — threatening
and diffuse presence, acting by surprise, disseminating fear and destruction —
is the opposition to the dominant power, that can also be terrorism of State.
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