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Introduccién: las capacidades en inglés en un campo académico en transformacion

Numerosos estudios destacan la centralidad que la internacionalizacién ha ad-
quirido en las agendas publicas de investigacién y educacién superior, y cémo se
han multiplicado los programas, el financiamiento y los debates en torno a este
fenémeno en Argentina y América Latina (Didou Aupetit y Gérard, 2009; De
Filippo, Barrere y Gémez, 2010; Gaillard y Arvanitis, 2013; Vessuri, 2008). Este
articulo aborda una dimensidn especifica de estos procesos, la adquisicién y puesta
en practica de competencias lingliisticas especificas en el contexto de un campo
académico nacional atravesado por légicas tanto locales como nacionales y glo-
bales. El objetivo es abordar los procesos de construccién de estas competencias y

su utilizacién en el campo, sobre todo las correspondientes al inglés — aunque se
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mencionardn también otros idiomas — en el marco de un pafs mayoritariamente
hispanohablante.

El problema idiomdtico en las pricticas académicas ha recibido mds atencién
desde el punto de vista de la denominada supremacia del inglés en el sistema acadé-
mico mundial que desde la mirada a la construccion del capital lingtistico en los/
as investigadores/as que circulan en tal sistema. Este se ha organizado, en el ultimo
medio siglo, en base a una estructura desigual de produccién y circulacién de co-
nocimiento a partir de la distincién entre ciencia mainstream y ciencia periférica.
Aunque sus origenes eran claramente locales, el modo de produccién mainstream
(la lengua, el estilo de escritura, en suma, el paper estadounidense) se convirtié en el
patrén global de medicién de calidad de la ciencia (Beigel y Salatino, 2015; Ortiz,
2009; Packer y Meneghini, 2007). Al modo de los imperialismos de lo universal
(Bourdieu y Wacquant, 2005) la lengua de la ciencia se impuso simbélicamente
junto al encumbramiento de esa forma de reconocimiento como la tinica “interna-
cionalmente” vélida.

Las bases de indexacién mainstream — con Web of Science y Scopus a la cabeza —
certificaron esa centralidad del inglés, con relativa independencia del pais de las revistas
y delos/as autores/as. Para mediados de 2022, en Scopus, hay indexados 176.676 arti-
culos en revistas con al menos un/a autor/a con filiacién en una institucién argentina
en el periodo 2001-2020. El 85,4% fue publicado en inglés, el 16,6% en espanol y el
0,6% en portugués®. Para el mismo periodo, de los 32.358.070 articulos publicados a
nivel global, ¢1 88,8% corresponden al inglés, el 1,2% al espaiiol y el 0,6% al portugués.

En Web of Science el panorama es similar. También para las primeras dos décadas
del presente siglo, el total de articulos de autores/as de Argentina es de 142.230. Un
86,9% fue publicado en inglés, un 12,4% en espafiol y un 1,1% en portugués. A nivel
global (total de 27.231.230 articulos) los porcentajes son, respectivamente, 95,7%,
0,8% y 0,4%?>. Es decir, a nivel global ¢l peso del inglés sigue siendo incontestable
en las bases de indexacion del circuito mainstream, y las publicaciones de autores/
as de Argentina reflejan también esta tendencia.

Las bases de datos latinoamericanas marcan una presencia mucho mayor del
espaiiol y del portugués, aunque el inglés estd lejos de ser una lengua marginal. Los
registros combinados de SciELO y Redalyc (proyecto Oliva, cf. Beigel ez al., 2022)
muestran que hay 41.957 articulos de autores/as con filiacion institucional en Ar-

gentina para el periodo 2001-2019. El 84,5% de estas publicaciones fue realizada

2. Lasuma delosvalores excede el 100% debido a que Scopus computa, en algunos casos, mas de un idioma
por articulo. Busqueda realizada por el autor el 23/5/2022.
3. Buisqueda realizada por el autor el 23/5/2022.
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en espafiol, el 14% en inglés y el 1,3% en portugués. Los porcentajes para el total de
publicaciones del periodo son, respectivamente, 44,5%, 24,1% y 31,1%.

Es decir, el horizonte del inglés como lingua franca de la comunicacion cientifica
se matiza si se mira mds alla de las bases de datos mainstream fuertemente sesgadas
hacia el inglés. Pero el balance idiomético de la produccidn cientifica global “real”
no hasido establecido ni hay herramientas actualmente para hacer ese relevamiento
con fiabilidad, del que Oliva es una aproximacién con limitaciones.

En este contexto, resulta relevante preguntarse por el peso del inglés y las estrate-
gias de construccion de las competencias lingtiisticas en un campo periférico donde
lalengua materna de sus protagonistas es, en casi todos los casos, el espanol. Resulta
por lo tanto pertinente preguntarse qué tan hipercentral es el inglés en la produc-
cién cientifica de estos y estas investigadoras, qué tipo de competencias disponen
y cémo las utilizan; y, finalmente, qué lugar ocupan los idiomas en la construccién
del capital académico.

Este capital lingiiistico, en tanto especie de capital cultural, estd conformado
tanto por los elementos constitutivos en st mismos (las competencias en idiomas
extranjeros) como por el proceso de adquisicion de las mismas. Las maneras de ad-
quisicién de este capital cultural incorporado imponen marcas de origen que serédn
determinantes luego para el uso en el campo cultural (Bourdieu, 2012). Si bien son
pocos los casos que se mencionardn en que un idioma — distinto del espafol - se
aprende directamente en el seno familiar, éste tltimo juega un rol preponderante
en el aprendizaje precoz de los idiomas. La observacién empirica muestra una gran
cantidad de investigadores/as que iniciaron su formacién en la infancia y en la ado-
lescencia por decisién paterna y materna. Este aprendizaje precoz tiene su origen
en la disposicion de los padres en invertir tempranamente en el aprendizaje de sus
hijos, sobre todo, del inglés. Se trata entonces de un capital cultural y de unas dispo-
siciones heredadas que se oponen, por sus condiciones de origen, con el aprendizaje
que Bourdieu llama metédico y tardio, y que puede aparecer como respuesta a las
demandas del campo cientifico.

Evidentemente, no sélo el capital escolar y cultural familiar ni la estructura del
campo académico contribuyen a explicar la composicién del capital lingiiistico.
Gerhards pone de relieve otras variables sociales que tienen influencia sobre la dis-
tribucién de lo que denomina capital lingiifstico internacional (competencias en
idiomas distintos del materno) (Gerhards, 2012, 2014). Son tres los factores que
tendrfan incidencia sobre las posibilidades de aprender un idioma extranjero: las
oportunidades de aprenderlo (el factor mds importante, relacionado por ¢jemplo
con la obligatoriedad o no de la ensefanza del inglés en el sistema educativo); las

motivaciones por aprender (el prestigio del idioma, la motivacién instrumental - la
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vinculadaala necesidad de publicar en inglés, por ejemplo —, la motivacién integral,
relacionada con una valoracién positiva de la “cultura” vinculada a un idioma); y los
costos (que aumentan conforme lo hace la edad y disminuyen conforme aumenta
el nivel educativo). También pueden incidir factores sociales de nivel macro y de
nivel individual. Entre los primeros se cuentan el tamafio de la poblacién del pais
(que serfa un indicador de la posicién ocupada por el idioma oficial en el mercado
idiomdtico) y el nivel de gasto y modernizacién del sistema educativo. Entre los
segundos menciona, la generacion, la clase social, el nivel educativo alcanzado y
la distancia lingiiistica entre el inglés y el idioma materno (Gerhards, 2014). Este
esquema tedrico sirve de base para analizar la influencia de la pertenencia generacio-
nal, la procedencia social y las disciplinas cientificas sobre la distribucion del capital
lingtiistico entre los investigadores.

Comprender el impacto del creciente dominio del inglés en el medio académi-
co global sobre contextos especificos donde los actores no lo tienen como idioma
materno ha sido el objetivo de numerosos estudios de Mary J. Curry y Theresa Lillis
(Curry, 2006; Lillis y Curry, 2006, 2010). Un hallazgo relevante de estas autoras
es que, a la hora de publicar en inglés, para los académicos no angléfonos es mas
significativo el trabajo conjunto con “agentes de alfabetizacion” (/iteracy brokers) que
las competencias lingtiisticas propias en inglés. Estos agentes son especialistas en el
idioma, colegas especialistas en la disciplina con experiencia en la publicacién en
revistas en inglés o incluso amigos o familiares angloparlantes (Lillis y Curry, 2010).
Parece claro, por lo tanto, que las capacidades lingiiisticas deben ser analizadas en
ocasion de su utilizacidn, es decir, en el marco de las tendencias y transformaciones
delaestructuray de las1dgicas de evaluacién y circulacidn que caracterizan al campo
académico argentino.

El campo académico en la Argentina se caracteriza por una profunda hetero-
geneidad estructural (Beigel ez 4/., 2018). En su seno conviven instituciones con
trayectorias y culturas evaluativas diferentes, a veces contraopuestas. Entre 2003 y
2015 el campo sufrié un proceso de fuerte expansién de las capacidades de investiga-
cién, que en buena medida representd una recuperacion respecto de la marginalidad
— particularmente presupuestaria — a la que fueron sometidas la investigacion y la
educacién superior durante el auge de las politicas neoliberales en la regiéon durante
la década de 1990. Entre 2016y 2019 se produjo una contraccién con el cambio de
gobierno (Macri 2016-2020), pero la produccién de conocimientos siguid fuerte-
mente concentrada en el &mbito publico.

El Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas (Conicet) es una
de las principales instituciones que conforman este entramado. Creado a mediados

del siglo xx siguiendo el modelo del cNRs francés, es el principal organismo que
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otorga cargos de investigacion de tiempo completo en el pais. Institucionalmente, se
trata de un organismo descentralizado bajo la 6rbita del Estado nacional, que es su
principal fuente de financiamiento. Como organismo publico, depende actualmente
del Ministerio de Ciencia, Tecnologfa e Innovacién, aunque tiene importantes grados
de autonomia funcional.

Por su lado, las universidades nacionales (ptiblicas) dependen del Estado pero
cuentan también con altos grados de autonomia, incluso instituida con rango
constitucional. El méds de medio centenar de universidades nacionales representa
un panorama, a su vez, sumamente variado en cuanto a antigiiedad, tamano, carre-
ras, légicas evaluativas y relacién con el Conicet y otros organismos académicos.
Existen también un punado de universidades provinciales y una gran cantidad de
universidades privadas cuya orientacién mayoritaria, y muchas veces unica, es hacia
la docencia, especificamente hacia las carreras profesionales. Salvo excepciones en
campos especificos, el desarrollo de actividades de investigacion no es un rasgo fun-
damental del sistema privado, a diferencia de los paises centrales. La inversion privada
en investigacién y desarrollo también es marginal en el caso argentino, siendo el
Estado nacional el protagonista descollante en el financiamiento de estas actividades.

La centralidad del Conicet en el campo radica en la Carrera del Investigador
Cientifico (cIC), que consiste en puestos de tiempo completo abocados a la inves-
tigacion a los que se accede por concurso. En estos concursos de ingreso se evalta,
fundamentalmente, la cantidad de publicaciones cientificas indexadas en el circuito
mainstream. Unicamente las ciencias sociales reconocen la validez también del
circuito de indexacion latinoamericano. Pero ni Conicet ni en las universidades
existe un unico sistema de clasificacion y evaluacion de las revistas, como si sucede
en Brasil o Colombia.

Los estudios empiricos disponibles permiten afirmar que el Conicet esté atravesa-
do por una cultura evaluativa basada en la indexacién de las publicaciones cientificas
como principal forma de ponderar los antecedentes para el ingreso y promocién en
el organismo. La cultura evaluativa y de circulacién est fuertemente definida por
la indexacion antes que por la originalidad de las publicaciones (Beigel, 2014; Bei-
gel y Salatino, 2015), criterio que acepta algunas adaptaciones disciplinares. En las
ciencias sociales y humanidades se valorizan también las publicaciones en espanol,
la indexacién regional e incluso nacional, y se acredita la produccién de libros. En
el resto de las disciplinas, en cambio, sdlo se reconocen papers, casi inicamente en
inglés y en revistas del circuito mainstream.

Disciplinarmente, el organismo se organiza en cuatro grandes dreas: Ciencias
Agrarias, de Ingenierfa y de Materiales (cam), Ciencias Bioldgicas y de la Salud
(cBs), Ciencias Exactas y Naturales (CEN) y Ciencias Sociales y Humanidades
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(csH). Segun Conicet, la primera gran 4rea comprende sobre todo desarrollos de
investigacion aplicada y, en menor medida, desarrollo experimental e investigacién
bésica vinculada con problemas tecnoldgicos, e incluye seis disciplinas®. Las Ciencias
Bioldgicasy dela Salud® han estado muy ligadas a la historia misma del Conicet desde
su fundador, el premio Nobel de Medicina Bernardo Houssay, primer presidente
del Consejo desde 1958 hasta su fallecimiento en 1971. Las Ciencias Exactas y Na-

turales incluyen disciplinas bastante diversas®

, con énfasis en la investigacion basica
y tradicionalmente también muy importantes en Conicet. Por tltimo, las Ciencias

Sociales y Humanidades son las que mayor cantidad de disciplinas incluyen’.
Metodologia y fuentes

En este articulo se utiliza la misma encuesta que en el resto del dossier® (encuesta sobre
capacidades lingiifsticas e internacionalizacion, Ecapin). Se aplicé a investigadores/
as del Conicet de manera autoadministrada entre el 31 de octubre de 2016 y el 12 de
marzo de 2017. Se obtuvieron 2.390 respuestas vélidas, que corresponden al 23,8%
de los 10.036 investigadores activos a diciembre de 2016.

La encuesta analizada aqui no se basa en una muestra probabilistica sino a la
poblacién de investigadores que accedié a completar la misma (Ver Beigel, Piovani
y Almeida, en este m'lmero). Si bien, en términos estadisticos estrictos, no se pucde
considerar a esta poblacién como representativa del universo total, en el caso argen-
tino es posible afirmar que estd estructurada de modo anédlogo a tal universo. Las
distribuciones por disciplinas, sexos, rangos etarios, categorfa de Conicet y provincias
de lugar de trabajo se corresponden, razonablemente, con las de los investigadores/

as activos/as en 2016 (ver tablas 1y 2).

4. Ciencias Agrarias; Ingenieria Civil, Mecdnica, Eléctrica e Ingenierfas Relacionadas; Habitat, Ciencias
Ambientales y Sustentabilidad; Informdtica y Comunicaciones; Ingenierfa de Procesos, Productos In-
dustriales y Biotecnologia; Desarrollo Tecnoldgico y Social y Proyectos Complejos.

5. Las disciplinas del 4rea son Ciencias Médicas; Biologia; Bioquimica y Biologia Molecular; Veterinaria.

6. Disciplinas: Ciencias de la Tierra, del Agua y de la Atmdsfera; Matemdtica; Fisica; Astronomfa;
Quimica.

7. Disciplinas: Derecho, Ciencias Politicas y Relaciones Internacionales; Literatura, Lingiiistica y Semid-
tica; Filosoffa; Historia, Geografia, Antropologfa Social y Cultural; Sociologfa, Comunicacién Social
y Demografia; Economfa, Ciencias de la Gestién y de la Administracién Publica; Psicologfa y Ciencias
de la Educacién; Arqueologfa y Antropologfa Bioldgica.

8. La encuesta formé parte de un estudio comparativo sobre el conocimiento y utilizacién en el campo
académico de idiomas por parte de académicos de Argentina, Chile y Brasil. El mismo recibi6 financia-
miento de los proyectos Pict 2013-1442, prp-Conicet 2014-0157 y Neies-Mercosur Educativo 03/15.
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TABLA 1
Investigadores/as que respondieron la encuestay total del Conicet, por drea cientifica de pertenencia [%]

AREA CIENTIFICA ENCUESTA INVESTIGADORES DE CONICET
Ciencias Bioldgicas y de la Salud 29 30
Ciencias Sociales y Humanidades 25 22
Ciencias Agrarias e Ingenierias 21 25
Ciencias Exactas y Naturales 25 23
Total 100 100

Fuente: Elaboracién propia (encuesta Ecapin) y Conicet en Cifras. Sitio web consultado el 12/03/2017 (véase hetps://

cifras.conicet.gov.ar/publica/).

TABLA 2
Investigadores/as que respondieron la encuesta y total del Conicet, por sexo [%]

SEXO ENCUESTA INVESTIGADORES DE CONICET
Mujeres 55 53
Varones 45 47
Total 100 100

Fuente: Elaboracién propia (encuesta Ecapin) y Conicet en Ciffas. Sitio web consultado el 12/03/2017 (véase hetps://

cifras.conicet.gov.ar/publica/).

Para este articulo se utilizé también una fuente complementaria, derivada de la
tesis doctoral del autor. Se relevaron los curriculums (cv) de los/as investigadores/as
de Conicet activos en 2015 y se obtuvo informacidn sobre competencias lingtiisticas
para 4.638 de cllos/as (59% del total). Los cinco idiomas que se revelaron como
principales — inglés, francés, italiano, aleman y portugués — fueron relevados en tres
niveles: capacidad autopercibida, instancias de formacién consignadas, y aprobacién
de exdmenes de validez internacional. Se registré también la mencién de otros 67
idiomas (al menos 13 de los cuales son lenguas muertas de interés para la lingiiistica,

la historia y la antropologfa).
Los idiomas extranjeros de los/as investigadores/as argentinos/as

Las capacidades en lenguas distintas del espafol corresponden sobre todo al inglés, al
que le siguen en importancia el francés, el portugués, el alemdn y el italiano. Pricti-
camente la totalidad de los/as investigadores/as que declara conocimientos de algan
idioma incluye al inglés (s6lo 65 de 4.638 no lo hacen en sus cv) y el 37% menciona
tnicamente al inglés. La concentracién en estos cinco idiomas se complementa con

otros 44 que algunos investigadores declaran conocer en algtin grado. Siete de ellos
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son lenguas muertas conocidas por 92 investigadores. La mayor parte de los casos
corresponde al latin y al griego cldsico (aprendidos durante la formacién de grado
0, mds raramente, en la escuela secundaria). En proporcién minima, también estin
presentes lenguas de interés para la investigacion histérica (acadio, armenio cldsico,
egipcio cldsico y sus variantes, sénscrito y hebreo cldsico). No es casual entonces que
el 67% de los investigadores con conocimiento de estas lenguas pertenezcan al drea
de Ciencias Sociales y Humanidades. La sintesis de la informacién precedente se

muestra en la Tabla 3.

TABLA 3
Investigadores/as que declaran conocer lenguas distintas del espariol, por principales idiomas [%]

(N =4.638)

IDIOMA CASOS %
Inglés 4573 98,6%
Francés 1761 38%
Portugués 1121 24%
Italiano 1017 22%
Aleman 713 15%
Otras lenguas vivas 235 5%
Lenguas muertas 91 2%

Fuente: elaboracién propia (relevamiento de cv).

Las disciplinas STEM’ tienden a concentrarse en el inglés no sélo como lengua
de publicacién y comunicacién sino como el tnico idioma distinto del espanol
que los investigadores conocen o que, al menos, consignan en sus CV. La Tabla 4
muestra que casi la mitad de las y los investigadores de Ciencias Biol6gicas y de la
Salud (cBs) y de Ciencias Agrarias ¢ Ingenierfas (CAIM) conocen un tnico idioma
extranjero y que el 82% sdlo conoce hasta dos. Las proporciones son algo menores
en el caso de Ciencias Exactas y Naturales (CEN), y muy inferiores en Ciencias So-
ciales y Humanidades (csH), donde més de la mitad declara conocer tres idiomas
o mas. Cuando hay competencias en un tnico idioma, para CSH se trata del inglés
en el 92% de los casos, mientras que para el conjunto de las otras dreas la cifra sube

hasta el 98%.

9. El término STEM refiere a “Science, Technology, Engineering and Mathematics”. Aqui lo utilizamos
genéricamente para referirnos a investigadores/as que no pertenecen al drea de Ciencias Sociales y

Humanidades.
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TABLA 4
Cantidad de idiomas extranjeros declarados en el cv; por drea [%] (N = 4.638)

IDIOMAS CBS CAIM CEN CSH
1 48% 44% 36% 19%
2 34% 34% 38% 29%
Subtotal 1+2 82% 78% 74% 48%
3 13% 15% 17,5% 29%
4 4,4% 5% 6,5% 15%
5 0,5% 1,5% 1,6% 6%
6a9 0,1% 0,5% 0,4% 2%
Total 100% 100% 100% 10%

Fuente: elaboracién propia (relevamiento de cv).

TABLA S
Investigadores/as que declaran en sus Cv conocer los cinco principales idiomas, y proporcidn dentro
de estos que declara aprobacidn de exdmenes, por drea disciplinar (N = 4.638)

INDICADOR IDIOMA CAIM CBS CEN CSH
Inglés 99.5% 99.3% 99.5% 97.7%
Francés 31% 30% 35% 60%
Declara capacidad en el idioma Portugués 21% 17% 18% 45%
Alemin 12% 11% 21% 19%
Italiano 21% 15% 23% 30%
Inglés 15% 18% 12% 16%
Francés 4,2% 4,3% 2,6% 3,5%
Al menos un examen internacional i
Portugués 1,3% 1,6% - 1,1%
aprobado
Alemin 15% 17% 10% 13%
Italiano 1,7% 1,3% 0,4% 0,3%

Fuente: Elaboracién propia (relevamiento de cv).

El conocimiento de francés fue consignado por el 38% de las y los investigadores,
el de portugués por el 24%, el de italiano por el 22% y el de alemén por el 15%. La
Tabla 5 presenta estos datos desagregados por drea disciplinar. El primer conjunto
de filas indica el porcentaje dentro de la poblacién que incluyé datos sobre capital
lingiiistico en su €V, desagregado por las cinco lenguas méds importantes. La segunda
parte muestra los porcentajes dentro de cada uno de esos recortes especificos corres-

pondientes a la aprobacién de al menos un examen internacional.

10. Se contabilizaron exdmenes o certificaciones avalados por instituciones internacionales (tal como
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Puede observarse que la proporcién de investigadores ¢ investigadoras que
declaran conocer el inglés es préxima al 100% en todas las dreas, pero en francés,
portugués ¢ italiano la correspondiente a CSH es marcadamente mayor que en las
otras dreas. El alemdn es la excepcidn, al ser CEN el ambito donde mayor cantidad
de individuos declara conocerlo.

Ningun drea disciplinar parece estar asociada con mds intensidad ala aprobacién
de exdmenes internacionales, los porcentajes son relativamente bajos para todas las
dreas ¢ idiomas. Los datos parecen indicar que esta préctica de legitimacion externa
del capital lingiiistico no estd generalizada entre los y las investigadoras de Conicet.

Cabe notar también la bajisima proporcién de investigadores/as con exdmenes
internacionales en portugués e italiano. Brasil e Italia son destinos importantes para
la formaci6n y la movilidad de las y los investigadores de Conicet, especialmente el
primero. Pero también Francia es un destino muy importante y su lengua nacional
no presenta valores mucho mds altos. La cantidad de investigadores/as con exdmenes
en alemdn, en cambio, es proporcionalmente cercana a la del inglés.

Pasemos ahora a los resultados de la encuesta. Para ponderar las competencias
en inglés se utilizé una escala de valoracién para que los investigadores se auto-cla-
sificaran (avanzado, intermedio, bésico, ninguno) en funcién de las cuatro skills o
capacidades lingiiisticas habituales en los exdmenes internacionales (comprension
lectora, comprensién auditiva, expresién oral y produccién escrita).

La capacidad de comprension lectora es la que en més alto grado fue calificada
como “avanzada” (86% de quienes respondieron la encuesta). El resto tiene un com-
portamiento similar entre si. La comprensién auditiva avanzada fue sefialada por el
54%, la produccion escrita por el 53% y la expresion oral por el 44%. En el extremo
opuesto de la escala —la calificacién “bésica” se ubicé apenas en el 1% para el caso de
comprensién lectoray en alrededor del 10% para el resto de las competencias. Estas
proporciones no sufren mayor variacién entre las distintas dreas, aunque siempre los
porcentajes mds altos corresponden a CBS y los mis bajos a csH y cAIM.

La concentracion de las capacidades en torno a la lectura también se refleja en los
otros idiomas reflejados en la encuesta. Se solicitd para ello senalar las capacidades
autopercibidas en idiomas distintos del inglés y el espafiol, resultando los mas im-
portantes el portugués, el francés, el italiano y el alemén. La Tabla 6 sistematiza la
informacién obtenida, destacindose que la comprension lectura y, parcialmente, la

auditiva aventajan a las restantes competencias en cantidad de investigadores e investi-

First, TOEFL, Delf, Celpe, Marco Comtn Europeo de Referencia para las Lenguas) asi como los exd-
menes de idiomas exigidos por las universidades extranjeras para cursar estudios en ellas. Se excluyeron
los llamados exdmenes de suficiencia de idiomas habituales en las carreras de grado y posgrado en la
Argentina, sin validez fuera de ellas.
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gadoras que las senalaron. Es decir, leer y comprender un discurso en otro idioma son

habilidades mas extendidas que poder expresarse y, sobre todo, escribir en el mismo.

TABLA 6
Investigadores/as con conocimiento de idiomas distintos del inglés, por capacidad e idioma [%]

(N =2.390)

COMPRENSION COMPRENSION EXPRESION PRODUCCION
IDIOMA CASOS
LECTORA AUDITIVA ORAL ESCRITA
Portugués 1350 92% 76% 37% 18%
Francés 1175 94% 60% 45% 67%
Iraliano 571 94% 88% 66% 35%
Alemin 490 81% 60% 52% 33%

Fuente: Elaboracién propia (encuesta Ecapin).

Es llamativo el caso del portugués, ya que la expresion oral y la escrita fueron
senaladas en proporciones muy bajas, como si quienes conocieran este idioma ten-
dieran tnicamente aleerlo y comprenderlo auditivamente. Esto sugiere que una parte
importante de los/as investigadores/as con competencias en portugués se atribuyen
estas a partir de un aprendizaje coloquial que permite, por ejemplo, desarrollar en
la practica la capacidad de entender un articulo en portugués, pero dificilmente la
de escribirlo. Un idioma con el que no hay ninguna familiaridad aparente, como el
alemdn, en cambio, presenta una distribucién menos desequilibrada de las cuatro
competencias. Es posible que esto se deba a que para disponer de algtin conocimiento
minimo de alemdn sea preciso un estudio formal del mismo que incluya en algin
grado cada una de las cuatro capacidades.

En laencuesta no se solicitd la valoracién de las competencias en idiomas distintos
del inglés pero se puede recurrir a la informacién recopilada en el relevamiento de
CV para reforzar la interpretacion precedente. Para ello se exploré comparativamente
la autopercepcién paralasylos investigadores que senalaron competencias en inglés
y francés, inglés y portugués o en los tres idiomas (2.234 casos). Entre estos, sélo se
tomaron los casos en los que se habia senalado la autocalificacién para el idioma,
la cual fue recodificada a la escala Avanzado, Intermedio, Basico, en la medida en
que resultd posible. Asi, se retuvieron 1.048 investigadores/as para quienes se pudo
comparar la autopercepcién general sobre el inglés y el francés. Dentro del grupo
asi delimitado, en el 59% de los casos la autocalificacién en inglés resulta més alta
que en francés, equivalente en un 34%, y sélo en un 7% es mayor en francés que en
inglés. La combinacién mas habitual es inglés avanzado-francés basico, que por si

sola alcanza al 30% de los individuos.
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Para el caso del inglés y el portugués se obtuvo datos para 693 investigadores/
as. De manera andloga al caso del francés, la modalidad mds comun es inglés avan-
zado-portugués bésico (28%). La calificacién del nivel de inglés es mayor a la del
portugués en un 60% de los casos, en un 33% son equivalentes y en un 7% superior
el idioma luso al britdnico, es decir, pricticamente la misma distribucién que se
observaba para el francés.

Por tltimo, quienes comparten una autopercepcion en francés y portugués suman
349 casos. Entre estos, el 50% corresponde a la misma calificacidn, el francés supera

enla escalaal portugués en un 27% yla relacién inversa se da en un 23% de los casos.
La adquisicion de competencias en inglés

Fue posible establecer tres modalidades de construccién las capacidades en idiomas
extranjeros. Por un lado, la adquisicion izformal, no institucionalizada, por contacto
directo con hablantes del idioma en cuestién. Aqui se incluye la adquisicién de una
o mds lenguas maternas en el seno familiar, ya se trate de migrantes recientes o de
familias que mantengan en uso una lengua heredada de las generaciones previas (el
que, en Argentina, podria ser sobre todo el caso del italiano y de idiomas ibéricos
distintos del espanol y el portugués). Se incluye también la adquisicion por inmer-
sidén en un contexto lingtifstico distinto del de nacimiento, lo cual puede deberse
a distintas causas: estadias en el exterior durante la infancia o la adolescencia (aso-
ciado a traslados laborales de los padres), cursado de carreras o parte de ellas paises
no hispanohablantes, estadias de investigacién y trabajo, entre otras posibilidades.
Mientras que la adquisicién en el seno familiar sélo puede iniciarse en la infancia, el
que se realiza por inmersién puede iniciarse en cualquier momento de la trayectoria.

Un segundo modo es el aprendizaje — distinto de la adquisicién (Krashen,
2009) — que se realiza a través de instancias formales o institucionalizadas. En estos
casos, el aprendizaje puede corresponder a la asistencia a instituciones educativas,
sean estas bilingiies o no, o a instituciones de ensefianza de idiomas. Hay multitud
de este tipo de instituciones y clasificarlas no es sencillo. Basicamente, se trata
de institutos de lenguas universitarios, de redes avaladas por Estados extranjeros
(como el Instituto Goethe o la Alianza Francesa) y de instituciones particulares.
El puntapi¢ de la formacién en los “institutos de idiomas” puede corresponder a
cualquier momento de la trayectoria aunque es habitual que se dé en paralelo con
alguno de los niveles educativos formales. Este aprendizaje institucionalmente re-
conocido esta acompanado a veces por la aprobacién de exdmenes internacionales,
que en ocasiones son condicién para desarrollar actividades en universidades del

ambito angloparlante.
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El tercer modo es denominado aqui como 7o formal, en el que el estudio esta
también sistematizado pero no institucionalizado, y que corresponde al aprendizaje
auténomo y a la toma de clases particulares. El momento de inicio de este tipo de
formacién no estd supeditado a ningiin momento particular de la trayectoria y puede
abarcar extensos periodos temporales.

Estos tipos ideales de modos de construccién de capacidades lingtiisticas apare-
cen fuertemente entremezclados en las trayectorias individuales, segin fue posible
reconstruir a partir de la encuesta. No son univocos, sus posibles significados para
una trayectoria social y cientifica estin fuertemente condicionados por el momento
en que aparecen en una trayectoria determinada. Todos, ademds, pueden darse en
el pais de nacimiento como en el exterior, excepto el aprendizaje por inmersién,
que forzosamente es en otro dmbito idiomdtico. Por ultimo, las modalidades de
aprendizaje y el momento en que este da inicio guardan una relacién estrecha con
el origen social de investigadoras ¢ investigadores.

El modo de adquisicion del inglés mas habitual en el caso argentino es el formal.
Segun arrojé la encuesta, el 92% delos/as investigadores/as senalé alguna de sus mo-
dalidades especificas como instancia de formacién. La méds importante es la asistencia
a cursos o institutos, la cual fue senalada por el 82% de los investigadores/as. Por su
lado, el aprendizaje en el contexto escolar no bilingiie fue apuntado por el 21% y
el bilingtie por el 10%. El estudio auténomo del inglés fue sefalado por el 33% de
quienes respondieron la encuesta. Un 34% de ellos y ellas experimenté alguna de las
instancias del aprendizaje informal (32% la inmersién en contexto angléfono y 4% la
adquisicién en el contexto familiar). Obviamente, se dan multiples combinaciones
entre las distintas modalidades, si bien se destaca la asistencia a institutos de idiomas
como Unica instancia de formacién (alcanza al 33% de la poblacién analizada). Esta
modalidad combinada con el aprendizaje por inmersion representa el 12% y con el
estudio auténomo, el 10%.

El momento de los inicios de los estudios de inglés se concentra en las primeras
décadas de vida. Quienes iniciaron su adquisicion del idioma en la infancia represen-
tan el 37% de los casos, seguidos de quienes lo hicieron en la adolescencia, el 34%.
Aunque en tales segmentos se concentre la mayor parte de los casos, no deja de ser
relevante que el 18% de los/as investigadores/as declare como primer momento de
estudio del inglés la carrera de grado, que el 10% senale la carrera de posgrado, e
incluso un 1% la carrera de Conicet.

Entre los motivos esgrimidos para emprender y continuar los estudios de inglés
prima la combinacién de multiples razones. Consideradas individualmente, las mas
importantes son el interés personal (53%) seguida de la necesidad del inglés para

leer (48%) y publicar (42%) articulos. La exigencia familiar fue senalada por el 36%
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de las y los encuestados y el cardcter obligatorio de acreditar un idioma durante la
carrera de posgrado, por el 32%. También aparecen la necesidad de establecer con-
tacto con colegas del exterior (32%) y como requisito para realizar una movilidad
a un contexto angloparlante (31%). M4s lejos aparecen la exigencia de la carrera de
grado (24%), de la escuela secundaria (23%) y de la primaria (11%).

Es posible vincular el origen social con las modalidades de aprendizaje del inglés
asi como sobre las motivaciones reconocidas para esta formacién. Aquellos/as in-
vestigadores/as provenientes de familias relativamente préximas al campo cientifi-
co-universitario'' iniciaron sus estudios de inglés durante la infancia o adolescencia
en el 79% de los casos. En el caso de ocupaciones materna/paterna mds lejanas las
proporciones bajan, moderadamente, al 70%'* y al 66%".

El Griéfico 1 sintetiza el mismo analisis desde la perspectiva del capital escolar
y cultural heredado. Permite visualizar que el méximo nivel educativo finalizado
(en este caso, por el padre o la madre) se correlaciona con el momento de inicio
del aprendizaje del inglés. Los antecedentes familiares que incluyen una carrera de
posgrado se corresponden en un 48% de los casos al estudio de inglés durante la
infancia, porcentaje que disminuye progresivamente hasta el 26% para cuyos padres
s6lo finalizaron la escuela primaria. En el extremo opuesto de cada barra, el inicio
del aprendizaje de inglés después de la adolescencia aumenta desde el 14% hasta el
44% entre el primer y el tltimo grupo mencionados. El segmento intermedio — ex-
presado por quienes comenzaron a estudiar durante la adolescencia — representa,
en cambio, aproximadamente un tercio para todos los grupos definidos por el nivel
educativo del padre y /o madre.

Los motivos esgrimidos para comenzary continuar la formacién en inglés parecen
guardar también relacién con el origen social. La Tabla 7 indica el porcentaje de
investigadores/as que seleccioné cada una de las razones propuestas en la encuesta
para el inicio del estudio de inglés, desagregado segtin el méximo nivel educativo
alcanzado por la madre o el padre. El estudio del idioma como “exigencia familiar”

fue senalado por el 47% de quienes tienen madre o padre con posgrado finalizado.

11. Se trata de los casos en los que el padre o la madre pueden ser clasificados como “Profesionales cien-
tificos/as e intelectuales’, segtin las categorias propuestas por la 01T en 2008 (véase http://www.ilo.
org/public/spanish/burcau/stat/isco/).

12. Grupos ocupaciones de Directores y gerentes; Técnicos y profesionales de nivel medio; Personal de
apoyo administrativo; Ocupaciones militares (véase http://www.ilo.org/public/spanish/bureau/
stat/isco/).

13. Grupos ocupacionales de Trabajadores/as de los servicios y vendedores/as; Agricultores/as y traba-
jadores/as calificados/as agropecuarios/as; Oficiales, operarios/as y artesanos/as; Operadores/as de
instalaciones y mdquinas; Ocupaciones elementales; Amas de casa (véase htep://www.ilo.org/public/
spanish/burcau/stat/isco/).

Tempo Social, revista de sociologia da USP, v. 34, n. 3



Osvaldo Gallardo

GRAFICO 1
Investigadores/as segtin momento de inicio del estudio de inglés y maximo nivel educativo finalizado

por padre o madre [%] (N = 2.354)
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Fuente: Elaboracién propia (encuesta Ecapin). Nota: Primario incluye 29 casos de primario incompleto. Sélo se incluyen

casos con datos para ambas variables.

esde ese extremo la proporcion disminuye hasta e o correspondiente a los ho-
Desd la prop disminuye hasta el 22% correspondiente a los h

gares sélo con nivel primario. La misma secuencia descendente se verifica para los

dos motivos siguientes, es decir, la exigencia de la educacién primaria y secundaria.

Esto apunta a que, a mayor capital escolar familiar, mayor reconocimiento de la

incidencia de los padres sobre la estrategia de adquisicion de idiomas.

Cuando se reconocen motivos ya vinculados con la carrera académica, la secuencia

se vuelve ascendente por lo que puede pensarse que los efectos del capital cultural

familiar se invierten. La exigencia familiar o de la educacién primaria o secundaria

fue sefialada como motivo en mayor proporcion que el resto por quienes provienen

de hogares con padre o madre con nivel de posgrado o universitario. Excepto el

interés personal, todos los otros motivos (donde la accién de la familia desaparece

y sélo permanecen razones académicas) fueron sefialados en mayor medida por las

y los investigadores provenientes de hogares con menor capital escolar (hasta nivel

secundario y, sobre todo, nivel primario completo).
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TABLA 7
Investigadores/as por motivo de inicio de aprendizaje de inglés, porcentajes por mdximo nivel edu-
cativo de la madre y/o el padre

MOTIVOS POSGRADO SUPERIOR SECUNDARIO PRIMARIO
Exigencia familiar 46% 40% 29% 22%
Educacién primaria 16% 11% 11% 5%
Educacién secundaria 29% 22% 21% 17%
Carrera de grado 20% 21% 27% 29%
Carrera de posgrado 26% 29% 33% 38%
Contacto con colegas 29% 31% 28% 36%
Lectura de bibliografia 38% 45% 49% 56%
Redaccién de publicaciones 34% 39% 43% 47%
Realizar una movilidad 28% 28% 28% 34%
Interés personal 54% 53% 53% 51%

Fuente: Elaboracién propia (encuesta Ecapin). Nota: Primario incluye 29 casos de primario incompleto. Sélo se incluyen

casos con datos para ambas variables.

La puesta en practica del capital linguistico

El inglés, en tanto lengua de publicacién, ocupa un lugar central en las estrategias
de construccién del capital académico de parte los/as investigadores/as de Conicet.
Entre las “cinco publicaciones relevantes” que seleccionan quienes se presentan a
promocién de categoria, el 83% de las publicaciones fueron realizadas en inglés
(Beigel, 2017). En otro estudio se determind que, si se considera el total de publi-
caciones (articulos, libros y partes de libro), mas del 80% de estas corresponden
tnicamente a articulos en inglés entre investigadores/as de CEN y cBs. Entre los/
as del drea ca1m, la proporcién es superior al 70%. S6lo en csH el inglés tiene una
participacion reducida (menos del 10% de la produccién total corresponde a articulos
en este idioma) (Beigel y Gallardo, 2021).

Teniendo en cuenta este panorama, en la encuesta se solicit6 la valoracion del
inglés en distintas dimensiones de la labor cientifica. Una vez mis, se producen
diferencias importantes a través de las 4reas cientificas, haciéndose visibles las par-
ticularidades de los investigadores de Ciencias Sociales y Humanidades. La Tabla
8 presenta los porcentajes de individuos que valoraron como “muy importante” al
inglés en cuatro dimensiones de la actividad académica: la lectura y consulta de bi-
bliografia, la comunicacién colegas ubicados fuera del pais, y la publicacién cientifica
en la Argentina y en el exterior. Cada una de estas valoraciones se solicitd a partir

de dos enfoques, uno orientado a la propia trayectoria de cada investigador, y otro
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hacia la opinién sobre el conjunto del campo disciplinar en el que acttan. Debido
a la proximidad de los valores para CBS, CAIM y CEN estos se presentan como el
promedio de los valores de cada drea. La lectura mas significativa es que, en todos
los casos, el porcentaje de CSH es notoriamente menor que para el resto de las dreas

disciplinares.

TABLA 8
Investigadores que valoran como “muy importante” el inglés en su trayectoria individual y en su
disciplina de actuacion [%], (N = 2.390)

SIONES Trayectoria Trayectoria  Disciplina de Disciplina de
DIMENSIONES DE
, Individual individual Actuacién Actuacion

ACTIVIDAD ACADEMICA

CSH STEM CSH STEM
Lectura de bibliografia y antecedentes 83% 94% 66% 91%
Comunicacién con colegas del exterior 56% 80% 57% 87%
Publicacién en Argentina 12% 21% 9% 19%
Publicacién en el exterior 61% 96% 55% 89%

Fuente: Elaboracién propia (encuesta Ecapin). Los valores para CAIM, CBS y CEN corresponden al promedio de las

tres areas.

Las csH son, por lo tanto, un espacio donde el inglés es valorado como un recurso
idiomatico central, pero no tan central como en las otras dreas. En CSH aparecen
también otros idiomas con alguna valoracién positiva. Segun arrojé la encuesta, el
19% ha publicado en francés y otro 16% expresa su deseo de hacerlo en el futuro.
Valores similares presenta el portugués, con 21% y 20%, respectivamente. Los valo-
res son sensiblemente menores para el alemén, en el que el 9% de los investigadores
de csH ha realizado al menos una publicacién, mientras que el mismo porcentaje
expresa su voluntad de hacerlo en el futuro.

Para el promedio de las otras tres dreas, en cambio, sélo el 2,9% han publicado
en francés, y apenas el 3,9% manifiesta la intencién de concretar alguna publicacién
en el futuro. En el caso del portugués los valores son un poco mayores, en tanto ha
publicado en este idioma el 5% de los investigadores, mientras que el 6% estaria
interesado en hacerlo. Por tltimo, en alemdan sélo ha publicado el 1,7% y al 3,9% le
gustarfa hacerlo.

Es posible también analizar las modalidades especificas de escritura en inglés.
Considerando a quienes han publicado en este idioma, un 4% lo ha hecho s6lo bajo
la modalidad de autor/a tnico/a; un 31% unicamente ha publicado en coautoria;
y el resto (65%) lo ha hecho de ambas formas.

Las modalidades de escritura més sefialada por quienes han publicado al menos

una vez como autor/a tinico/a son la redaccién en inglés (73%), la redaccién en
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inglés y la solicitud de correccidn por parte de colegas (35%) o por profesionales
idéncos/as en la materia (38%). La redaccién en espaiiol y posterior traduccién sélo
fue senalada por el 5% de las y los investigadores.

El Grafico 2 muestra las principales combinaciones de las modalidades de redac-
cién segun los resultados de la encuesta (corresponden al 99% de los casos), desta-
cdndose que, de izquierda a derecha, disminuye la proporcién de investigadores/as
que se autocalifican con una competencia “avanzada” de escritura en inglés, al mismo
tiempo que aumentan las percepciones “intermedia” y “basica”. Conforme se avanza
hacia la columna de la derecha aparecen modalidades de escritura mas alejadas de la
escritura individual (la primera representa a quienes tinicamente sefialaron este tipo
de redaccién) y se hace més crucial la intervencién de literacy brokers. La primera
columna indica que el 89% de quienes indican como tinica modalidad la redaccién
en inglés se autopercibe con una calificacién avanzada en produccién escrita en este
idioma.

La segunda columna suma a la escritura individual el envio del manuscrito para
su correccién por colegas. Puede especularse que un texto en inglés enviado a un
colega de la disciplina es, desde la perspectiva de su autor/a, menos susceptible de
correcciones que uno enviado a un profesional, lo que probablemente demande
més tiempo de trabajo. Es decir, mientras se perciba que es més necesario pulir la
redaccién original, mds probable recurrir a un profesional especifico para esta ta-
rea, que ademds es rentada y para la que, por lo tanto, es preciso movilizar recursos
econdmicos, sean pcrsonales o institucionales.

En las columnas cuarta y quinta, donde ya desaparece la modalidad de escritura
en inglés sin revisién y la autopercepcion avanzada disminuye hasta el 30%, aparecen
el envio a correccién por colegas o por colegas y profesionales, sefial de una exper-
ticia personal que otorga menos certezas sobre la aceptacién del manuscrito por el
equipo editorial de la publicacién. La tltima columna, si bien representa sélo el 4%
de los casos, es relevante porque aqui la percepcién avanzada es de menos del 20%
y se hacen presentes las modalidades que probablemente menos huellas dejen de
la redaccién original del autor/a (la correccidn por profesionales y la traduccién).

La estructura de capacidades lingiiisticas, influenciada por el origen social, no
parece guardar relacién con la distribucién de las modalidades de escritura en inglés.
No hay, por ejemplo, una tendencia a que quienes empezaron antes a estudiar el
idioma redacten en mayor medida por si solos/as. En cambio, si hay una relacién
visible con las dreas disciplinares donde se inscriben las y los investigadores tanto
como sus publicaciones. Las combinaciones que se describieron como més auténo-
mas (la redaccidn en inglés y la correccién por colegas) estdn generalizadas sobre

todo entre los y las investigadoras de CEN (alcanzan al 61% de los casos). En caim
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GRAFICO 2
Combinacién de modalidades de escritura en inglés para publicaciones de autor/a tinico/a, segiin
autopercepcion de la capacidad de escritura en inglés [%]
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Fuente: Elaboracién propia (encuesta Ecapin). Significado de las etiquetas: Inglés (sélo redacta en inglés), Correccién
colegas (redacta en inglés y envia a corregir por colegas), Correccién profesional (redacta en inglés y envia a corregir por

profesional idéneo), Traduccién (redaccidn en espafiol y envio a traduccion).

representan el 53% y en cBs, el 45%. En csH disminuyen todavia mds, hasta el
30%, y la modalidad mds usual es la redaccién en inglés mas la redaccion en inglés
y el envio a correccién por profesional, con 42% de los casos. En definitiva, las y
los investigadores de las otras 4reas parecen ser mds expertos/as en la redaccién en
inglés de sus publicaciones en autoria tinica que quienes se inscriben en las Ciencias
Sociales y Humanidades. Sobre ello pueden concurrir dos efectos. Sin dudas, que
la publicacién en inglés sea casi la tinica posibilidad reconocida y practicada por las
disciplinas STEM influye sobre la disposicién de sus investigadores/as de apropiarse
del inglés como herramienta central y hacer de ella un uso experto. Asi, tarde o
temprano, todos y todas aprenden a escribir en inglés de manera suficientemente
econdmica para publicar sus trabajos en ese idioma. La cultura de circulacién espe-
cifica de cada espacio disciplinar, por lo tanto, parece establece una suerte de tasa
de conversion del capital lingiiistico en académico.

El andlisis de las modalidades de escritura de las publicaciones en coautoria en
inglés arroja resultados aproximados a los ya analizados. Entre los 2141 investigado-
res/as que conforman este grupo, las modalidades mds sefialadas son la redaccién en

inglés con el conjunto de coautores/as (63%), la redaccién individual en inglés (41%),
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la redaccién en inglés en coautoriay el envio a correccidn por un profesional (21%),
la revisién del manuscrito redactado por otros/as coautores/as (17%), la redaccién
individual en inglés y el envio a correccidn por un profesional (14%), la redacciéon
en inglés en conjunto con colegas angloparlantes (8%) y el envio a traduccién, seaa
partir de una redaccién en coautorfa (5%) o individual (4%). Combinadas, las mo-
dalidades que implican sélo la redaccién en inglés sin envio a correccién posterior
representan el 63% de los casos, aquellas con intervencién de algin profesional (para
corregir o traducir), el 17%; mientras que el 20% restante de los casos corrcsponde a
quienes sefialan tanto modalidades auténomas como con intervencién de terceros.

A través de las disciplinas se observan diferencias importantes. Mientras que los
tipos de escritura auténoma (sin intervencién de profesionales o colegas a posteriori)
suman en CEN, CAIM y CBS entre el 77 y el 62%, en csH sélo alcanza al 36%. Hay
tres disciplinas dentro de CEN que se destacan por la muy alta incidencia de este tipo
de modalidades de escritura en inglés. Se trata de Matemdtica (100%), Astronomia
(95%) y Fisica (90%), entre las que estd ausente o casi ausente la apelacién ala revisién
por parte de colegas o profesionales en inglés, tal vez asociado a la formalidad de
los papers en estas disciplinas. En el otro extremo, las que presentan los valores més
bajos de esta escritura “auténoma’, son todas sociales, Antropologia social y cultural
(24%), Historia (25%), Arqueologia (27%).

Cabe senalar, finalmente, un detalle relevante: que la proporcién de investiga-
dores/as que senala como unica modalidad a la redaccién individual en inglés es
aproximadamente constante en todos los grupos disciplinares (en torno al 10%), lo
que puede estar sefialando a un nicleo de autores/as que asumen la responsabilidad
delaescritura. La relacién entre autopercepcion de la capacidad de escribir en inglés
y las modalidades de escritura es idéntica a la mostrada en el Grafico 2. Del mismo
modo, no hay una relacién observable entre las opciones de escritura y el origen social.

La poblacién que no ha publicado en inglés (138 individuos) fue consultada
en otra seccion del cuestionario sobre los motivos para no hacerlo. Sefialaron el no
contar con las capacidades suficientes (41 casos), resultar irrelevante parala disciplina
de actuacién (30) o sencillamente no tener interés en hacerlo (25); se declaran en
desacuerdo con la publicacién en inglés (10) o no lo consideran relevante para su
carrera (6). Un grupo de 90 investigadores/as consignaron tener interés en publicar
en el futuro en el idioma. No publicar en inglés y, mis atn, rechazarlo de forma
explicita son casos excepcionalmente poco frecuentes en la poblacién bajo estudio.

Como se trat6 de una pregunta semiestructurada también fue posible recuperar
algunos de los motivos especificos que anadieron los encuestados. Para un grupo
efectivamente se trata de un momento de la carrera en el que todavia no han publicado

en inglés: “Estd en evaluacion”, “Estoy en el proceso de publicar en inglés, es algo que
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quiero lograr en mi primer afio como investigadora’, “He presentado ponencias en
inglés y estoy actualmente preparando articulos en inglés para publicar”, “Publiqué
s6lo resenas, actualmente estoy por enviar dos articulos en inglés. No lo hacfa porque
no me sentia segura pero ahora si”

En otros casos, en cambio, salen alaluz opiniones de distintos/as investigadores/
as consistentes con culturas evaluativas donde el inglés no es central: “creo que el
espanol es una lengua cientifica de prestigio y que publicar en ella trabajos de calidad
promueve su aprendizaje por parte de colegas en el exterior”, “el intercambio principal
es con colegas que hablan castellano, portugués y francés”, “en la especialidad que
tengo (que es provinciana en buena medida) no ha sido imprescindible. un aspecto
importante es que publicar en inglés requiere un esfuerzo mayor para un resultado
incierto en la evaluacién, y sin que sea seguro que el ptblico lector se incrementard’,
“es relevante pero no mucho paralas perspectivas con las cuales trabajo, el francés en
primer término es, en cambio, fundamental, y el portugués en segundo lugar; por otro
lado, en cuanto a problema de investigacion (historia de los debates y politicas sobre
lalengua en Argentina) me suelen pedir contribuciones en paises hispanohablantesy
en Argentina’, “he publicado en francés, idioma de referencia en mi drea de trabajo’,
“la mayoria de las revistas internacionales especializadas en historia latinoamericana
publican en castellano; publiqué mucho también en francés”, “mis temas hacen mds
relevante la publicacién en espaiiol y portugués; tengo mucha mas familiaridad con
otras lenguas y tal vez eso, y una escritura insuficiente en inglés, incidan”, “prefiero
publicar en idiomas donde me lean personas de paises con los que tengo posibilidad
efectiva de establecer vinculos persistentes para mi o para mis becarios”, “publico en

alemdn, por mi drea de estudio”
Conclusiones

El analisis de los datos disponibles permite caracterizar a los/as investigadores/as
argentinos/as como conocedores/as de un amplio abanico de idiomas distintos
del espanol. La adquisicion de tales capacidades se da con distinta profundidad, en
diferentes momentos de la trayectoria y por una variedad de razones. Es clara, no
obstante, la preeminencia del inglés por sobre otras lenguas. Si bien la encuesta que
se utilizé como fuente principal se centrd justamente en el inglés, la comparativa con
otros idiomas siempre se muestra menos favorable para estos, algo que confirma tam-
bi¢n el andlisis de los cv. Al mismo tiempo, resulta claro que el inglés es, ademds del
espanol, el principal idioma utilizado en las actividades especificamente académicas.
Excepto para los/as investigadores de Ciencias Sociales y Humanidades es también

el vehiculo casi exclusivo de las publicaciones en revistas cientificas.
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Fue posible caracterizar las modalidades de aprendizaje de las capacidades en in-
glés, entre las que predomina la formal sobre la informal o los procesos de adquisicién
(Krashen, 2009). También se pudo establecer la multiplicidad de representaciones
con las que los/as investigadores/as justifican el aprendizaje del inglés, destacandose
aquellas vinculadas al ¢jercicio de la profesién académica. Sin embargo, también se
pudo establecer la incidencia moderada del capital cultural heredado -medido a través
del méximo nivel educativo alcanzado por la madre o el padre- sobre el momento
inicio de la formacién en inglés.

Pero quizas el principal aporte del andlisis conducido radique en la relativa
independencia entre la trayectoria de adquisicién del inglés y sus condiciones
de utilizacién en un espacio social con reglas tan especificas como las del campo
académico. La centralidad del inglés es valorada de manera destacada por los/as
investigadores/as de Ciencias Sociales y Humanidades, tanto respecto de su propia
trayectoria como para el conjunto de la disciplina en la que se desempefian. Pero esta
valoracién es més alta en todas las dimensiones analizadas entre quienes se ubican
en las otras dreas disciplinares.

En el contexto de un organismo tan homogéneo como Conicet, la adquisicion
de un nivel avanzado de capacidades en inglés estd fuera de toda discusion. El dife-
rencial puede encontrarse cuando se interroga por la mayor o menor autonomia que
tales capacidades otorgan para la redaccién en inglés. Por un lado, hay un ntcleo
de investigadores/as que parecen asumir la responsabilidad de redactar en inglés las
publicaciones individuales o colectiva, y que declara casi no recurrir a otro tipo de
modalidad. Pero mientras disminuye la autopercepcion de la capacidad de escribir
en inglés, aumenta la participacién de lizeracy brokers (Lillis y Curry, 2010), es decir,
de agentes que refuerzan o revisan la adecuacién idiomatica de un manuscrito. Asi,
todos/as alcanzan la posibilidad de publicar exitosamente en inglés, aun cuando
individualmente no dispongan de la capacidad o disposicién de hacerlo.

De esta manera, inciden sobre el proceso de construccién de las capacidades en
idiomas extranjeros multiples factores a distinta escala, tal como propone Gerhards
para comprender el capital lingiiistico internacional (Gerhards, 2014). En el contexto
de un campo altamente formalizado como el académico, sin embargo, tales capacidades
estan fuertemente atravesadas por las condiciones de su puesta en préctica. Pueden ser
invocadas como una forma de capital académico en tanto se adapten a las exigencias
del campo en que tal capital es eficiente. En particular, tiene incidencia la distinta cen-
tralidad del inglés en cada espacio disciplinar especifico. Asi, los/as investigadores/as
de Ciencias Sociales y Humanidades — que estin provistos/as de un capital lingiiistico
mas diversificado — presentan la menor disposicion a usarlo para sus publicaciones

cientificas, en tanto el espanol sigue siendo el principal vehiculo de la comunicacién.
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Finalmente, es necesario también reflexionar sobre la representatividad de las
conclusiones alcanzadas para el conjunto del campo cientifico argentino. La hetero-
gencidad de las culturas evaluativas en su seno advierte que es necesario indagar em-
piricamente sobre las practicas académicas del conjunto de investigadores/as que no
forman parte del Conicet. No hay suficientes estudios disponibles para caracterizar el
balance idiomético de las publicaciones de estos investigadores ¢ investigadoras, pero
es altamente probable que presenten un peso menor del inglés. Ahora bien, como se
ha tratado de mostrar en este articulo, esto no guardaria una relacién unidireccional
con las capacidades en idiomas distintos del espafiol, su trayectoria de adquisicién
o su utilizacién académica fuera de las publicaciones. Por ello resultaria pertinente
indagar sobre la construccién y puesta en préctica de estas capacidades en contextos
que no exigen un tipo de publicacién e internacionalizacién tan homogéneo como

el del organismo aqui analizado.
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Resumen

Las competencias lingUisticas en juego en el campo académico. Perfiles de adquisicion, valoracion
y utilizacion del inglés por investigadores/as cientificos/as de Argentina

El objetivo del articulo es discutir el proceso de adquisicién y utilizacion del idioma inglés por
parte de investigadores e investigadoras cuya lengua materna es el espanol. El estudio empirico
se basa en una encuesta (N = 2.390) y en el andlisis de curriculum vitae (N = 4.638) de investi-
gadores/as del Conicet (Argentina). Se identificaron distintos perfiles de capacidades en inglés,
asi como su vinculacién con las trayectorias de adquisicion y el origen social de los/as investiga-
dores/as. Sin embargo, el uso académico de estas capacidades estd claramente influenciado por el
campo especifico donde son puestas en practica. Asi, mientras los/as investigadores/as de todas
las 4reas disciplinares presentan capacidades avanzadas en inglés, estds son aplicadas mayormente
por quienes se desempenan en las ciencias naturales y aplicadas, en particular en lo que se refiere
ala redaccidn de publicaciones cientificas.

Palabras clave: Competencias lingiiisticas; Aprendizaje del inglés; Investigadores del Conicet

(Argentina).

Resumo

As competéncias linguisticas em jogo no campo académico. Perfis de aquisi¢do, valoracdo e
utilizacdo do inglés por investigadores/as cientificos/as da Argentina

O objetivo deste artigo ¢ discutir o processo de aquisico e uso do inglés por pesquisadores cien-
tificos cuja lingua materna é o espanhol. Os dados foram gerados por uma pesquisa (N = 2.390)
e pela andlise de curriculos (N = 4.638) de pesquisadores do Conicet (Argentina). Diferentes
perfis de aprendizagem de inglés foram identificados indicando que hd uma conexio entre a tra-
jetdria de aquisicao e a origem social dos pesquisadores. No entanto, o uso académico da lingua ¢
altamente determinado pelo campo em que ¢ aplicado. Pesquisadores de todas as dreas cientificas
possuem capacidades avancadas em inglés. Mas essas capacidades sio aplicadas principalmente
por pesquisadores STEM, particularmente a habilidade de escrita.

Palavras-chave: Competéncias linguisticas; Aprendizagem de inglés; Pesquisadores do Conicet

(Argentina).
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Abstract

Linguistic skills in the academic field. Profiles of acquisition, assessment and use of English by
scientific researchers in Argentina

The aim of this article is to discuss the process of acquisition and use of English by scientific
rescarchers whose mother language is Spanish. The data has been generated by both a survey (N
= 2.390) and analysis of curriculum vitac (N = 4.638) of researchers at Conicet (Argentina).
Different English learning profiles have been identified indicating there is a connection between
the acquisition trajectory and the social origin of researchers. However, the academic use of the
language is highly determined by the field in which it is applied. Researchers of all scientific areas
have advanced capacities in English. But these capacities are mostly applied by STEM researchers,
particularly the writing skill.

Keywords: Linguistic skills; English learning; Conicet researchers (Argentina).

Texto recebido em 13/07/2022 ¢ aprovado em 19/08/2022.
poI: 10.11606/0103-2070.t5.2022.200076

OsvALDO GALLARDO ¢ professor ¢ licenciado em Histéria pela Universidade Nacional de
Cuyo (Argentina). E doutor em Estudos Sociais da América Latina pela Universidade Nacional
de Cérdoba (Argentina). Atualmente ¢ bolsista de pés-doutorado no Conicet ¢ professor na
Faculdade de Ciéncias Sociais da Universidade Nacional de Cuyo. Tem feito pesquisa em varias

universidades argentinas e na Usp, Unicamp ¢ UFPB. E-mail: osvaldogallardo87@gmail.com.

@NOIE

NC

Tempo Social, revista de sociologia da USP, v. 34, n. 3



