A nio linearidade
entre a reagdo de quem copia
¢ de quem ¢ copiado

EDSON H WATANABE!

Introducao

AUTOR deste artigo nao ¢ especialista nos temas relacionados a ética em

pesquisa ou na publicag¢io; no entanto, por dever de oficio, ha alguns

anos passou a enfrentar problemas nessa drea e, aos poucos, foi tendo que
tomar certas medidas para evitar problemas maiores. Este relato ndo ¢ conclu-
sivo, mas apresenta a experiéncia do Instituto Alberto Luiz Coimbra de Pos-
-Graduagao e Pesquisa de Engenharia, antiga Coordena¢ao dos Programas de
Po6s-Graduagao de Engenharia (Coppe) da Universidade Federal do Rio de Ja-
neiro (UFRJ) no tratamento preventivo dos problemas relacionados ao plagio e
alguns pontos basicos relacionados com a ética na pesquisa.

A integridade na pesquisa ¢ um tema relativamente novo no meio uni-
versitario brasileiro e vai muito além do problema simples do pligio. O plagio,
com as atuais ferramentas computacionais, ¢, em varios casos, relativamente facil
de ser detectado, obviamente dentro de algumas condi¢oes. Se a copia foi feita
a partir de documento nio publicado, a detecgdao ¢ muito dificil. Se o plagio foi
feito a partir de texto traduzido, a descoberta é complicada. A descoberta de
pratica antiética na pesquisa nem sempre ¢ facil de se detectar.

Apresentam-se a seguir algumas premissas basicas importantes para se con-
textualizar melhor o problema:

e H4 uma certa confusao sobre o que seria o respeito aos direitos autorais
de terceiros — ou seja, nao ha clareza entre os professores e alunos sobre
0 que seria 0 “respeito aos direitos autorais de terceiros”. E, pior, mui-
tos acham que sabem o suficiente sobre o assunto, mas sugerem forte-
mente que ele seja discutido e ensinado para terceiros numa atitude do
tipo “Obvio que eu ja sei o suficiente”. Vale lembrar que o direito dos
autores ¢ garantido na Constitui¢ao da Republica Federativa do Brasil
de 1988, no Capitulo I, dos direitos e deveres individuais e coletivos,
que diz no inciso XXVII artigo 5°: “aos autores pertence o direito ex-
clusivo de utilizagao, publicagao ou reprodugao de suas obras, transmis-
sivel aos herdeiros pelo tempo que a lei fixar”.!

* Esse problema tem trazido algumas consequéncias graves. Sao “varios”
os exemplos recentes de pessoas que foram denunciadas por terem pla-

EsTUDOS AVANCADOS 28 (80), 2014 199



giado trabalhos de terceiros ¢, como consequéncia, foram punidas. As
punig¢oes variaram desde demissoes até reprimendas publicas (na inter-
net), incluindo perda de titulo (de doutor, por exemplo) ou perda de
cargo (um ministro da defesa da Alemanha perdeu o cargo e teve sua
carreira politica comprometida — BBC News?). Em geral, o copiador
acha que cometeu um deslize menor, e quem foi copiado entende que
o “crime” foi gravissimo, daf a forte ndo linearidade. As penas tém sido
relativamente graves em muitos casos que envolvem dissertagoes e teses.
Esses fatos mostram que ha um gap grande entre o entendimento do
que seria correto ou incorreto. Na verdade, trata-se de saber o que seria
“legal” e o que seria “ilegal”.

e Ha também “virios” casos de “despublica¢io” de artigos, que ocorre
quando uma revista resolve publicar nota informando que um dado ar-
tigo ja publicado nio vale e nao deve ser referenciado. Isso pode ocorrer
no caso de pligio ou, mais comumente, no caso de quebra de procedi-
mentos éticos, ou mesmo, de agoes ilegais como a fabricagdo e falsifica-
¢do de dados.

e A palavra “varios” nas frases acima deve ser mais bem explicada. Ha da-
dos que mostram que esse “varios” estaria na casa de 0,1% das publica-
¢oes, 0 que, em si, ndo parece grande se visto pelo lado do “0,1%”, mas
qualquer institui¢do que publique mil artigos tem alta probabilidade de
ter um com fraude. Essa serd uma institui¢do com sérios riscos de ser
desacreditada. No mundo cientifico, esse naimero deve ser zero.

e Os plagiadores passados, aparentemente, nio tinham consciéncia da
imoralidade ¢ muito menos da ilegalidade que estavam cometendo.?
Pior ainda, em alguns casos o plagiador achava que estava “ajudando”.

e Ha uma clara percepgdo entre os alunos de graduagao e pos-graduagio
e mesmo entre os professores de que “copiar e colar” sio formas nor-
mais de se fazer um trabalho. Isso parece ser resultado do mau uso do
avango da tecnologia (computador e internet com suas facilidades) as-
sociado a uma falta de consciéncia de que essas duas atitudes (copiar ¢
colar) podem ser ilegais. Esse problema parece estar enraizado desde o
ensino fundamental e médio, passando pela universidade sem grandes
alteragoes (ou talvez com aumento). O entendimento de que tudo que
estd na internet ¢ livre e pode ser copiado ¢ quase uma pratica normal.
Lamentavel.

Os pontos acima foram detectados a partir de conversas informais com
alunos e professores, assim como a partir de noticias sobre os casos registrados
na imprensa. Para essas conclusoes, nao foi adotada nenhuma coleta de dados
através de metodologia cientifica. Foram considerados apenas a experiéncia e
os registros ao longo de alguns anos de vivéncia junto ao Conselho de Ensino
de Po6s-Graduag¢io da UFR]J, na Diretoria para Assuntos Académicos ¢ tam-
bém na Comissio de Pos-Graduagio e Pesquisa, estes dois tltimos da Coppe/
UEFRJ.
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Objetivo

O objetivo deste artigo ¢ apresentar algumas medidas tomadas no am-
bito da Coppe/UFR]J para prevenir plagios e alguns problemas correlatos. O
relato a seguir mostra como esta sendo a experiéncia na institui¢io. Também
sdo esclarecidos de forma simples alguns pontos basicos do problema com o
objetivo de deixar claro, para a maioria dos problemas, qual deve ser a atitude
a ser tomada.

A Coppe/UFR] participou da organizag¢io do I e II Brispe (Brazilian Me-
eting on Research Integrity, Science and Publication Ethics) em 2010 e 2012,
respectivamente, ¢ a edi¢io de 2012 culminou com a publicagao, no final, da
“Declaragio Conjunta sobre Integridade em Pesquisa do IT Encontro Brasileiro
de Integridade em Pesquisa, Etica na Ciéncia ¢ em Publica¢des (IT Brispe)”*
em inglés, portugués e espanhol (Grupo de Trabalho do II Brispe, 2012). Essa
Declara¢ao Conjunta apresenta varias recomendagoes para as institui¢oes do pais
relacionadas com o tema de integridade na pesquisa ¢ em sua conduta respon-
savel.

E importante registrar que essa declaraco leva em consideracio, em espe-
cial, o Relatério da Comissdo de Integridade de Pesquisa do CNPq?® assim como
um artigo produzido por Santos.°

A Declaragao de Niao Violagao de Direito de Terceiros

Como medida preventiva, desde 2007, a Coppe/UFR] estd exigindo de
todos os alunos concluintes do mestrado ou doutorado uma declara¢io de nao
violagdo de direitos autorais de terceiros, conforme aparece no Apéndice A. Essa
medida foi adotada tendo em vista que algumas universidades estrangeiras tam-
bém exigiam declarag¢oes similares para se resguardarem de eventuais problemas.
O objetivo da Coppe/UFR]J com essa exigéncia era evitar possiveis problemas
e também dar um carater educativo aos alunos e professores para passarem a se
preocupar com o tema. No entanto, apos cerca de dois anos de uso da declara-
¢do, por meio de perguntas a varios ex-alunos, constatou-se que esses haviam
assinado a declaragao como se fosse “mais uma burocracia” a ser cumprida, sem
o entendimento real dos compromissos assumidos com a declaragio.

Dessa forma, a partir de 2010, além de se continuar a exigir a declaragao
de ndo violagio de direitos de terceiros, também foi incluida uma palestra de
esclarecimento aos novos alunos no dia de sua recepgdo. Essa palestra nio atin-
ge 100% dos alunos da Coppe/UFRJ (que conta com doze Programas de pos-
-graduagao e cerca de 2.800 alunos de mestrado e doutorado), mas alcanga um
percentual significativo e tem servido de base para se aumentar a conscientiza¢ao
de todos com os problemas do plagio e também dos problemas da integridade
na pesquisa. Além disso, foi criado um minicurso de metodologin cientifica ¢ inte-
gridade na pesquisa,” ministrado com sucesso em 2011 e 2012.

Na verdade, muitos ex-alunos assinaram a declarag¢io sem ter real conhe-
cimento do contetido e implicagdes, por exemplo, do que seria a “nao violagao
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dos direitos autorais de terceiros”. Nio se trata de problema de ma-fé ou ma
vontade, mas simplesmente desconhecimento por falta de oportunidade para
aprender ou até mesmo a falta de conscientizagao.

No item 2 da declaragio, a frase “ndo viola os direitos autorais de tercei-
ros, sejam cles pessoas fisicas ou juridicas” era entendida de forma imprecisa.
Nesse caso, a grande confusao era com os textos ou documentos encontrados na
internet. Muitos entendem que “o que esta na internet” ¢ de dominio publico.
E nem sempre o é.

No item &, lé-se que “sua Tese ou Dissertagdo nao se constitui em repro-
dugdo de obra alheia, mesmo que parcial, ainda com direitos autorais protegidos
ou ja em dominio publico”.

Esses dois itens da Declaragao esbarram no entendimento do que seria
“direitos autorais” e, portanto, esse assunto necessita ser mais bem definido, o
que ¢ feito na se¢io seguinte.

No item ¢, o aluno declara que “em havendo textos, tabelas e figuras
transcritos de obras de terceiros com direitos autorais protegidos ou de dominio
publico tal como ideias e conceitos de terceiros, mesmo que sejam encontrados
na Internet, os mesmos estao com os devidos créditos nos autores oviginais € €stao
incluidos apenas com o intuito de deixar o trabalho autocontido”. Além disso,
o aluno declara no item 4 que “os originais das autorizacoes para inclusio dos
materiais do item ¢ emitidas pelos proprietirios dos direitos autorais, se for o
caso, estao em meu poder”.

Os itens c e 4 servem para deixar claro que a inclusao de material de tercei-
ros deve ser feita com autorizagao dos proprietarios dos direitos autorais sempre
que necessario. Aqui vale ressaltar que ¢ normal que o direito autoral de um
livro seja do editor do livro e nao do autor. Os direitos autorais da maioria dos
artigos técnicos publicados nas revistas sio de propriedade das proprias revistas
e nio dos autores em si. Entao, por exemplo, para se usar em um trabalho uma
figura ja publicada em um artigo, mesmo que originalmente feito pelo préprio
autor, devem-se citar os autores (direito moral) e ter autoriza¢ao dos proprieta-
rios dos direitos autorais (em geral, os editores da revista). E comum ser compli-
cada e cara a obtengao da autorizagido para esse tipo de publicagao.

A inclusao de conceitos e ideias de terceiros em uma obra deve ser sempre
feita com a devida citagdo. A copia de textos s6 ¢ permitida em pequenas partes
(até poucas linhas — ndo ha uma defini¢ao clara do que seriam “poucas linhas”,
mas ha um consenso de que dez linhas seria além do limite de “poucas”) des-
de que citada a fonte e com o uso de tipo diferente do restante do texto. Por
exemplo, com uso de itdlico ou negrito ou tipos normais, mas sublinhados. Pre-
terencialmente, os textos copiados de terceiros devem aparecer na forma: Fulano
escreveu “o sol é uma estrela”. Ou seja, o nome do autor original deve aparecer
na frente da parte copiada e deve-se acrescentar a referéncia. Alternativamente, ¢
possivel citar um trecho entre aspas, sempre com fonte diferente, em geral itdlico
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ou fonte menor, na linha de baixo, se for maior do que quatro linhas, e depois,
entre parénteses, inserir o nome do autor ¢ o ano da publica¢io.

De modo geral, ha o entendimento de que usar material muito antigo
nio exige cita¢do, o que ¢ totalmente incorreto. Tudo que é de terceiro deve
ser citado.

Por fim, o aluno declara, como normalmente ¢ feito na pagina do CNPq
para envio do curriculo Lattes, “que tenho ciéncia dos Artigos 297 a 299 do
Cédigo Penal Brasileiro”.® Para ilustrar, esses artigos sao copiados a seguir ¢ dao
a dimensao exata das consequéncias da falsificagio de documento publico ou
particular ou omissao de declaragao.

Art. 297 — Falsificar, no todo ou em parte, documento publico, ou alterar
documento publico verdadeiro:

Pena — reclusao, de 2 (dois) a 6 (seis) anos, ¢ multa.

Art. 298 — Falsificar, no todo ou em parte, documento particular ou alterar
documento particular verdadeiro:

Pena — reclusio, de 1 (um) a 5 (cinco) anos, e multa.

Art. 299 — Omitir, em documento publico ou particular, declaragao que
dele devia constar, ou nele inserir ou fazer inserir declara¢do falsa ou diversa da
que devia ser escrita, com o fim de prejudicar direito, criar obriga¢do ou alterar
a verdade sobre fato juridicamente relevante:

Pena — reclusio, de 1 (um) a 5 (cinco) anos, ¢ multa, se o documento é
publico, e reclusio de 1 (um) a 3 (trés) anos, ¢ multa, se 0 documento ¢ parti-
cular.

Algumas defini¢ées importantes

Para o entendimento desses problemas, algumas defini¢des importantes
sao apresentadas a seguir. Aqui vale a pena comegar pela defini¢io de direitos
autorais separando-a em dois tipos: direito de autor ou direito autoral moral e
direito autoral (patrimonial).

Direito de autor ou diveito autoral moral, on windn, diveito moral de autor
¢ o direito da pessoa que produziu uma obra ser reconhecida eternamente como
autora da obra. Nao ha prazos para exercer esse direito e a esse direito o autor
nio pode renunciar. Se uma pessoa ¢ autora de uma obra, assim serd eternamen-
te e assim deve ser reconhecida.

Direito autoral (copyright, em inglés) on direito autoral patrimoninl re-
fere-se aos direitos patrimoniais que um autor tem sobre sua obra. Pela lei dos
direitos autorais, Lei n.9.610° de fevereiro de 1998, artigo 41, esse direito tem
tempo de validade: vale por 70 (setenta) anos contados a partir do dia primei-
ro do ano seguinte a morte do autor. O direito autoral (patrimonial) pode ser
transferido a terceiros (copyright transfer, em inglés). E comum que, para publi-
car um trabalho, o autor transfira os direitos autorais (patrimoniais) para o editor
da revista e, dependendo da forma como foi feita a transferéncia, o autor pode
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ficar impedido de usar suas proprias criagdes (figuras, tabelas, por exemplo) em
seus proprios trabalhos futuros sem a autorizagdo do proprietario dos direitos
autorais ou o pagamento de valores relativos a esse direito ao proprietario, em
geral, o editor da revista. Por esse motivo, o item 4 da “Declaracio de nio
violag¢ao de direitos de terceiros da Coppe/UFR]” pede “que os originais das
autorizagoes para inclusio dos materiais do item c¢) emitidas pelos proprietarios
dos direitos autorais, se for o caso, estio em men poder”. Segundo o Diciondrio
Oxford! copyright trata de um direito legal exclusivo para um autor ou outra
pessoa designada publicar uma obra protegida. Pode-se dizer também que se
uma pessoa ou uma organizagio possui os direitos autorais sobre material escri-
to, musica etc., esta ¢ a inica pessoa ou organizagao que tem os direitos legais
para publicar, divulgar etc., e as outras pessoas devem pedir sua autorizagdo para
usi-lo no todo ou em parte.

Plagiar, segundo o Dicionario Aurélio,'! ¢ um “verbo transitivo direto
significando assinar ou apresentar como seu (obra artistica ou cientifica de ou-
trem) ou ainda pode ser imitar trabalho alheio”.

Violagao de direitos autorais ¢ o uso parcial ou total de textos, figuras,
fotos, tabelas, filmes de propriedade de terceiros sem autorizagiao prévia dos
proprietarios dos direitos. Novamente, ¢ importante lembrar que nem sempre o
proprietario ¢ o autor.

Awntor é uma palavra que aparentemente todos sabem o que significa, mas,
mesmo assim, ¢ bom defini-la. Segundo a lei brasileira que trata dos direitos au-
torais (Lei n.9.610 de fevereiro de 1998'?), em seu artigo 11, “autor é a pessoa
fisica criadora de obra literaria, artistica ou cientifica”. Em consulta ao Diciona-
rio Aurélio,'® pode-se encontrar que autor ¢ “aquele que ¢ causa principal; ou
aquele que faz uma agao; agente; escritor de obra literaria, cientifica ou artistica;
inventor, descobridor”. Mas, mesmo com essas defini¢oes, ainda hd margem
para interpretagdo mais nebulosa. Por exemplo, um autor de um artigo pode
estar na lista de agradecimentos e nio na lista de autores. Ou melhor, uma pes-
soa que deveria ser autor de um trabalho as vezes acaba saindo apenas na lista de
agradecimentos, ou, em certas situacdes, nem isso. Por outro lado, tem havido
também entendimento errado de que o “chefe” ¢ autor por definicio. Embora
essa percep¢ao pareca fazer parte da cultura de algumas dreas de pesquisa, esse
tipo de autoria, quando realmente honordria, vem sendo severamente criticada
nos ultimos anos. Essa critica estd refletida nas orientagdes mais recentes sobre
integridade em pesquisa do CNPq'* e da Fapesp.'® Isso nio ¢é correto e ¢ dificil
de se definir exatamente se o chefe ¢ mesmo autor. Pode ser ou nao. Nos casos
em que o “chefe” é apenas chefe, o lugar certo para aparecer seria nos agrade-
cimentos, se for o caso. O espirito da defini¢ao de autor ¢ este definido na Lei
n.9.610 ou no diciondrio, mas, na pratica, ha margem para interpretagoes. Nas
dreas técnicas, tem sido normal trabalhos com poucos autores, a maioria com

menos de cinco, mas dado o aumento de trabalhos cooperativos, nota-se o au-
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mento do nimero de autores. No entanto, nessas dreas, é raro que esse nimero
ultrapasse uma dezena. Milojevic'® apresenta um trabalho interessante para a
area de nanotecnologia, e nessa area altamente interdisciplinar, cerca de 80%
dos trabalhos sio com até cinco autores ou menos, mas cerca de 2,4% dos traba-
lhos tém mais de dez autores, chegando ao pico de cinquenta. Por outro lado,
em areas especificas, o normal é ter um ou dois autores em um artigo técnico,
como em algumas areas das ciéncias humanas. Uma drea especial tem chamado
a atengdo nesse quesito de autoria: os trabalhos do Centro Europeu de Pesqui-
sas Nucleares (Cern), onde é comum publicar trabalhos com centenas ou varias
centenas de autores. Apesar de entender que as defini¢des da Lei n.9.610 de
fevereiro de 1998 ¢ bem clara, ndao se pode esquecer das peculiaridades de cada
area. Vale ainda destacar que, no artigo 5° da Constitui¢io Federal Brasileira,

“Todos sdo iguais perante a lei, sem distingao de qualquer natureza, ga-
rantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos
termos seguintes:

[...]

XXVII - aos autores pertence o direito exclusivo de utilizagao, publica¢ao
ou reprodugao de suas obras, transmissivel aos herdeiros pelo tempo que a lei

fixar; [...]”

Dominio Publico — segundo a Wikipédia,'” “é o conjunto de obras cultu-
rais, de tecnologia ou de informacao (livros, artigos, obras musicais, invengoes
e outros) de livre uso comercial, porque nao submetidas a direitos patrimoniais
exclusivos de alguma pessoa fisica ou juridica, mas que podem ser objeto de
direitos morais”. Ou seja, obras de dominio publico sao obras que nao sao pro-
tegidas pelos direitos autorais patrimoniais ¢ podem ser usadas livremente; no
entanto, o direito de autor deve ser respeitado, devendo quem utilizar conheci-
mento de dominio publico citar o autor original (direito de autor), se houver,
ou a fonte, muito comum em trabalhos publicados por governos ou instituigoes.
Um ponto importante a ressaltar é que muita gente acha que o que esta na in-
ternet ¢ de dominio publico. Pode nio ser! O fato de uma obra estar publicada na
internet, mesmo que de grag¢a, nao significa que seja de dominio publico. Nesse
caso, pode-se dizer que ¢ de acesso publico, mas o uso por terceiros, principal-
mente, se for para ganhos financeiros, pode necessitar de autorizagao.

Teses e dissertacoes — O parecer 977 /1965 do Conselho Federal de Educa-
¢do, redigido pelo famoso Nelson Sucupira,'® que baliza a pds-graduagio brasi-
leira, define que “quanto ao Ph.D ¢ necessario o preparo de tese que constitui
‘contribui¢io de conhecimentos novos sobre um tema aprovado pelo Departa-
mento’” e ainda que a “tese, quando se trata do Ph.D, resultado de pesquisa e
devendo apresentar contribui¢ao nova para o saber”. Na época havia também
a possibilidade de se chamar a dissertagdo de mestrado como tese de mestrado.
Nesse contexto, uma tese de doutorado ou dissertagio de mestrado poderia ser
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considerada como um documento privado, nio havendo problemas de conter
partes copiadas, desde que citada a fonte e com as devidas autoriza¢oes. Ocorre
que, com a portaria da Capes, conforme serd mostrado na se¢dao seguinte, as
teses e dissertagoes passaram a ser documento acessivel ao publico. Isso traz ou-
tras conotagoes importantes. No passado, era normal exigir-se apenas que teses
e dissertagoes estivessem disponiveis em bibliotecas, o que dava um certo cariter
publico, mas, de certa forma, limitado aqueles que tinham acesso a biblioteca do
programa de pos-gradua¢ao ou mesmo da institui¢ao que a abriga. Atualmente,
as teses ¢ dissertacoes devem estar acessiveis na internet e, portanto, a inclusao
de partes copiadas deve ter autorizagdo expressa para essa divulgagio.

Portaria 13/2006 da Capes

Em 2006, a Capes baixou a Portaria 13,/2006," cujo artigo primeiro diz:
“Para fins do acompanhamento e avaliagdo [...] os programas de mestrado e
doutorado deverdo instalar e manter [...| arquivos digitais, acessiveis ao publico
por meio da Internet, para divulgagio das dissertagoes ¢ teses de final de curso”.
E continua no seu paragrafo primeiro: “Os programas de pos-gradunacio exigirao
dos pos-graduandos a entrega de teses e dissertacoes em formato eletrinico simulta-
nea a apresentagdo em papel, para atender ao disposto neste artigo”.

Essa portaria obriga que todas as teses e dissertagoes (hd possibilidade de
excecao definida na portaria) estejam acessiveis ao publico. Esse fato muda bas-
tante a classificagdo da tese como documento privado para documento acessivel
ao puablico. O acesso as teses deixa de ser apenas para aqueles que tém acesso a
biblioteca e passa a ser amplo e irrestrito. Isso poe novas condi¢oes de contorno
para as autorizagoes dos proprietarios dos direitos autorais.

Um exemplo claro desse problema acontece em programas onde ¢ re-
comendado que o aluno, ao escrever a sua tese, anexe também os trabalhos
publicados. Isso facilita, inclusive, a avaliagdo pela banca examinadora. Mas, ao
colocar os artigos publicados, com direitos autorais de terceiros, na internet,
pode-se inviabilizar o “negdcio” desse proprietario dos direitos autorais, se este
for um editor, uma vez que uma pessoa, em vez comprar a revista com o artigo,
pode simplesmente copiar a tese com o artigo. Ndo ha registro de problemas
desse género, mas hd informagao de alguns cursos que passaram a exigir o artigo
apenas para o ato da defesa e, nesse caso, a tese seria um documento privado. Na
tese divulgada na internet para o publico, no lugar da cépia do artigo coloca-se
apenas o endere¢o de onde o artigo pode ser encontrado ou adquirido.

Inclusido de partes copiadas de terceiros ou do proprio autor

A inclusio de informagoes ou partes copiadas de terceiros em apresenta-
¢oes ou mesmo em trabalhos de disciplinas ou relatérios ¢ comum e nao € proi-
bida, desde que citada a fonte para nao parecer que se trata de conhecimento ge-
rado pelo autor, o que seria um plagio. Aqui se considera que as apresentagoes,
trabalhos e relatérios sio documentos particulares. No entanto, ja se constatou
que ¢ comum uma pessoa usar, por exemplo, uma figura de terceiros em uma
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apresentagdo com as devidas citagdes, mas, depois de algum tempo, esta mesma
pessoa comega a usar a figura sem as citagoes, e, passado mais algum tempo,
comega a usar como se fosse sua criagdo. Seria como a apropriag¢io gradual da
figura e, certamente, isso ¢ ilegal. Ha também o caso da pessoa que faz as apre-
sentagoes, prepara os trabalhos de disciplinas ou relatérios contendo material
copiado e depois disponibiliza na internet ou permite copia por terceiros, que
também disponibilizam na internet. A divulga¢do na internet de obras de tercei-
ros, mesmo que seja apenas uma figura, deve ter autoriza¢ao expressa para isso.

Uma situagio interessante ocorre quando uma pessoa produz uma obra e
a publica em uma revista com transferéncia de direitos autorais. Em grande parte
das transferéncias desse tipo, o autor original nio pode mais utilizar essa obra ou
parte dela em outra publicagao.

Um exemplo interessante ocorreu com este autor. Durante varios anos,
publicou artigos em periddicos internacionais e, ap6s algum tempo, resolveu
publicar um livro com coautores. Na preparag¢io do livro, algumas figuras, em
especial, e os resultados experimentais de dificil repeti¢ao foram utilizados. Ao
tentar publicar o livro, descobriu que era necessirio o pagamento de altos va-
lores para conseguir a autoriza¢ao para a publica¢io de algumas figuras que ha-
viam sido geradas pelo proprio autor. Ao final, o livro foi publicado pela mesma
editora das revistas onde os artigos haviam sido publicados. Aqui o problema
nio ¢ ético, mas simplesmente comercial. Porém, nesses casos, as consequéncias
podem ser mais complicadas, pois envolvem altos custos.

Exemplo interessantes de violagoes de direitos autorais

De tempos em tempos, vemos noticias de violagio de direitos autorais.
Recentemente, uma noticia foi publicada no jornal O Globo*® mostrando que a
Universidade de Harvard havia detectado a famosa “cola” entre alguns de seus
alunos. A tecnologia moderna foi considerada como a grande incentivadora da
pratica de copiar e colar. Medidas duras foram propostas para se evitar tal pro-
cedimento.

Outro exemplo interessante também saiu nesse mesmo jornal. A repor-
tagem falava do “Profeta Gentileza”?! que, durante vérias décadas, andou pelo
Rio pregando a paz e escrevendo frases em locais publicos, em especial viadutos,
que foram ao longo do tempo ficando famosas. Talvez a frase mais famosa desse
“Profeta” seja: “Gentileza gera gentileza”. A matéria no jornal mostrava que a
frase estd sendo usada em varios produtos, desde camisetas, chaveiros, chine-
los etc., sem que a familia receba pelos direitos autorais do falecido “Profeta”.
Diversas frases desse “Profeta” podem ser encontradas na internet, mas usi-las
comercialmente sem autoriza¢do ¢, com certeza, uma burla a lei de direitos
autorais, ética ¢ moralmente incorreto. O interessante ¢ que também corre na
internet, a titulo de piada, a frase acima, porém ligeiramente modificada dizendo
“Gente lesa gera gente lesa”. E, em uma interpretagio pessoal, pode ser esten-
dida para “Copiar ¢ colar também gera gente lesa”.
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De fato, o ato de copiar e colar pode ser muito 1til para se ganhar tem-
po na prepara¢io de um trabalho escrito, mas, em muitos casos, as copias sio
feitas sem a leitura e interpretagio precisa daquilo que se copia. Portanto, tem
sido pratica comum um aluno copiar e colar textos ou mesmo figura, sem saber
exatamente o que estd colando, e, naturalmente, esse conhecimento do mate-
rial copiado ndo fica registrado em seu cérebro. Dai, é correto dizer que, em
muitos casos, “Copiar e colar também gera gente lesa”. No caso dos alunos, é
fundamental mostrar que o cérebro, para ser treinado, necessita de esfor¢o de
treinamento tanto quanto qualquer musculo do corpo. Se alguém quer ser um
corredor, nio basta ter duas pernas. Tem de exercita-las “malhando” muito. Se
quer ter um cérebro mais bem preparado, tem de exerciti-lo pessoalmente. Co-
piar e colar muito provavelmente nao ajuda em nada na preparagao do cérebro.

Conclusoes

Antes de apresentar as conclusoes parece importante comentar um ponto
muito repetido entre alguns académicos que defendem que o atual sistema de
avaliagdo, seja da pesquisa, seja da pods-graduagdo altamente produtivista, esta
sendo o principal culpado por essas praticas danosas. No entanto, com pensa-
mento simples da para se dizer que dinheiro ¢ algo que ajuda e muito qualquer
pessoa a ter um padrao melhor de vida. E existem aqueles que roubam para ter
mais dinheiro, porém todos sabem que isso ¢ um crime. E, se roubam, o fazem
com a consciéncia de que estio cometendo um crime ¢ poderdo ser punidos.
Nos casos dos deslizes na ética em publicag¢do ou integridade na pesquisa parece
que nao havia clara no¢io de que algo ilegal estava sendo cometido plausivel de
ser penalizado, as vezes com extrema severidade.

E também fundamental induzir o aluno a fazer “o exercicio de ser autor”
de forma que o individuo nao seja “apagado” enquanto pessoa reflexiva ficando
incapaz de desenvolver suas proprias ideias e possa ser criativo, inovador e ter
independéncia intelectual.

A vigilancia e o alerta devem ser mantidos na graduagio e na pés-gradua-
¢d0 para garantir uma formagio solida.

Ha sérias preocupagdes com todos esses problemas e o pais estd comegan-
do a olhar com maior aten¢do para o problema do plagio e da integridade na
pesquisa como demostram os documentos da Fapesp,?? do CNPq?® e também da
OAB.** Certamente, o caminho ¢ longo e envolve esfor¢os continuos em todos
os niveis do ensino. Nesse sentido, o combate a cultura de “copiar e colar” deve
comegar no ensino basico.

E fundamental, portanto:

e Manter a consciéncia do respeito pelos direitos autorais de terceiros;

» Citar os autores de todo material ja publicado ou nio sempre que utilizar

texto, ideias etc. de terceiros;

¢ Obter as autorizagoes dos proprietarios dos direitos autorais sempre que

utilizar material protegido;
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e Acabar com a cultura do “copiar e colar”;

e Respeitar os artigos 297 a 299 do cédigo penal (Jd seria um bom come-
¢o. Em todas as areas!).
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Apéndice A
Anexo da Resolug¢io CPGP/Coppe, n.2, de 27 de novembro de 2007

Declara¢io de nio viola¢do de direitos autorais de terceiros

Eu, (Nome completo),
CPFE: R

DRE: S

aluno do Curso de (Mestrado / Doutorado),
do Programa de ,

declaro para os devidos fins:

que a () tese / () dissertacdo com titulo:

<«

? de mi-
nha autoria, ndo viola os direitos autorais de terceiros, sejam eles pessoas fisicas ou
juridicas;

que a () tese / () dissertagdo ndo se constitui em reprodugio de obra alheia,
ainda com direitos autorais protegidos ou ja em dominio publico;

que, em havendo textos, tabelas e figuras transcritos de obras de terceiros com
direitos autorais protegidos ou de dominio puablico, tal como ideias e conceitos de
terceiros, mesmo que sejam encontrados na Internet, os mesmos estio com os devidos
créditos aos autores originais e estdo incluidos apenas com o intuito de deixar o trabalho
autocontido;

que os originais das autorizagdes para inclusio dos materiais do item ¢) emitidas
pelos proprietarios dos direitos autorais, se for o caso, estio em meu poder;

que tenho ciéncia dos Artigos 297 ¢ 298 do Cédigo Penal Brasileiro.

Rio de Janeiro, ___ /__ /_

Assinatura:

REsUMO — Este artigo apresenta um relato de experiéncias relacionadas ao problema de
viola¢do de direitos autorais de terceiros, bem como algumas medidas adotadas pela
Coppe da Universidade Federal do Rio de Janeiro, de forma a coibir possiveis proble-
mas nessa area, incluindo medidas formais ¢ educativas. O titulo sugere que o tema
ainda ¢ pouco esclarecido entre os alunos (e professores) de graduagido e pés-graduagio,
sendo comum a rea¢do totalmente nio linear entre quem copia ou quem ¢ copiado.
Conclui-se o trabalho com algumas sugestoes sobre medidas a serem adotadas para se
eliminar (minimizar) problemas de plagios e conscientizar dos problemas de integridade
na pesquisa.

PALAVRAS-CHAVE: Plagio, Direitos autorais, Copyright.

AsTrACT— This article offers an account of experiences related to the problem of third-
-party copyright infringement, as well as some measures adopted by Coppe (the Alberto
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Luiz Coimbra Institute for Graduate Studies and Research in Engineering, at Rio de
Janeiro Federal University) to curb potential problems in this area, including formal and
educational measures. The title suggests that the issue is still poorly understood among
undergraduate and graduate students (and professors), and that a wholly nonlinear
reaction is common between those who copy or those who are copied. We end the ar-
ticle with some suggestions on measures that could be adopted to eliminate (minimize)
problems of plagiarism and raise awareness on matters of integrity in research.

Keyworps: Plagiarism, Intellectual rights, Copyright.
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