Uma visdo tranquila
e cientifica do novo
Acordo Ortografico

EVANILDO BECHARA !

NTES DO tltimo equivocado decreto do governo, que prorrogou o pra-

zo para total implementa¢do do novo sistema ortografico, o dia 12 de

janeiro de 2013 marcaria o inicio de sua plena obrigatoriedade. Pode-se
dizer que muito antes desse prazo o Acordo ja se achava completamente adota-
do entre nos, gragas ao apoio decisivo da maior parte da imprensa escrita e tele-
visiva nacional, das autoridades de ensino do pais, dos editores e do magistério
de todos os graus, ressalvadas poucas vozes de resisténcia de pequeno grupo de
especialistas, de escritores, de educadores e de jornalistas contrarios a mudangas
de habitos ortograficos.

Muitas das vozes de resisténcia apresentaram ¢ ainda apresentam razoes
destituidas de qualquer fundamentagao real. A primeira delas, compartilhada
por vozes fora do pais, argumentava que o Acordo de 1990 escondia o proposito
de neocolonizagao por parte do Brasil, porque as Bases ortograficas atendiam
mais aos habitos vigentes entre o nosso pais do que aos habitos vigentes entre
portugueses ¢ africanos. Pondo de lado o argumento de que o texto foi assinado
sem restri¢do por representantes de sete nagoes soberanas, por mais superficial
que seja a leitura das Bases, percebe-se que o Acordo mais se aproxima das nor-
mas estabelecidas pelo sistema de 1945, corrente entre portugueses ¢ africanos,
do que pelo sistema de 1943, oficial somente no Brasil.

Outra argumentag¢do infundada apegava-se ao fato de o Brasil, pela Acade-
mia Brasileira de Letras, ter publicado a quinta edi¢ao do seu Vocabulario Orto-
grifico (VOLP) antes de as nagoes envolvidas, signatarias do texto oficial, terem
publicado o vocabulario ortogrifico comum de que fala o art. 2° do supracitado
texto. Deve-se o argumento mais a confundir as partes ¢ menos a uma leitura
inadvertida, porque o art. 22 nio trata do léxico comum, mas sim do léxico
das terminologias técnicas e cientificas, antigo desejo de académicos lusitanos
com vistas a unificagdo da nomenclatura técnica que corre diversificada entre o
dominio linguistico das nagoes de lingua oficial portuguesa. Leiamos o art. 29 ¢
tiremos nossas conclusoes:

Art. 2°. Os Estados signatarios tomardo, através das institui¢des ¢ Orgaos
competentes, as providéncias necessarias com vista a elaboragao, até 12 de
janeiro de 1993, de um vocabulario ortografico comum da lingua portu-
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guesa, tdo completo quanto desejavel e tao normalizador quanto possivel,
no que se refere as terminologias cientificas e técnicas.

A restri¢do final traduz inequivocamente a intengdo dos signatarios, nio
dando nenhuma margem de discussiao, nesse particular, a pretendida leitura dos
adversarios da implementa¢ao do Acordo. Na oportunidade, cabe lembrar que
a preocupagio terminoldgica ja estava esbogada no texto que orientou a refor-
ma ortografica portuguesa de 1945. A normalizagao da terminologia técnica e
cientifica ¢ tarefa gigantesca e dificil, prenunciada na cautela da redagao do art.
29 “tdo completo quanto desejavel” e “tdo normalizador quanto possivel”. E,
de fato, evidenciou-se a magnanimidade da tarefa, que levou os signatirios a
desistir do prazo inicialmente proposto em 1990, para concluir a obra: “até 1°
de janeiro de 1993”.

Um terceiro subterfagio alegado pelos inimigos da implementa¢ao do
Acordo elaborado pela ABL no seu VOLP ¢é que esse se afastava do texto oficial
de 1990, e ditava normas proprias, inexistentes nas Bases. O que nao observaram
os criticos do VOLP foi que o texto de 1990, além de algumas outras novidades,
sO trazia a discussao para acordo de unificagdo os pontos em que divergiam en-
tre si as normas dos sistemas de 1943 (brasileiro) e de 1945 (portugués). O que
nesses sistemas era comum nao vinha a baila para discussao por motivos 6bvios,
porque ja estavam unificados. Basta recorrer a seus pontos comuns nos dois
sistemas para perceber e justificar a sua auséncia no texto oficial de 1990, mas
em plena vigéncia, ¢ ja observados esses pontos nos vocabularios e dicionarios,
como foi, por exemplo, o caso do prefixo 7e: — seguido de palavra comegada por
e: — reedigdo, reeleger etc.

As vezes, trata-se de um evidente engano do texto de 1990, que, repe-
tindo uma li¢do do texto de 1945, contraria nova licao assumida no texto de
1990; ¢ o caso do debatido prefixo co — em co-herdeiro, quando o texto de
1990 propoe “em geral” a aglutinagdo desse prefixo (Base XVI, 1°, b) e obs.).
Numa proposta de unificagio, firmemente defendida no texto de 1990, nio ha
razao para se usar aglutinado coabitar ao lado de co-herdeiro hifenado. Vale aqui
lembrar que o Vocabulirio Ortogrifico e Remissivo da Lingua Portuguesa que
o notavel ortografo lusitano Gongalves Viana, editado em 1912, preparou para
exemplificar a reforma de 1911, s6 registra coerdar - coerdeiro. A ligao posterior,
talvez devida a Rebelo Gongalves, de atribuir ao prefixo co — o sentido de “a
par” para justificar a ndo aglutinagido de palavras como co-berdar, co-herdeiro e
co-autor, opondo-se a grafias como coabitar, coonestar ¢ coeducagio, ofereceu
grande dificuldade de aceitagio pacifica, quando ao referido prefixo se atribui
o sentido geral da copresenga, isto é, onde houver 2 havera necessariamente &.
Assim também, o VOLP rejeitou hifen com o advérbio nao (nio aceitacio, nio
legal), porque até hoje nenhum sistema ortografico oficial tratou desse caso em
lingua portuguesa, pratica nao generalizada, mas hoje corrente por pura influ-
éncia do francés ou do inglés.
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Prosseguindo o capitulo das criticas infundadas, cabe lembrar aquela que
acusa o Acordo de 1990 como ineficiente no seu proposito de unificagio ao
admitir duplas como, bebé (Br.) / bebé (Port.), de fato (Br.) / de facto (Port.).
Quem assim procede labora em equivoco, por nao alcangar o objeto da ortogra-
fia; ela se limita a grafia, a vestimenta grafica da palavra, e n3o interfere nos fatos
de lingua, como nos exemplos citados. Bebé e bebé, de fato e de facto sio fatos
de lingua, porque se trata de realidades linguisticas diferentes. Os portugueses
empregam duas palavras diferentes, que os dicionarios registram em verbetes
distintos: fato (= roupa) e de facto (= com efeito). Sao “variantes” fonéticas.
Escrever Egito (Br.) e Egipto (Port.) sdo apenas variantes graficas, e nao linguisti-
cas, porque se pronunciam igualmente. Nesse caso, o Acordo de 1990 recomen-
da o ndo uso da consoante inarticulada, ou muda, Egito em todos os dominios
da lingua portuguesa escrita. Este, alids, ¢ o habito de grafia mais importante
de que portugueses e africanos terdo de abrir mdo, para alivio das criangas que
comeg¢am a entrar no maravilhoso mundo da lingua escrita.

No caso de bebé e bebé, temos duas variantes de lingua, ¢ ndo simples-
mente de ortografia, como aconteceu com Egito ¢ Egipto. Bebé ¢ bebé sio duas
pronuncias de uma mesma palavra, dupla que a ortografia tem de registrar dife-
rentemente, como faz com accessivel e acessivel. Se bebé, proterido com e aberto,
¢ comum em Portugal, também ocorre, por exemplo, em algumas regides nor-
destinas brasileiras.

Como dissemos no inicio destas linhas, nao corresponde a verdade afirmar
que o Acordo de 1990 atende mais aos habitos ortograficos brasileiros vigen-
tes desde 1943; por isso mesmo, o novo sistema ja se mostra aqui plenamente
implantado e obedecido. Quem fez tal declaragdo ou nio leu o texto, ou quer
escamotear a verdade com falsos argumentos.

Os brasileiros tém de abrir mao de varios habitos ortograficos no dominio
da acentuagdo grafica. Todas em razio de normas fixadas pelo Acordo de 1945,
vigentes em Portugal. Deixaremos de marcar com acento agudo ou circunflexo,
conforme o caso, desde que ndo contrarie principios fixados anteriormente:

1) as vogais 7 ¢ # tonicas dos paroxitonos quando precedidas de ditongo
decrescente: baiuca, maoista, canila, feiura, feindo etc. Feissimo acentua-se, por
ser proparoxitono, € guatba por ter um ditongo crescente;

2) os ditongos abertos ¢z € 0z dos paroxitonos: assemblein, idein, heroico,
Jtboin etc., mas ndo as oxitonas (7éis, anéis), nem Méier, por terminar em 7, com
obediéncia a regra geral;

3) o encontro 00: oo, enjoo, perdoo etc.;

4) o encontro ee das formas verbais plurais veem, creem, leem, deem.

A iniciativa de retirar o circunflexo de voo, enjoo etc. veio aliviar o sistema
de uma notagdo desnecessaria, porque nio ha outra maneira de pronunciar tais
palavras. Por sua vez, nao usar circunflexo nas formas verbais creem, leem etc.
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vem corrigir um excesso desnecessario de acentuagdo grafica: ndo ha razio para
usar circunflexo nesses plurais, pois tal pratica nasceu por falsa analogia de plu-
rais do tipo eles tém, eles vém, ele detém, eles detém etc.

Abolimos, em consonancia com o sistema de 1945, o acento diferencial
obrigatério, exceto em pdde e pir. Sera facultado quando o contexto o exigir, es-
pecialmente nas oposi¢oes do tipo forma/forma, sede/ séde etc.: “O poema é for-
ma e ndo forma”; “O coragdo do cristio ndo tem séde nem ¢ sede de vinganga”.

Reclama-se que a acentuagdo grafica diferencial deveria abranger a forma
verbal para do verbo parar, para distingui-la da preposi¢ao para, em contex-
tos ambiguos do tipo: “O transito para Petropolis”. Tal cedéncia iria atribuir
ao acento agudo (para) a fun¢io diferencial, exclusiva; nesses casos, do acento
circunflexo, além de abrir a porta para outros contextos. O leitor tera de apelar
nesses casos, COMo NOs outros, para a correta interpretagao contextual.

No que toca a morfologia, o Acordo de 1990 veio disciplinar o emprego
das vogais ¢ e 7 antes de silabas tOnicas:

a) escrevem-se com ¢, € nao com 7, as palavras derivadas terminadas em ¢
ou ditongo de silaba tonica: galeao (de galé), coreano (de Coreia), daomeano (de
Daomé), guineense (de Guiné);

b) escrevem-se com 7, ¢ nio com ¢, as palavras derivadas mediante os
sufixos — zano ¢ iense: agoriano (de Agores), acriano (de Acre), camoniano (de
Camoes), duriense (de Douro);

) escrevem-se com as terminagoes — 20 ¢ za (atonos) os substantivos com
variagdes ampliadas de outros substantivos terminados em vogal: bdstia (de has-
ta), réstin (do antigo reste), véstin (de veste); em 1943, usavam-se bdstea ¢ vésten,
com e, mas 7éstia, com 1.

Uma decisao muito discutida do Acordo de 1990 para seguir o Acordo de
1945 foi a exclusio do trema.

Sabia a decisio do Acordo de 1990, pois, no seu proposito de simplificagao
dos habitos ortograficos para o0 homem comum, tirou a este a incumbéncia de
decidir os casos de prontincia obrigatéria do # nos grupos gue, yui, que, qui, da-
queles casos em que ha facultatividade da prontncia, e ainda daqueles casos em
que, a rigor, ¢ errada a prontncia desse #. Isso porque o assunto encerra essas
trés possibilidades, e, ao exigir do homem comum usar ou nao o trema, leva-o a
uma decisio nem sempre facil. Assim é que temos palavras nas quais o # atono
desses grupos é sempre proferido: consanguineo, equestre, sequéncin, lingueta,
linguica, pinguim, sequeln. Outras palavras ha em que ¢ facultativa a sua prontn-
cia: antiguidade, equilatero, equivaléncia, liquido, liquidacao, quintuplo, bilin-
gue. Em outras, nao devia ser pronunciado, mas aparece com frequéncia: questio,
questionario, questionar, distinguir, extinguir, adquirir, inquérito. Nao exigir o
emprego do trema tira a quem escreve a obrigacdo de decidir na escrita qual a
melhor solu¢ao, que so6 vira, nas indecisoes, com a consulta aos dicionarios.
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* * *

Dificil sistematizagdo para o emprego do hifen, tarefa jamais cabalmente
enfrentada pelas anteriores reformas ortograficas, encontrou no Acordo de 1990
o mais inteligente esfor¢o de normatiza¢iao, que cumpre ser apoiado para se
chegar ao melhor resultado possivel na complexa operagdo mental que efetiva o
nascimento de uma composi¢io, isto €, da jungdo de palavras de que resulte uma
nova palavra semanticamente independente, ou de visivel aderéncia de sentido.

A sutileza de que se reveste essa operagio mental é o grande fator de per-
turba¢do no emprego ou ndo emprego do hifen nas linguas que optaram pela
presencga desse sinal grafico para assinalar o nascimento da nova palavra com-
posta. O movimento para encontrar uma sistematizagio racional e economica
partiu para estabelecer uma primeira divisao entre compostos constituidos de
formas livves e formas presas, que integram, respectivamente, as Bases XV e XVI
do Acordo de 1990, sem desrespeitar os desvios de excegao da tradigao orto-
grafica comum aos sistemas luso-africanos de 1945 e brasileiro de 1943, que o
tempo e a experiéncia se esfor¢ardo por minorar ou mesmo desaparecer.

1) Do hifen com formas livres

A nomenclatura gramatical conceitua por forma Zvre aquela que funciona
sozinha, livremente, no discurso; por exemplo, 7zovo ¢ uma forma livre; ja neo,
que significa também “novo”, ¢ uma forma presa, porque s6 aparece como com-
ponente de uma palavra composta, do tipo de neggramitico, neopolitico, neossim-
bolismo. O Acordo dedica dois capitulos (Bases XV e XVI) ao emprego do hifen;
o primeiro (XV), quando entram as formas livres, ¢ o segundo (XVI), quando
entram as formas presas, procedimento que, bem-vindo, trouxe racionalizagiao
das complicadas regras antigas desse sinal grafico. O principio geral da Base XV
recomenda que se empregue o hifen nos compostos formados por substantivos,
adjetivos, numerais ¢ verbos nao ligados ao 2¢ termo por elementos de ligagio:

alcaide-mor seu-vizinho quebra-mar
mesa-redonda norte-americano porta-retrato
azul-escuro primeiro-ministro guarda-chuva
rega-bofe segunda-feira vaga-lume

Alguns compostos que a rigor estariam incluidos nesse principio geral ja
tém tradicionalmente fixada sua grafia sem hifen; o Acordo lembra girassol, ma-
drvessilva, pontapé, mandachuva, paraquedas, paraquedista, aos quais a consulta
aos diciondrios brasileiros e portugueses nos faz acrescentar: cantochio, catas-
soly claraboin, madrepérola, montepio, outrossim, passaporte, passatempo, rodapé,
salsaparrilba, santelmo, varapan, valhacouto. Em caso de davida, recorra-se ao
dicionario.

O Acordo esqueceu-se de incluir nesse primeiro principio 0os compostos
em que o termo inicial ¢ um advérbio: abaixo-assinado (= documento), assim-
-assim, ave-maria, salve-rainha, ja-comecn etc.
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Se entre os dois termos aparece elemento de liga¢io, dispensar-se-a o hi-
ten: temente-coronel, mas general de brigada. Portanto, dgua de cheiro, boi de
mamdao, cabeca de negro (= bomba), mesa de cabeceira, pé de boi (= trabalhador),
pé de moleque (= doce ou bolo) etc. O Acordo assinala como excegoes: dguan-de-
-colonin, arco-da-velba, cor-de-rosa, mais-que-perfeito, pé-de-mein (= economia).

O 29 caso de emprego do hifen se dd com os nomes de lugares (topOni-
mos) formados com os adjetivos gra, griao, ou com forma verbal ou com ele-
mentos que estejam ligados por artigo: Gra-Bretanha, Griao-Para; Abre-Cam-
pos, Passa-Quatro; Bain de Todos-os-Santos, Entre-os-Rios, Tras-os-Montes.

Os outros toponimos compostos se escrevem separadamente sem hifen,
tenham ou nio elemento de separagio: América do Sul, Mato Grosso, Belo Ho-
rizonte, Cabo Verde, Freixo de Espadn a Cinta. Fazem exce¢do Guiné-Bissan,
fixado pela tradi¢io, e Timor-Leste, pelo uso oficial no novo pais independente.

Note-se que os gentilicos (isto ¢, que indicam o lugar de nascimento)
compostos se escrevem com hifen: belo-horizontino, mato-grossense, mato-gros-
sense-do-sul, juiz-forano etc.

Também se usa o hifen nos compostos com os adjetivos gra, grao, se-
guindo o 19 caso ja assinalado, quando ndo entram em topONimMos; gra-cruz,
grao-mestre.

Unm terceiro caso de emprego do hifen com formas livres ¢ o que diz respei-
to aos compostos que designam espécies botanicas ou zooldgicas, estejam ou ndo
ligadas por preposi¢ao ou qualquer outro elemento: abobora-menina, conve-flor,
feijao-verde, béngao-de-deus, erva-do-cha; cobra-capelo, bem-te-vi (= passaro).

Se 0 composto homografo nio se aplica a espécie botanica ou zoologica,
ndo ocorrerd o hifen: bico-de-papagaio (= planta) / bico de papagaio (= saliéncia
ossea); pé-de-cabra (= planta) / pé de cabra (= alavanca).

Um quarto caso de emprego do hifen incluido na Base XV se da quando
0 12 elemento esta representado pelas formas além, aquém, recém, bem e sem:

além-Atlantico recém-casado bem-dito
além-fronteira recém-nascido bem-vindo
aquém-mar bem-aventurado sem-cerimonia
aquém-Pirineus bem-estar sem-vergonha
recéme-eleito bem-humorado

Obs.: Quando bem entra num composto com alteragao de significado, nao
ocorre hifenizag¢do: bem-dizer (= dizer bem) / bendizer (= abengoar); bem feito!
(interjeigao) / benfeito (= beneficio).

Também se usard hifen quando o 12 termo é o advérbio mal, que nio se
liga ao 29 por qualquer elemento, e que ainda se inicia por vogal, 7 ou : mal-
-entendido, mal-estar, mal-humorado, mal-limpo.

Assim, nio se usa hifen em: malcriado, malditoso, malgrado, malsoante,
malvisto, malmequer etc.
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Obs.: Quando mal forma um substantivo composto com o significado de
“doenga”, entra na regra geral, isto ¢, com hifen, quando nao ha elemento de
ligacdo, ¢ sem hifen, em caso contrario: mal-francés (= sifilis), mal-caduco (=
epilepsia), mas mal de Alzheimer, mal de gota.

O Acordo esqueceu-se dos substantivos compostos formados com ele-
mentos repetidos, com ou sem alternancia vocalica ou consonantica, do tipo
de bla-bla-bia, reco-reco, lenga-lenga, zum-zum, zds-tris, zigue-zague, pingme-
-pongue, tico-tico, tique-tique, trouxe-mouxe, xique-xique (= chocalho, diferente
de xiquexique “planta” e Xiquexique, toponimo). Tais elementos, quase sempre
sons de coisas ou vozes de animais, devem ser hifenados conforme a tradi¢ao
ortografica; mas nao seus derivados: lengalengar, ronronar, zunzunar, por se ter
neles esmaecida sua motivagdo onomatopeica.

Também ndo se usa hifen nas palavras reduplicativas da linguagem infantil:
baba, bumbums, titio, vovo, pipi, xixi etc.

A Base XV termina com um grande pesadelo para quem precisasse escrever
unidades linguisticas integrantes de locu¢des. O principio anterior obrigava a
pessoa a distinguir semantica ¢ gramaticalmente locugdoes homografas. Tome-
mos dois exemplos: a-toa, com hifen, quando significa “sem valor”, e vale por
locugao adjetiva (questao a-ton, sujeito a-ton), ¢ a toa, sem hifen, quando signi-
fica “inutilmente”, ¢ vale como uma locugio adverbial (trabalbon a ton). Outro
exemplo ¢é dia-a-din, com hifen, significando “quotidiano” e valendo por subs-
tantivo (meun din-a-dia é agradaivel), ¢ dia a dia, sem hifen, quando significa
“diariamente” e é uma locugio adverbial (a crianga cresce din a din).

Partindo de que ndo se escrevem com hifen as locu¢oes pronominais (7ds
mesmos, quem quer que seja etc.), as verbais (quero ver, tenho de dizer etc.), as
prepositivas (perto de, depois de, apesar de etc.), as conjuntivas (logo que, en-
quanto que etc.), o Acordo, racional e coerentemente, aboliu o hifen em todas
as locugoes, ainda que possam apresentar diferencas de significado e de valor
gramatical:

Substantivas: fim de semana, fim de século, din a dia (quotidiano), calca-
nhar de aquiles;

Adjetivas: cor de acafrao, a toa (“sem valor”);

Pronominais: cada um, ele proprio, quem quer que sej,

Adverbiais: @ toa (“inutilmente”), dia a din (“diariamente”), tdo somente;

Prepositivas: abaixo de, por baixo de;

Conjuntivas: a fim de que, no passo que;

Interjectivas: bem feito! Aqui d’el-re!

O Acordo abre exce¢do para os casos fixados pela tradi¢io ortografica:
agua-de-colonin, arco-da-velha, cor-de-rosa, mais-que-perfeito, pé-de-mein, como
jd vimos antes.

Por outro lado, embora delas nao fale o Acordo, devem-se incluir na regra
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das locugoes as do tipo deus nos acudn, salve-se quem puder, faz de contas, disse
me disse, maria vai com as Outvas, LoMmara que cain etc.

Também nio serdo hifenadas as locugoes estrangeiras latinas: ad immorta-
litatem, ad hoc, data venin, causa mortis, ex libris, habeas corpus etc.

2) Do hifen com formas presas

A) Nas formas com prefixos

19 Emprega-se o hifen:

quando o 19 elemento termina por vogal igual a que se inicia o 22 ele-

mento:
anti-infeccioso electro-o6tica sobre-edificar
anti-inflamatério entre-eixo sobre-elevar
arqui-inteligente infra-axilar sobre-estadia
arqui-irmandade micro-onda sobre-estimar
auto-observagio neo-ortodoxa sobre-exceder
contra-almirante semi-interno supra-auricular

Obs.: 1: Incluem-se nesse principio geral os prefixos terminados por vogal:
agro- (= terra), albi-, alfa-, ante-, anti-, antero-, arqui-, anto-, bi-, beta-; bio-,
contra-, electro-, euro-, infero-, infra-, intero-, iso-, macro-, mega-, multi-, poli-,
postero-, psendo-, sipero-, neuro-, orto- etc.

Obs.: 2: a) Nas formagoes com os prefixos co-, pro-, pre- e re-, essas agluti-
nam-se em geral com o segundo elemento, mesmo quando iniciado por o ou é:

coabitar proconsul preexistir
coautor proembrido reedigao
coedigao proeminente reedificar
coerdeiro prolepse reelaborar
coobrigagio propor reeleigao
coocupante preeleito reeducagio
coordenar preembriao reenovelar
cooperagao preeminéncia reentrar
cooperar preenchido reescrita
coeminente preesclerose irreelegivel
coenzima preestabelecer

b) Quando o 1° elemento termina por consoante igual 2 que inicia o 2°
clemento:

ad-digital sub-base
hiper-requintado sub-bibliotecario
inter-resistente super-revista
Adendo:
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Formas como abbevilliano, addisoniano, addisonismo, addisonista se pren-
dem a nomes proprios estrangeiros: Abbeville, Addison.
¢) Quando o 1¢ elemento termina acentuado graficamente pds-, pré-, pro-:

pos-graduagao pré-historia pro-europeu
pos-tdnico pro-africano

pré-escolar pro-ativo

Adendo:

Pode haver, em certos usos, alternancia entre pre- ¢ pré-; neste tltimo caso,
usar-se-a o hifen: preembrido / pré-embrido, preesclerotico / pré-esclerotico.

d) Quando o 19 elemento termina por 7 ou 7 ¢ o 2° elemento comega
por vogal, b, m, n:

circum-escolar pan-africano pan-magico
circum-hospitalar pan-americano pan-negritude
circum-murado pan-harmonico

circum-navegagao pan-hispanico

¢) Quando o 1?2 elemento é um dos prefixos que aludem a anterioridade
Ou €essagao: ex-, sota-, soto-, vice-, Vizo-:

ex-almirante sota-almirante soto-almirante
ex-diretor sota-capitio vice-presidente
ex-hospedeira sota-mestre vice-reitor

soto-capitaes vizo-rei
Adendo:

Fora dessa significagdao estao os prefixos soto, sota em sotopor e sotavento
) Quando o 1° elemento termina por vogal, » ou b e o 22 elemento se
inicia por %:

adeno-hipofise arqui-hipérbole giga-hertz
ante-historico auto-hipnose semi-hemisférico
anti-hero6i extra-hepatico semi-historico
anti-hemofilico geo-historia sob-roda

Obs.: Nio se emprega o hifen com os prefixos des-, an- e in- quando o
29 elemento perde o 4 inicial: desumano, desumidificar, anistorico, anepitico,
anidrido; inabil, inumano etc. Reduzido a a- (de an) conserva-se o 4 inicial e
usa-se hifen: a-historico.

Adendo:

Naio se emprega o hifen com a palavra zdo e quase com tungao prefixal:
nio agressio, nio beligerante, nao fumante, nio periodico, nio violéncia, nio
participaciao; quase solene, quase heroi etc.
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0 22 elemento comega por 7

g) Quando o 19 elemento termina por & (ab-, ob-, sob-, sub-) ou d (ad-) e

ad-referendar
ad-renal
ab-rupto

ob-rogar
sob-roda
sub-reitor

sub-réptil
sub-rogar

Obs.: Adrenalina, adrenalite e afins ja sao exceg¢Oes consagradas pelo uso.
Abrupto (sem hifen) é hoje mais usado que ab-rupto (com hifen).

2% Nio se emprega o hifen:

a) Quando o 12 elemento termina por vogal e 0 22 elemento comega por
vogal diferente, pratica em geral ja adotada para os termos técnicos e cientificos:

aeroespacial
agroindustrial
anteaurora
antiaéreo
autoajuda
autoaprendizagem
autoestrada
coadministrar
coautor
coeducagio
contraescritura

contraespiona

contraindicacdo
contraofensa
extraescolar
extraoficial
extrauterino
hidroelétrico
infraestrutura
infraordem
intrauterino
neoafricano
neoimperialismo

plurianual

protoariano
pseudoalucina¢io
pseudoepigrafe
retroalimentacdo
retroiluminar
semiarido
sobreaquecer
supraesofagico
supraocular

ultraelevado

b) Quando o 1 elemento termina por vogal e o 29 elemento comega por

7 ou 5, devendo duplicar-se essas consoantes, pratica ja generalizada em palavras
desse tipo pertencentes aos dominios cientifico e técnico.
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antessala
antirreligioso
antissemita

antissocial
autorregulamentagio

contrarregra
contrassenha

COSsSEno

eletrossidertargica
extrarregular
infrarrenal
infrassom
microssistema
misissaia
neorrinoplastia

ncorromano

protossatélite
pseudossigla
semirrigido
sobressaia
suprarrenal

ultrassonografia
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B) Nas formas com sufixo

Emprega-se o hifen apenas nos vocabulos terminados pelos sufixos de ori-
gem tupi-guarani -agu, guacn, -mivim, quando o 1° elemento termina por
vogal acentuada graficamente, ou quando a prontncia exige a distingao grafica
dos dois elementos: amoré-guacn, anaji-mivim, andi-acu, capim-acun, Ceari-
-Mirim

* * *

Para concluir esta série de consideracdes em defesa do Acordo de 1990,
vale a pena aludir a mais duas criticas muito frequentes nas entrevistas. A pri-
meira delas atende a grande presen¢a de acentos graficos num sistema que se
considera “simplificador”. E logo a seguir, o critico se refere, nesse particular, a
exceléncia da ortografia inglesa, que nio usa acentos. O confronto é antigo en-
tre nos, ¢ sempre ¢ lembrado com a chancela de Monteiro Lobato que, no livro
Emilia no pais da gramatica, declara textualmente, quase no final da obra, na re-
clamagdo da dama Ortografia contra o uso excessivo dos acentos no portugues:

Sou contra isso: quanto menos acento houver numa lingua, melhor. A
lingua inglesa, que ¢ a mais rica de todas, nao se utiliza de nenhum acen-
to. Os ingleses sio homens praticos. Nio perdem tempo em enfeitar as
palavras com bolostroquinhas dispensaveis. (p.139 da ed. de 1955)

Na verdade, ndo é por serem praticos que os ingleses ndo usam acentos
para marcar a silaba tonica. Nao o fazem, porque no inglés, como noutras lin-
guas (o latim cldssico ou as linguas germanicas), a posi¢io da silaba tonica é
estruturalmente determinada, fato que nao ocorre no portugués.

A outra critica diz respeito a pretensa inconstitucionalidade do ato do
governo que impos a obediéncia do novo sistema ortografico a todos os usud-
rios do idioma. A matéria ortografica da lingua portuguesa nunca se apresen-
tou como de natureza plebiscitaria. Sobre esse aspecto do problema, Fernando
Pessoa, em lacidas paginas que ficaram inéditas até pouco tempo, referiu-se
ao fato de que a ortografia apresenta dois aspectos que precisam ser bem dis-
tinguidos. Um aspecto cultural, pelo qual a pessoa grafa as palavras de acordo
com a sua cultura, ou como aprendeu nos bancos escolares. Isso da o direito de
opg¢oes variadas ao usuario, como fizeram, por exemplo, os escritores de todos
os tempos. Todavia, o aspecto social da ortografia, em que o texto se destina a
uma multidao de usuarios, nio deve oferecer espago para essa pletora de grafias
pessoais, cuja indisciplina ird dificultar a difusdo do texto entre todos. Dai entra
o papel do governo que, como individuo coletivo, tem de evitar a indisciplina.
E ¢ nesse momento que apela para a colaboragao dos técnicos que se dedicam a
estudos linguisticos e que, em geral, se encontram nas academias de letras e nas
universidades. S3o essas duas institui¢des que fixam o aspecto social dos sistemas
ortograficos. Ja no prefacio da 1? ed. do poema Camaies, em 1825, Almeida
Garrett conclama governo e academia para a solu¢io de uma ortografia unifor-
mizada entre todos os usuarios:
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Sobre ortografia (que ¢ for¢a cada um fazer a sua entre nés, porque nio
a temos), direi s6 que segui sempre a etimologia em razio composta com
a pronuncia; que acentos s6 os pus onde sem eles a palavra se confundiria
com outra; ¢ que de boamente seguirei qualquer método mais acerta-
do, apenas haja algum geral e racionavel em portugués: o que tdo facil e
simples seria se a nossa Academia e Governo em tao importante coisa se
empenhassem.

Por tudo isso, a adogao do Acordo de 1990 seguiu o semelhante rito ofi-
cial comegado na reforma de 1911: com o concurso do Governo Portugués e da
Academia das Ciéncias de Lisboa.

Resumo — O presente texto pretende comentar criticas nao s6 as propostas do Acordo
Ortografico de 1990, mas também explicitar de forma acessivel ao leitor comum a fi-
losofia que presidiu a elaborag¢do do texto aprovado pelas nagdes que tém o portugués
como lingua oficial. Pretende ainda lembrar aos criticos que o Acordo s6 tratou dos
pontos que se mostravam divergentes entre o sistema de 1945 — vigente em Portugal e
nos paises africanos — e o sistema de 1943 — vigente no Brasil. As formas nio discordan-
tes ndo entraram na mesa de discussio: trata-se de Acordo, ¢ ndo de Reforma.

PALAVRAS-CHAVE: Ortografia, Ortografia oficial, Variante linguistica, Variante grafica e
aspecto cultural e social da ortografia.

ABSTRACT —This paper aims to not only review the criticism of the proposals of the 1990
Orthographic Agreement, but also to provide accessible explanation for the common
reader of the philosophy that guided the drafting of the text adopted by the nations
where Portuguese is the official language. It also aims to remind critics that the Agre-
ement addressed only topics showed divergence between the 1945 system in effect in
Portugal and in African countries, and the 1943 system in effect in Brazil. Forms that
showed no discrepancy were not on the discussion table. The treaty was an Agreement,
not a Reform.

keyworps: Orthography, Official orthography, Linguistic variant, Graphic variant, Cul-
tural and social aspect of orthograph
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