RACIONALIZAGAO E MONETARIZACAO:
categorias da globalizagao
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Este artigo procura analisar alguns aspectos de uma dimensao central do fenémeno frequentemente co-
nhecido como globalizagao. Trata-se de entender a economia monetéria global a luz de duas categorias
fundamentais da sociologia: racionalizagdo (Max Weber) e monetarizagdo (Georg Simmel). A partir disso,
apresentaremos algumas ideias do socidlogo franco-suigo Aldo Haesler, no que toca as consequéncias da
eletronizagdo dos fluxos monetérios que estd na base da globalizagao. Entre outros aspectos, Haesler nos
chama a atengao ao correlacionar, de maneira sistematica, trés aspectos fundamentais associados a eco-
nomia monetéria global: a invisibilizagdo do dinheiro, a indolorizagao do sacrificio efetuado nas trocas
econdmicas, e a dissolugdo do esquema reciprocitério da agao.
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Este texto pretende avangar em algumas
reflexdes sobre uma dimensao central do feno-
meno recente que se convencionou chamar de
globalizagao. O conceito de globalizagao é um
conceito de tal forma amplo e multifacetado,
que sobre ele paira, quando ndo uma reitera-
da confusado, ao menos certa nebulosidade que
inviabiliza, de uma s6 vez, concentrar-se sobre
todas as caracteristicas fundamentais do feno-
meno que procura expressar. Em geral, globa-
lizagao se refere ao processo de integragao cul-
tural, social, espacial e econémica de estrutu-
ras que, em tempos anteriores, restringiam-se
a contextos locais e nacionais. A globalizagao,
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nesse sentido, diz respeito a prépria criagdo
de estruturas transnacionais que, como tal,
dissolvem o paradigma do Estado-nagao como
epicentro das abordagens socioldgicas, histo-
ricas e (ou) politicas a serem realizadas. O ter-
mo se tornou corrente nas ciéncias humanas
e no vocabulario jornalistico em geral, princi-
palmente a partir da queda da URSS e da con-

sequente expansao e integragdo crescente dos
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padrdes de produgao, circulagdo e consumo de
bens econémicos e culturais.

Abordaremos um setor especifico do
mundo globalizado, a saber, a economia mone-
taria, remetendo sua anélise a categorias oriun-
das da sociologia classica. Nesse caminho, po-
demos dizer que estamos aceitando a sugestao
ja dada por um dos pioneiros no estudo da glo-
balizagao no Brasil, Ianni (2001, 2004). E que
também Ianni (2001, p. 156) esteve inclinado
a associar o fenémeno da globalizagao ao feno-
meno da racionalizagdo. Mas nem isso livrou
completamente Ianni de certa confusdo entre
conceitos que, mais tarde, Ulrich Beck reco-
mendaria enfaticamente diferenciar: globaliza-
¢ao, que aparece em livro publicado original-
mente em 1995, intitulado Teorias da Globa-
lizagdo (2001), e globalismo, que aparece em
livro publicado um ano depois, com o titulo A
Era do Globalismo (2004). Para Beck (2002, p.
23), globalismo se refere ao dominio neoliberal
do mercado mundial, enquanto globalizagao,
mais amplo, se refere ao processo supracitado
de integragao cultural, social e espacial, além
de economica. Essas sao classificagoes que se
focam em elementos propriamente espaciais
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do fendémeno da globalizagdo. Alguns autores,
como Fredric Jameson, em A Cultura do Di-
nheiro: ensaios sobre a globalizagdo (2002), e
Antony Giddens, em As consequéncias da Mo-
dernidade (1991)- livro ao qual retornaremos
adiante —, esbogam uma compreensao epocal
da globalizagao, conectando-a a conceitos tao
controversos quanto o de globalizacao, como é
o caso de p6s-modernidade, salientado por Ja-
meson (2002, p. 96). Se ha algo comum a todos
esses autores, entretanto, é o fato de considera-
rem que a globalizagao, por mais multifaceta-
da que seja, esteve sempre conectada, simulta-
neamente, a racionalizagado e & monetarizagao
das relagoes sociais.

A ideia é evidenciar os conceitos de ra-
cionalizagdo e de monetarizagdo como catego-
rias da globalizacao: isto é, o de mostrar que s6
se entendem algumas dimensoes fundamen-
tais da globalizagdo se, antes, se entender o
que vem a ser aquilo que, com Max Weber, cha-
mamos de racionalizacao, e aquilo que, com
Simmel, chamamos de monetarizacdo. Nao se
trata, portanto, de compreender a globalizagao
como uma extensao da racionalizagao e da
monetarizagao. Diferentemente, o propésito é
o de esclarecer aspectos fundamentais da glo-
balizagdo a luz daquelas duas categorias so-
ciolégicas. O conceito weberiano de racionali-
dade formal bem como a nogao de Simmel de
monetarizagao da vida serdo postos a servigo
do esclarecimento de uma das principais di-
mensoes da globalizagdo — a economia mone-
taria global. Com isso, evidenciaremos a mo-
nética e as novas técnicas monetdrias como o
fator essencial de racionalizacgao formal, o qual
estd na base de uma economia global, desta-
cando algumas consequéncias imediatas des-
ses fenomenos. Seguiremos, assim, com uma
anéalise do conceito de racionalidade em Max
Weber, para, depois, passar a caracterizagao
de Simmel da economia monetaria, chegando,
por fim, aos estudos recentes de Aldo Haesler
quanto a eletronizagdo dos fluxos monetarios.
Esse proposito se alinha, por isso, a concep-
¢Oes mais recentes do estudo da globalizagao,
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que atestam, ao lado da novidade dos seus
tragos perceptiveis, sua historicidade, isto é,
o fato de ela estar vinculada a processos do
passado ja estudados pela sociologia classica.
O proprio Urich Beck (2002), em livro supraci-
tado, propode tratar o contexto da globalizagao
como uma segunda modernidade, oferecendo,
assim, uma alternativa aos impasses criados
pelo conceito de p6s-modernidade.

O procedimento que adotamos, portan-
to, supoe um tema de fundo — um quadro de
problemas — que é comum aos trés autores
supracitados, qual seja, a caracterizagio e a
anélise do capitalismo entendido como um
cosmos cultural e institucional que, de ma-
neira crescente, configura uma sociedade glo-
balmente integrada segundo relacoes e princi-
pios dos quais as mais graves consequéncias
sdo aquelas que levam a despersonalizacao da
acdo humana. E a partir do quadro de proble-
mas colocados pelo tema do capitalismo que
categorias sociolégicas desenvolvidas por au-
tores tao diferentes como Weber, Simmel e Ha-
esler podem ser postas num horizonte de con-
vergéncia. Note-se que é de quase um século a
diferenca cronoldgica dos contextos de Weber
e Simmel, por um lado, e de Haesler, por ou-
tro. Essa distancia temporal, entretanto, nao
anula e nem deve obscurecer a proximidade
tematica. Como pretendemos apontar, ainda
que do contexto de Weber e Simmel até o de
Haesler o capitalismo tenha se transformado
bastante, pelo menos dois de seus principios
fundamentais continuam os mesmos: a racio-
nalizagao formal e a monetarizagdo. O que per-
mite que as analises desses trés autores sejam
apanhadas conjuntamente consiste no fato
de que todos eles consideraram o capitalismo
como algo muito mais amplo que um sistema
econdmico — ou, se quisermos, um sistema
econdmico que, dada sua incrivel capacidade
de determinar as condutas humanas, se con-
verte numa espécie de meta-valor da cultura,
que passa a coordenar, de maneira crescente,
todas as demais esferas ou ordens de valores
que compodem a vida em sociedade — a politica,
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a religidao, o conhecimento, a arte, a sexuali-
dade, etc. — e cuja existéncia, ja para Weber e
Simmel, parecia mais inquebrantavel do que
gostavam de admitir os diversos proponentes
das utopias anticapitalistas.! Vejamos, entao,
como as anélises de Weber e Simmel podem
ser dirigidas, com a ajuda de Haesler, para uma
reflexdo sobre novas técnicas monetarias do
capitalismo contemporaneo.

MAX WEBER E O TEMA DA RA-
CIONALIDADE DO CAPITALISMO

Max Weber (1964-1920) desenvolveu
uma abrangente pesquisa genealdgica dos prin-
cipios de conduta que constituem os padroes
éticos fundamentais disseminados na cultura
ocidental. Em sua sociologia da religidao, We-
ber desenvolveu um longo estudo comparati-
vo entre a trajetéria das grandes civilizagoes
mundiais e, a partir disso, tentava evidenciar
as especificidades da cultura ocidental que lhe
possibilitaram a constituicao do capitalismo
como modo de vida e visao de mundo.

Em ensaio primeiramente publicado em
1964, Herbert Marcuse (2009) empreende uma
leitura de Weber que praticamente ignora o
conjunto de sua sociologia da religido. Marcuse
da uma boa descricao do que Weber chamara
de racionalidade formal, evidenciando seu
cardter instrumental em relacio ao homem
e a natureza, na qual prevalece, mais do que
os melhores meios para se alcangarem fins ja
determinados, a aplicagdo de regras técnicas
para sua consecugao. O fato fundamental que
singulariza o carater instrumental da raciona-
lidade formal — que, como veremos, mantém

1 Ao final da A Etica Protestante e o “Espirito” do Capita-
lismo,Weber(2007) chega a dizer que, uma vez constituido
como sistema, apenas quando a dltima gota de combusti-
vel f6ssil fosse queimada é que o capitalismo seria destrui-
do. Embora soasse demasiagamente pessimista, a assertiva
de Weber tem se mostrado nao té-lo sido suficientemente.
O proéprio capitalismo e o desenvolvimento tecnolégico
a ele correlato criaram formas de energia substitutivas e
até mais potentes que os combustiveis f6sseis — é como se
a tragédia da cultura, apontada por Simmel em conexao
com a monetarizagdo da vida, tivesse um novo capitulo, e,
mais uma vez, salientasse o carater criador da subjetivida-
de humana degenerando-se em produtos estranhos a ela.

o maior grau de afinidade com as exigéncias
produtivas do capitalismo — consiste na redu-
¢do do homem e da natureza ao estatuto de ser,
meramente, mais uma varidvel no calculo e na
avaliacao (técnica) das chances de éxito e lu-
cro, disso derivando sua negacao da vida ou,
nos termos de Weber, sua rejeicdo do mundo. A
esse respeito, diz Marcuse (2009, p. 158):

O modo ‘formalmente mais racional’ de contabilida-
de do capital é aquele no qual o homem e seus ‘pro-
positos’ entram apenas como varidveis no calculo
das oportunidades de ganho e lucro. Nesta raciona-
lidade formal, a matematizagao é levada ao ponto do

calculo com a ‘negacao real da prépria vida’.

Marcuse (2009), entretanto, parece nao
perceber que, no modelo de analise weberia-
no, o conceito de racionalidade instrumental
corresponde a uma fungdo particular dentro
do panorama geral de sua tipologia da racio-
nalidade e, além disso, corresponde, como tal,
a um tipo ideal, a uma imagem formulada se-
gundo orientagdo tedrica e com fins heuristi-
cos, da qual a realidade pode se aproximar em
maior ou menor grau, mas nunca correspon-
der. A anélise de Marcuse, com isso, além de
impossibilitar uma compreensdo da especifi-
cidade da racionalidade instrumental em rela-
¢ao aos outros tipos fundamentais, simplifica
algo demasiado complexo que é o processo de
racionalizagdo em suas variadas direcoes e rit-
mos especificos.

O tema da racionalizagao atravessa toda
a obra de Weber.? Racionalizagdo é, antes de
qualquer coisa, uma forma de desenvolvimen-
to do processo histérico. Essa forma de desen-

2

volvimento do processo histérico é, por sua
vez, devedora do conjunto de capacidades hu-
manas que tomam, em Weber, a dimensao do
que ele chama de racionalidade. Ela diz respei-
to, de maneira geral, a capacidades universais
da espécie humana, que singularizam o huma-
no como um animal & parte. S6 se entende a
multiplicidade do processo de racionalizagao
2 Centrais para o entendimento do conceito de racionaliza-

¢ao na obra de Weber sao Lowith (2007), Habermas (1999),
Kalberg (1980), Schluchter (1981) e Sica (2004.)
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se, antes, se entender a multiplicidade da ra-
cionalidade como conjunto de capacidades que
especificam a agdo do homem na histéria. Na
base dos escritos de Weber estd uma filosofia
da cultura que encontra, no sentido e na simbo-
lizagédo, na capacidade de significar, a unidade
analitica da cultura. E por isso que a base da
sociologia compreensiva de Weber é a distingéo
entre comportamento e agao. E a capacidade
de dar significado a experiéncia o que, em
dltima instancia, se entende por racionalidade,
no sentido mais amplo que Weber lhe da. O
homem, genericamente falando, é o animal que
pensa, é o animal que trabalha, é o animal que
conhece a morte e sofre com sua angustia; sim,
mas nada disso o faria se, antes, ndo fosse o
animal symbolicum, capaz de manipular signi-
ficados por meio de simbolos e signos. Alguns
comentadores recentes da obra de Weber, como
Ciaffa (1998) e Koshul (2005) tentaram precisar
esse traco essencialista da filosofia da cultura
weberiana sob a classificagdo do homem como
homo-hermeneut, uma convicgdo segundo a
qual “os humanos tém a necessidade interna,
tanto quanto a capacidade, de interpretar suas
vidas e o cosmos como um todo de uma forma
significativa” (Koshul, 2005, p. 83). E, pois, a
capacidade de dar um sentido e uma significa-
¢ao aquilo que esta na base daquele “segmento
finito da infinidade sem sentido dos eventos
do mundo” que Weber nomeia como cultura
(Weber, 2012b, p. 119). Central a sociologia we-
beriana, por isso, é a distingdo entre comporta-
mento e agdo. Enquanto a agao corresponde a
uma conduta autorreferida, a um sentido atri-
buido pelo sujeito agente, o comportamento
corresponde a uma conduta ndo intencional,
realizada como reagdo do complexo fisiolégico
aos estimulos externos e internos (Weber, 2004,
p. 4). E, pois, a capacidade de atribuir sentido a
prépria conduta que Weber nomeia com o signo
geral de racionalidade.

Esse ponto poe em destaque, entdo, um
principio antropoldgico que distingue o com-
portamento humano de sua heranga animal,
por um lado, e funda o ambito existencial de
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uma cultura frente a natureza sem sentido, por
outro. Na base de todas as insondéveis diferen-
cas interculturais, existe um principio comum,
que é duplamente fundante da cultura: a capa-
cidade de simbolizar a propria experiéncia e de
administra-la por meio de simbolos, o que fun-
da a um s6 tempo, o reino da agéo e da cultura
em fluida oposigao ao reino do comportamento
e da natureza. E, somando-se a isso, é essa mes-
ma capacidade de dominar a realidade contin-
gente por meio de simbolos que permite que os
sentidos e os significados sejam também, eles
mesmos, tematizados, isto é, tornados objeto de
inquirigao de uma ciéncia da cultura.’?

Ora, racionalidade, assim, esta longe de
ter surgido em paralelo ao capitalismo, como
queria o Esclarecimento (Aufkldrung) oitocen-
tista, a résea galhardia do capitalismo triunfan-
te (WEBER, 2007 p. 165); e mesmo a orientagao
para o éxito (entendido como minimizagao dos
custos para a consecugdo de um fim) da racio-
nalidade instrumental, que se tornaria o padrao
reificado de atribuicdo de sentido no interior
da modernidade cada vez mais dominada pe-
las premissas do capitalismo, originou-se muito
anteriormente a qualquer periodo que por nés
possa ser datado. Racionalidade e agdo sdo duas
categorias inseparaveis no modelo weberiano
de sociologia. E a partir dos diferentes modos
de atribuir sentido a prépria conduta que Weber
estabelece uma tipologia da agao e dela deriva
uma tipologia da racionalidade.

E por isso que, na tipologia da agao de
Weber, ocupa um espago importante a distin-
¢ao entre o comportamento orientado por um
sentido (acdo) e o comportamento reativo. Tais
tipos estdo situados, diz Weber, ndo como exa-
tos opostos: a relagdo nao é exatamente polar,
mas gradativa; é impossivel distinguir com

3 F esse, pois, o sentido da famosa passagem de Weber
quando diz que a premissa transcendental de uma ciéncia
da cultura reside “na circunstancia de sermos homens de
cultura, dotados da capacidade e da vontade de assumir-
mos uma posigao consciente em face do mundo e de lhe
conferirmos um sentido” (Weber, 2012b, p. 119). Dai se
entende o fato de uma antropologia filoséfica caminhar
lado a lado com uma filosofia da cultura ou, em outras
palavras, o fato de, em Weber, ndo haver uma distingao
clara entre esses dois &mbitos de indagagao.
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exatidao os limites entre um e outro. Por um
lado, mesmo a mais racional das agoes é ape-
nas parte de um comportamento global que ul-
trapassa a significagdo atribuida pelo agente,
de tal modo que o homem, a despeito de sua
racionalidade, néao se livra da carga afetiva e
instintiva (e irracional) da qual se desprende
todo o seu agir segundo um sentido. Mas, ain-
da quando esse sentido subjetivamente visado
estd ausente, em muitos casos é possivel com-
preender uma conexao de sentido entre a iden-
tificagdo de um afeto e a agdo de alguém: entao
dizemos “fulano agiu por raiva ou 6dio”, ou
por “pénico ou desespero”. Esse tipo de cone-
xao identificavel entre afeto e comportamento
diz respeito ao que Weber chamara de compor-
tamento afetivo. Ele é o limiar do complexo
convivio de cultura e natureza na constituigao
humana, um ponto que esta no limite ou além
de uma acéao orientada pelo sentido:

O comportamento estritamente afetivo estd [...] no
limite ou além daquilo que é agdo conscientemen-
te orientada ‘pelo sentido’; pode ser uma agao de-
senfreada a um estimulo nao cotidiano. Trata-se de
sublimagao, quando a agéo afetivamente condicio-
nada aparece como descarga consciente do estado
emocional: nesse caso encontra-se geralmente (mas
nem sempre) no caminho para a ‘racionalizagdo’ em
termos valorativos ou para a agéo referente a fins,
ou para ambas (Weber, 2004, p. 15).

Esta passagem concentra grande parte
do nosso interesse em Weber para os fins deste
artigo. Ela torna mais explicito o denso con-
flito interno entre racional e irracional, entre
racionalidade e irracionalidade. A sublimagao
do comportamento afetivo em diregdo a uma
reorientagao consciente é o primeiro passo da
racionalizagdo. Racionalizagdo é, entdo, uma
maneira de descrever a experiéncia histérica
do homem no que toca a crescente sistemati-
zagdo e administragdo da experiéncia contin-
gente do mundo por meio de significados e
simbolos culturais (que podem, entre outras
coisas, se cristalizar em normas ou formas ins-
titucionais). A racionalizagao é de carater pré-
tico, se visar tao somente a adaptacao de meios

as solugoes de problemas da vida cotidiana.
Ou ainda, de carater teorético, se ela visa a
dominar a experiéncia através do pensamen-
to abstrato e da formagao e sistematizagdo de
conceitos. A racionalidade teorética, como tal,
é aquela que apenas indiretamente redunda na
criagdo de padroes de agao (Kalberg, 1980, p.
1153). Ela, por isso, ndo é menos importante:
ao contrario, a sistematizacao que oferece da
conduta global de determinada comunidade
cultural corresponde aquelas que, em muitos
casos, podem ser as mais prenhes de consequ-
éncias ulteriores para a agdo (como é o caso
das doutrinas teolégicas do protestantismo as-
cético, por exemplo). O dominio da racionali-
dade teorética, além do mais, sempre exigiu a
participagado ativa de um corpo especializado
de “virtuosos”, assim distinguidos das massas
nao qualificadas a abstracgao reivindicada: do
mago, passando pelo sacerdote até chegarmos
ao cientista moderno, existe um principio co-
mum que consiste justamente na constituicao
interna de uma ética dos virtuosi em oposigao
as massas, aos membros comuns daquela co-
munidade (Schluchter, 2010, p. 92-93).

Uma vez que essa racionalizagdo parte
sempre de uma base afetiva, instintiva, irracio-
nal, ndo ha, em Weber, um estandar absoluto de
racionalidade. Um dos maiores alvos de Weber,
sem duvida, foi mostrar a variedade de padroes
culturais e histéricos implicados na expressao
“ser racional”. No contexto geral de sua obra,
um padrao de racionalidade sé se define em

N

correlagdo a arbitraria exclusao de elementos
que, de um ponto de vista especifico, e jamais
univoco, sao irracionais. As mais diversas cul-
turas, portanto, produzem distintos modelos
do que, internamente a elas, constituem toma-
das de posigdo adequadas em termos de senti-
do (racionais), em contraposigdo aquelas cujo
sentido é ininteligivel ou ausente (irracionais).
A racionalizagdo, desse modo, é um processo
que pode abranger varias esferas da vida e é a
prépria incompatibilidade das constelagoes va-
lorativas, dos padroes de racionalidade, o fator
fundamental que gera irracionalidades.
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Existem, por exemplo, ‘racionalizagdes’ da contem-
plagdo mistica, isto é, de uma atividade que, vista a
partir de outros Ambitos da vida, é especificamen-
te ‘irracional’, assim como existem racionalizagoes
da economia, da técnica, do trabalho cientifico, da
educacgao, da guerra, da justiga e da administragao.
Além disso, cada um destes &mbitos pode racionali-
zar-se a partir de pontos de vista e objetivos tltimos
da maior diversidade, e o que é visto a partir de um
como ‘racional’ pode ser irracional visto de outro.
De modo que tém existido racionalizacdes dos tipos
mais diversos nos diferentes &mbitos da vida em to-
das as culturas (Weber, 1992, p. 21).

Essa é a marca do perspectivismo
radical de Weber. Uma vez capaz de simbolizar
a propria experiéncia, o homem também pode,
a partir disso, representar a prépria conduta e
projetar o préprio comportamento em fungao
da representagao de um éxito futuro (o fim da
agdo), ou em razdo do cumprimento de um
dever. No primeiro caso, falamos de uma agao
racional com relagdo a fins; no segundo, de
uma agao racional com relagdo a valores. No
quadro geral da tipologia weberiana, a agdo
racional assume um carater derivado e tardio
em relagdo ao comportamento afetivo, por um
lado, e ao comportamento tradicional (como a
imitagao reativa), por outro, ambos nao racio-
nais. Mas o que é importante destacar ai é que
o processo de racionalizacdo que leva de um
comportamento ndo racional a sistematizagao
da conduta em torno de um padrao valorativo
arbitrario (no sentido de que poderia ser ou-
tro) cria, concomitantemente e contiguamente,
a esfera negativa de uma dimensao irracional,
heterogénea ao valor a partir do qual a agao
foi racionalizada. Pois se um valor, como diz
Schluchter (2010, p. 93), pode ser definido
como “uma concepcao de validade que se tor-
na causa de uma agdo”, é a préopria incompa-
tibilidade entre concepgoes tltimas de valida-
de o que define, em Weber, aquilo que é irra-
cional. O irracional, assim, pode ser descrito
como uma zona obscura, criado pelo conflito
de constelagoes tltimas de valores (Weber,
2012a, p. 314-315).

Postulados substantivos de valor, assim,
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podem ser racionalizados tanto de maneira
pratica, adaptados as dimensoes do interesse
pessoal e as condigoes histéricas particulares
nas quais se exercem tais valores, quanto teo-
reticamente, visando a uma maior consisténcia
légica entre ideias e agao, isto é, a uma maior
coeréncia e sistematicidade dos postulados
de valor com sua pratica existencial. Assim,
a diversidade de valores substantivos as quais
correspondem as mais diversas constelagoes
culturais pode ser racionalizada tanto num
sentido pratico, quanto num sentido teorético.
Enquanto o primeiro caso de racionalizagao
conduz a processos de adaptacgao pratica, de
adequacio gradual de meios a fins aceitos e ab-
solutizados, a segunda conduz a um processo
de confrontagdo cognitiva com a experiéncia,
caracterizando-se por um dominio conceitual
da experiéncia através da abstracao e da siste-
matizacao crescente de seus componentes ini-
ciais em relacdo aos postulados valorativos. E
perfeitamente possivel, nessa medida, que um
padrdo de racionalidade substantiva sofra um
processo de racionalizagdo teorética, ganhan-
do maior clareza e coeréncia conceituais.

Ora, o que Weber chama de racionalida-
de substantiva corresponde a um tipo de signi-
ficacao da conduta que foi abstraida, sistema-
tizada, representada (racionalizada) em torno
de uma convicgao valorativa, cuja aparéncia
fenoménica é geralmente representada por
parte do ator na forma de um dever a ser cum-
prido através da agdo. Ela difere da racionali-
dade pratica na medida em que, em sua base,
ndo estd um calculo puro entre meios e fins
para solucionar problemas cotidianos, mas
em relagdo a um potencial postulado de valor,
passado ou futuro (Kalberg, 1980, p. 1155). O
que é para nés mais importante no que toca a
racionalidade substantiva é enfatizar o plura-
lismo potencial que estd no seu fundamento.
E esse “politeismo dos valores” que assegura a
multidimensionalidade do processo de racio-
nalizacao. E, por isso, incabivel a interpretacao
de Marcuse, segundo a qual Weber havia iden-
tificado a racionalidade formal do capitalismo
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com a racionalidade em termos amplos. Tal
asseveragao demonstra a simplificagao absur-
da que Marcuse faz da tipologia weberiana da
racionalidade.

A racionalidade formal, para Weber, é, en-
tre todos, o tipo mais tardio na experiéncia hu-
mana. Seu surgimento dependeu de condigoes
de existéncia que s6 ganharam vida e difuséo su-
ficiente no Ocidente em vias de modernizagao.
Embora Marcuse siga Weber na caracterizagao
da racionalidade formal que viria a se tornar o
metavalor da cultura ocidental, ele parece nao
perceber a ligagao contingente que esse modelo
de racionalidade guarda, em suas origens, com
postulados de valor oriundos da racionalidade
substantiva da ascese intramundana da religiosi-
dade protestante. Nos seus estudos empiricos de
sociologia e histéria da cultura, Weber localiza
a génese da ideia do trabalho profissional mun-
dano como um dever moral, como um valor, no
seio da ascese protestante.

A valorizagao moral e religiosa do traba-
lho, bem como a racionalizagdo da vida como
um todo a partir desse valor, corresponde ao
estado ético que apraz, em bloco, as doutrinas
fundamentais do protestantismo ascético. Ela
é, como tal, um tipo de racionalidade substan-
tiva, e nao formal. O que Weber demonstra, na
Etica Protestante e o Espirito do Capitalismo,
é que a tendéncia a despersonalizacao, que
caracteriza a racionalidade formal, surgira,
primeiro, como uma espécie de demanda éti-
ca (valorativa) da doutrina da predestinagao
calvinista, cuja radicalizagdo da concepcgao de
um Deus transcendente levara também a im-
possibilidade de o individuo participar ativa-
mente da propria salvagao. Assim, o postulado
de valor calvinista, segundo o qual as relagoes
pessoais ganham um cardter pecaminoso que
desagrada a Deus, ¢ a base na qual se sedimen-
tam os vinculos sociais de solidariedade do
que seria um tipo puro de organizagdo social

N

calvinista. Quanto a tendéncia a impessoali-
zagdo e despersonalizagao do agir, como pos-
tulado de valor das doutrinas calvinistas, diz

Weber (2007, p. 208-209, grifo do autor):

Aqui foi decisiva a crenga de que o cristao com-
prova seu estado de graga atuando in majorem Dei
gloriam, e a agucada execragdo da divinizagdao da
criatura [e de todo apego a relagoes humanas pes-
soais] nao tinha como nao canalizar essa energia,
imperceptivelmente, para os trilhos da agao objetiva
(impessoal). [O cristdao que toma a peito a compro-
vacao de seu estado de graga age para os fins que
sdo de Deus, e estes s6 podem ser impessoais.| Toda
relagdo pessoal de carater puramente sentimental —
e, portanto, ndo condicionada racionalmente — de
pessoa para pessoa incorre muito facilmente na sus-
peita, aos olhos tanto da ética puritana como de toda
ética ascética, de cair em divinizagao da criatura]...].

Weber (2007) destaca, ainda, quatro
esferas fundamentais, além da economia, as
quais seriam imediatamente atingidas por essa
tendéncia a despersonalizagao: a esfera estéti-
ca, a esfera erética, a esfera gnosiolégica e a es-
fera politica. As trés primeiras afetam um ele-
mento comum: a recusa de toda a “cultura dos
sentidos em geral”. Os sentidos e o elemento
sensualista da cognicao passam, de uma vez
por todas, a serem rebaixados e tornados in-
dices de pecaminosidade que desviam o ho-
mem da exigéncia de uma ordenagao objetiva
da vida em torno de sua vocagdo profissional
mundana. Essa relagdo conflituosa da morali-
dade calvinista com os elementos sensualistas
da cognigdo humana, aspecto fundamental do
seu tipo particular de rejeigao do mundo, viria,
posteriormente, a ser “selecionada” pelo cos-
mos institucional — a empresa e o Estado (e o
laboratério, deve-se acrescentar) modernos —,
presidido pela racionalidade formal. Dai ad-
vém, inclusive, a fonte de toda angtstia we-
beriana frente ao processo de racionalizagao.
Sob a égide de um formalismo que se torna
autonomo em relacao a todos os valores subs-
tantivos, o processo de racionalizagao funda-
menta-se na quantificagdo e na matematizagao
dos elementos concretos da experiéncia hu-
mana; trata-se de um processo de legitimagao
da ordem formal a partir da despersonalizacao
operada pela aplicagdo de regras tecnicamente
regulamentadas. Sua legitimacado politica se-
quer depende do uso direto da forga, porque o
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cumprimento de uma ordenagao impessoal do
mundo implica a crescente disciplinarizagao
da conduta em torno do principio fundamen-
tal da racionalidade formal: a maximizagao
dos éxitos (lucro) e a otimizagao dos recursos
disponiveis (meios).

Portanto, a racionalidade formal é tar-
dia em relagdo aos demais tipos de racio-
nalidade. Enquanto a racionalidade pratica
(dominio da realidade através da adaptagao
gradativa dos meios em relagdo aos fins), a
racionalidade teorética (dominio da realida-
de através de pensamentos e conceitos) e a
racionalidade substantiva (dominio da reali-
dade através de sua submissao a postulados
de valor) tém um caréter intercivilizacional
e extratemporal, a racionalidade formal rela-
ciona-se a esferas da vida e a uma estrutura
de dominagao que s6 se tornam claras com
a industrializagdo (Kalberg, 1980, 1158). Sua
estrutura primordial é o cadlculo dos melho-
res meios para a consecucdo de fins dados e
nao questionados, cédlculo que deve atender
as prescricoes dos regulamentos de carater
técnico. Tal como a racionalidade pratica, a
racionalidade formal também se caracteriza
pela adaptagdo de meios em relagdo a fins.
Diferentemente dela, entretanto, a racionali-
dade formal tem como referéncia ndo um in-
teresse pragmatico no éxito pessoal, mas, ao
contrario, baseada em regras, leis ou regula-
mentos universalmente aplicados, a raciona-
lidade formal caracteriza-se, paradoxalmente,
por um tipo particular de despersonalizagao
da conduta. A abstragao crescente significa,
no Ambito da racionalidade formal, o afasta-
mento da sensualidade concreta e de todos os
tragos de particularidade que venham a assu-
mir os diversos elementos da experiéncia. A
racionalidade formal implica, como observa
Castoriadis (2004), a reducédo da racionalida-
de teorética a um modelo de abstragao que se
volta para a progressiva quantificagao, ma-
tematizagdo e uniformizagdo da experiéncia
como meio de facilitar o cdlculo para a maxi-
mizagao dos fins.

RACIONALIZAGAO E MONETARIZAGAO...

Este é, alids, o fato fundamental de le-
gitimagdo desse tipo de racionalidade: ao se
desvincular da experiéncia pessoal por meio
da abstragdo generalizante, as exigéncias da
racionalidade formal sao legitimadas por uma
espécie de tautologia imanente, como observa
Castoriadis (2004), num sentido muito préximo
ao de Marcuse. Esta tautologia é a base de um
modo de legitimacao da ordem muitissimo mais
eficaz do que o poderia ser qualquer dominagao
de caréter pessoal, seja de ordem carismaética,
ou imposta pela forga de um exército pessoal.
Sua contencdo dos impulsos nao precisa recor-
rer a forga externa, porque ela deriva da prépria
resposta interna dada pelos individuos a seus
impulsos de transgressao da ordem: a estrutu-
ra de dominagao é interiorizada e exerce, nessa
medida, um controle adscrito a prépria forma-
¢ao da identidade dos atores sociais. Desperso-
nalizados pela racionalidade formal, o sentido
de sua conduta confunde-se, ele préprio, com o
da ordem objetiva da racionalidade formal, de
tal maneira que se torna cada vez mais dificil
voltar a distinguir, nos atores sociais, as quali-
dades que faziam deles sujeitos.*

A partir do principio fundamental da
racionalidade formal, qual seja, a aplicagéo
de um ordenamento normativo de caréter téc-
nico-juridico, a crenca e a aceitagdo de uma
ordenagdo impessoal e “objetiva” da vida, é
possivel identificar suas afinidades eletivas
com uma estrutura de dominagdo peculiar
aos desdobramentos posteriores ao capitalis-
mo industrial. Weber, no ponto alto de suas
investigagoes, esboga uma ampla genealogia
do racionalismo ocidental e, dentro dele, diz
Weber, do racionalismo ocidental moderno
(Weber, 1992, p. 21). Caracterizar a especifici-
dade sociocultural do racionalismo ocidental
significa, para Weber, analisar “em que esferas
e em quais diregoes se racionalizaram” os prin-

4 Castoriadis (2004, p. 101) descreve o processo de racio-
nalizagéo levando a gormagao de um novo tipo antropold-
gico: nao mais o homo-hermeneut, de Weber, mas o homo
computans, o animal que calcula. A racionalidade formal,
que preside o homo computans, altera, de modo funda-
mental, a multiplicidade temporal: “A duragao é reabsorvi-
da no tempo mensuravel, imposto a todos”.
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cipios valorativos de seu sistema de conduta.

A racionalizagdo que caminha na diregdo da

racionalidade formal penetra em vérias esferas

da vida no Ocidente moderno: da organizagao

racional-burocratica do trabalho na fabrica a

ordenacao e unificagéo juridica do Estado Mo-

derno. Caminha também em diregao a esfera
gnosioldgica (reduzindo ciéncia a positivismo
l6gico), elevando a técnica a um meio univer-

sal e central a todas as esferas da vida. Ora, a

racionalizacgao formal — estd nisso correto Mar-

cuse — segue a direcgao de:

a) uma matematizagdo progressiva da experi-
éncia e do conhecimento que, com o apelo
do extraordinario sucesso das ciéncias natu-
rais, se estende também a outras ciéncias e a
conduta de vida em si mesma;

b) uma institucionalizagdo da ciéncia e seu
método de experimentagao racional como
espago privilegiado de prognésticos técnicos
ao agir e as decisoes; e

c) da organizagdo burocratica como princi-
pio societario generalizado, como principio
de disciplinarizacdo da conduta (Marcuse,
2009, p. 153).

Ora, esse quadro de principios derivados
da racionalidade formal encontrou, na empre-
sa capitalista, e, veremos, também no proces-
so de circulagdo de mercadorias, as condigoes
otimas para se tornar dominante no quadro
do capitalismo global. A seguir, apresentare-
mos a caracterizagao filoséfico-socioldgica que
Simmel da do dinheiro como mediador das
trocas sociais, ressaltando as afinidades entre
economia monetaria e racionalizagao formal.
Com isso, teremos condicdes de apresentar o
sombrio diagnéstico oferecido por Aldo Haes-
ler (1995) quanto as consequéncias da eletro-
nizagdo dos fluxos monetéarios ou, em outras
palavras, do aparecimento da monética como
tecnologia fundamental da economia do hiper-
mercado global, evidenciando os vinculos en-
tre racionalizagdo formal e desmaterializagao
e invisibilizagdo do dinheiro, suportes essen-
ciais do recente fend6meno da mundializagéo e
globalizacdo do capitalismo.

SIMMEL E HAESLER: a monetari-
zacgao da vida e o tornar-se conceito
do dinheiro

Se, por um lado, o comportamento in-
dividual com sentido era a base da sociologia
compreensiva de Weber, Simmel é hoje reco-
nhecido por ter definido outro elemento de base
para a sociologia: no caso, diz Haesler (1995,
p- 127), “a reciprocidade que age no entre-nos
humano”, a troca entre participes de uma in-
teragdo. A palavra alema Wechselwirkung, as
vezes traduzida como interagdo, designa uma
forma de relagao social que encontra na troca
(Wech) entre participes o fundamento tltimo
da sociedade. Nisso, ele foi muito mais longe
do que Weber, que definiu a agado social como
aquela cujo sentido se refere ao agir de outros,
presentes, passados ou futuros, conhecidos ou
an6nimos.® Simmel nao distingue exatamente
entre o sentido individual de cada participe
da relacao social, mas se fia no elo simbdlico
firmado entre eles através de sua agao reciproca
(tal como é traduzido o termo Wechselwirkung
para o francés — “action réciproque”®).

Ora, se a troca é vista por Simmel como
o fundamento primeiro da sociedade, é claro
que tomara ai uma importancia capital o con-
ceito de troca economica. Desde suas origens,
é através do sacrificio que a troca, forma mais
geral do jogo social, torna-se econémica. A dis-
tingdo, embora sutil, é essencial para a socio-
logia simmeliana. A troca econémica, nos seus
primérdios, envolve o sacrificio de um objeto,
de um dom (dadiva) que nao voltara mais. E
a propria tensao entre sacrificio e comparagao
dos objetos trocados que define a “economici-
dade” da coisa. Pode-se dizer que toda troca
econdémica (Austausch) é também simbdlica,
porquanto nem toda troca simbdlica seja ne-
® Destaca-se, ai, o acento dado por Weber (2004, p. 13 e 14),
em conformidade com as concepgoes de Simmel, do di-
nheiro como forma de relagao social na qual os outros sao
pressupostos em sua anonimicidade: aceita-se o dinheiro

sob o pressuposto e a confianga (crenga) de que outros o
aceitardo de volta no futuro.

% Na tradugao para a lingua inglesa, que utilizamos aqui,
essa oposigdo aparece como Exchange versus Interaction.
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cessariamente economica. Embora os partici-
pes de uma agao reciproca (interagao social),
de uma troca simbdlica, saiam dela sempre
mais “ricos” do que quando a iniciaram, a tro-
ca econ6mica implica o sacrificio de um objeto
para adquirir outro. Diz Simmel:

Deve-se reconhecer que a maioria das relagoes entre
as pessoas podem ser interpretadas como formas de
troca. A troca é o mais puro e o mais desenvolvido
tipo de interagao, que modela a vida humana assim
que ela adquire substancia e contetdo. [...] Toda in-
teragdo precisa ser vista como uma troca: toda con-
versacgao, toda afeicdo (mesmo se rejeitada), todo
jogo, todo olhar para outra pessoa. A diferenca que
parece existir, de que em uma interagdo uma pes-
soa oferece o que ela ndo possui enquanto na troca
ela oferece apenas o que ela possui nao se sustenta.
Pois, no primeiro plano, é sempre a energia pessoal,
a rentncia/entrega da substancia pessoal que esta
envolvida na interagdo; e, inversamente, a troca nao
é conduzida por causa do objeto que a outra pessoa
possui, mas para recompensar os sentimentos pes-
soais de alguém que ele nao possui. [...] O cotidiano
de nossas vidas compreende um processo de ganho
e perda, de acréscimo e diminuigdo de contetdo de
vida, que é intelectualizado na troca a partir do mo-
mento em que a substituigao de um objeto por outro
se torna consciente (Simmel, 2004, p. 79-80).

Dada a caracterizagdo da troca como for-
ma fundamental das relagoes sociais, o ponto
fundamental, para nés, é a mudanga imple-
mentada pela disseminagdo do dinheiro como
mediador fundamental das trocas, bem como
o processo de racionalizagdo que se verticali-
za nessa esfera, nomeado por Simmel como
monetarizagdo. O fundamental do processo
de monetarizagao, diz Haesler (1995), é que as
trocas deixam gradativamente de ser regidas
pela logica do dom, da troca enriquecedora de
energias e dadivas pessoais, para ser cada vez
mais dominadas pela racionalidade formal da
légica monetaria. Ora, esse processo de racio-
nalizagao segue da disseminagdo da nomina-
lizagdo do valor da moeda (que perde lastro
material) até a invencdo da monética, da ele-
tronizagao e da digitalizagao cifrada dos fluxos
monetarios — de sua invisibilizagao.

Com a abertura das economias no fim do

RACIONALIZAGAO E MONETARIZAGAO...

periodo medieval, o dinheiro se tornou o ele-
mento fundamental e necessario de facilitagao
das trocas. Com o aparecimento gradativo do
dinheiro nos espagos culturais, desaparecia,
concomitantemente, a tradicional forma de pos-
se: com o crescimento do dinheiro, crescia tam-
bém seu “poder de objetificagdo”, de separagao
entre bens e pessoas. A posse, com a monetari-
zagdo das trocas, deixa de ter carédter pessoal e
se impessoaliza. Nisso consiste ja uma primeira
afinidade com a racionalidade formal. A mo-
netarizacao permite, entre outras coisas, uma
nova forma de posse, que prescinde da ligagao
com uma personalidade em particular.

Estas conexoes entre personalidades e relagoes obje-
tivas — conexoes tipicas nestes tempos de economia
natural — desfaziam-se na economia do dinheiro.
Esta tltima interpoe em cada instante, entre pessoa
e coisa definitivamente qualificada, a instincia to-
talmente objetiva e ndo qualitativa em si mesma do
dinheiro e do valor monetario. Ela impoe uma dis-
tancia entre pessoa e posse, tornando a relagao entre
ambas mediada. Ela diferenciou, com isso, a relagao
anteriormente tao intima entre elementos pessoais e
locais, [...] (Simmel, 1998, p. 25).

Ora, esse elemento de impessoalidade,
conferido pelo valor monetario, que um objeto
passa assumir como mercadoria estd em com-
pleta afinidade com o principio de calculo da
racionalidade formal. O dinheiro realiza a ten-
déncia, ja revelada por Marx, de unificar o di-
verso — a riqueza fenomenal da coisa é reduzi-
da a seu valor de troca. A abstragdo monetaria
subtrai as coisas as suas qualidades derivadas
das relagoes e significagdes humanas, reduzin-
do-as a quantidade de um tinico valor: o mone-
tario. A principio, esse calculo de quantidade,
feito com base no valor de troca, definir-se-ia
em fungdo da escassez e abundéncia relati-
va das mercadorias trocadas entre diferentes
partes da interagdo. A racionalizagdo formal,
sustentada com o apoio técnico da monetariza-
¢ao das trocas, leva a uma alteragao profunda
dessa que era a premissa fundamental da eco-
nomia cléssica, segundo a qual o dinheiro, em
altima instancia, seria regulado pelo espectro
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material da equacao entre escassez e abundan-
cia dos objetos de mercado.

A propriedade fundamental da moneta-
rizagdo é o fato de que, nela, o dinheiro opera
como elemento nivelador, equalizando a varie-
dade qualitativa das coisas ao espectro do valor
monetdrio, cuja variagdo é tao somente quanti-
tativa. Ao se tornar meio universal para todas
as trocas, o dinheiro rapidamente deixa de ser
meio para ser fim universal. O dinheiro vem a
ser o substituto equivalente para todas as coi-
sas: ele se transforma numa espécie sombria de
significante universal; torna-se principio funda-
mental de redugéo e simplificacao do heterogé-
neo. A tragédia da cultura de que fala Simmel
(1998, p. 34) é correlata ao tornar-se conceito
do dinheiro, a sua passagem para significante
universal de todas as coisas e relagoes. Ele atesta
a vulgaridade homogeneizante do dinheiro
em oposigdo a uma nostalgica e aristocratica
individualidade perdida).

A modernidade ocidental, em funcao
da monetarizagao da vida e dos processos de
objetificagdo e despersonalizagdo associados a
ela, é revelada por Simmel como tragédia da
cultura. Isso porque a subjetividade humana,
em ultima instancia criadora dos produtos cul-
turais, vé-se perdida e afastada — alienada — de
seus proprios produtos e exteriorizagoes, con-
vertendo-se ela mesma em coisa objetificada,
massificada, des-subjetivada. Entre os diversos
produtos da agdo humana, o dinheiro veio a
ser aquele que mais contribuiu para esse estra-
nhamento entre o sujeito e seus produtos. Sim-
mel (2004, p. 474) chega a comparar o dinheiro
a corrente sanguinea, “cuja circulagido conti-
nua permeia todos os meandros dos drgaos do
corpo e unifica suas fungoes”: a dinamizagao
da divisdo do trabalho possibilitada pelo in-
cremento monetario conduz a um quadro em
que o cultivo de objetos deixa de significar o
cultivo concomitante da prépria subjetividade
ou alma, para implicar, antes, em seu definha-
mento e dissolugdo no anonimato da produgao
em série e do valor monetario. Diz Simmel
(2004, p. 464-465):

O processo de objetificagdo da cultura que, baseado
sobre a especializagao, provoca um crescente estra-
nhamento entre o sujeito e seus produtos invade em
altima instdncia mesmo os aspectos mais intimos de
nossa vida cotidiana. [...] O homem moderno é en-
tao rodeado senao por objetos impessoais, de modo
que ele se torna cada vez mais condicionado para
aceitar a ideia de uma ordem social despersonali-
zada — embora, é claro, ele também possa se opor
a ela. Os objetos culturais crescentemente evoluem
para um mundo fechado e interconectado que tem
cada vez menos pontos nos quais a alma subjetiva
pode interpor sua vontade e seus sentimentos. E
esta tendéncia é mantida por uma certa mobilidade
auténoma por parte dos objetos.

Uma vez que o dinheiro deixa de ser o
meio da troca para tornar-se o fim de todas as
trocas, muda-se também, fundamentalmente,
a estrutura da prépria troca economica. Haes-
ler situa esse processo de inversdo do carater
da troca no interior do debate entre materialis-
mo e nominalismo sobre a natureza do valor
monetario. A racionalizagao formal das trocas
econOmicas ratificou o ensejo nominalista se-
gundo o qual o valor monetario ndo tem lastro
material. Haesler (1995) descreve, de maneira
sistemaética, o que seria um processo de nomi-
nalizagdo do valor monetario. Outrora, a tro-
ca determinava o uso do dinheiro, regulava a
dissensao do valor atribuido as mercadorias: o
trocado era sempre o excedente de uma socie-
dade daquilo que carecia a outra. O dinheiro,
diz Haesler (1995), era, nesse caso, uma repre-
sentacgio do excedente em relagdo ao que havia
de escasso. Com a disseminagao do dinheiro
como meio universal e finalidade tltima de
todas as trocas, o processo concreto da troca
torna-se objeto de uma representagdo abstra-
ta que “des-diferencia” a qualidade das coisas
em relacao a sua escassez ou abundéncia, para
torna-las substituiveis tao somente pela desig-
nagdo quantitativa de um sé valor: o moneté-
rio. Tal processo é posto a partir da seguinte
féormula: M = f(T) > T = f(M). Na primeira
parte da férmula, a moeda M é compreendida
de maneira funcional, como mediador capaz
de responder ao crescimento das trocas (T),
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enquanto, na segunda equagdo, a troca assu-

me um carater substancial, e deve ser sempre

de tal maneira que realize a operagio M > M,

onde M’ > M. Nos termos de Haesler, a troca,

segundo a ultima equacgéao, nao teria lugar se-
nao na medida em que permitisse a expansao

de M em M’(Haesler, 1995, p. 51).

Entre tantas consequéncias apontadas
por Simmel e Haesler no que toca a esse feno-
meno, nos interessam sobremaneira trés delas,
ja que condicionam toda a estrutura da moder-
na economia global:

a) Uma vez o dinheiro tornado significante
universal para todas as coisas, uma vez tor-
nado o “instrumento dos instrumentos”, sua
existéncia depende de um crescimento fan-
tasmatico que nao diz respeito ao setor pro-
dutivo da economia: se Marx desvendara o
processo de mais-valia no setor produtivo,
Simmel e Haesler estdo a desvenda-lo nas
relagoes de circulagao. O dinheiro s6 existe
em funcgao de seu crescimento, que deve ser
efetuado, como uma “Lei da criagdo”, a cada
troca;

b) Uma vez que o crescimento monetério tor-
na-se a meta ultima da ordem social e econ6-
mica, o dinheiro e seu crescimento nominal
tornam-se o inico principio de realidade: ele
vem a ser o referencial primeiro que conduz
todas as possibilidades de objetivacao do
mundo; e

¢) No quadro de um expansivo crescimento
nominal do dinheiro, o préprio mundo, em
sua diversidade, toda coisa, todo ser ou re-
lagdo passam a ser considerados como uma
hipéstase do dinheiro.

E ja nesse quadro que se inserem as no-
vas técnicas monetarias e a monética. Elas o ra-
cionalizam segundo a l6gica da racionalizagao
formal. Com a situagao posta pelo processo de
monetarizagdo da economia e nominalizagao
crescente do dinheiro, a possibilidade de cria-
cao artificial de dinheiro a partir da fiducia, da
confianga, do crédito dado aquele que compra
sem ter o que vender (ou dar em troca), a circu-
lagao passou a ser, no século XX, a esfera por
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meio da qual se resolveram os problemas fi-
nanceiros das crises de produgao. A racionali-
zagdo formal, nesse caso, vai além das relagoes
sociais de producao, ligadas a organizagdo ra-
cional do trabalho, a burocratizagido dos seto-
res produtivos e administrativos, e passa a se
intensificar principalmente no modo de reali-
zagdo das trocas econémicas. Esse processo de
racionalizagao formal a presidir, mais do que
a producgdo, também as trocas economicas, é
prenhe de consequéncias para a ordem global
na qual passa a se configurar o capitalismo. A
principal consequéncia esta longe de partilhar
o otimismo de um Anthony Giddens (1991, p.
79-80), quando afirma que:

A globalizagdo pode assim ser definida como a in-
tensificagdo das relacdes sociais em escala mundial,
que ligam localidades distantes de tal maneira que
acontecimentos locais sio modelados por eventos
ocorrendo a muitas milhas de distancia e vice-ver-
sa. [...] A transformagao local é tanto uma parte da
globalizacao quanto a extensao lateral das conexoes
sociais através do tempo e do espago. Assim, quem
quer que estude as cidades hoje em dia, em qual-
quer parte do mundo, estd ciente de que o que ocor-
re numa vizinhanca local tende a ser influenciado
por fatores — tais como o dinheiro mundial e merca-
dos de bens — operando a uma distincia indefinida
da vizinhanga em questao.

Embora Giddens (1991) reconhega o di-
nheiro como uma variavel fundamental da glo-
balizacao — aquela que, por exceléncia, permite
um “alongamento” das relagdes sociais e a in-
fluéncia a distancia de contextos que, dissolvi-
dos na estrutura monetaria da economia global,
se “desencaixam” —, ele parece nao perceber o
essencial desse processo. Ora, essa suposta in-
tensificagdo das relagbes sociais se da a custa
de uma mudanca fundamental da estrutura de
reciprocidade da relagao social ou do que Ha-
esler (1995), seguindo Simmel, chama de so-
ciabilidade priméria. O resultado fundamental
do processo de racionalizagdo formal que alte-
ra a estrutura da reciprocidade é, para Haesler
(1995), a monética, a eletronizagao dos fluxos
monetarios e a invengdo dos cartoes magnéticos
e dos meios digitais de pagamento: nesse caso,
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a troca sofre uma série de racionalizagoes sub-
sequentes aquelas ja introduzidas pelo dinhei-
ro-moeda como meio facilitador das trocas. A
principal racionalizacdo em questdo diz respei-
to a crescente desmaterializagdo do dinheiro: o
tornar-se conceito do dinheiro, sua nominaliza-
¢ao, evidenciada por nés mais acima, permite
a ulterior cifragem e digitalizagdo do dinheiro
como informacao cifrada (do cédigo de barras a
transferéncia imediata de informacdes cifradas
referentes a limites de crédito e débito). Com os
cartoes, o que se troca sdo informacoes cifradas
de valores nominais.

A implicagao central da desmaterializa-
¢ao do dinheiro é que, se desmaterializando,
ele se invisibiliza. Na era das transagoes econo-
micas digitais, mediadas ndo mais pela moeda
material, mas por senhas de cartoes, ocorre o
que Haesler chama de indolorizagao do sacri-
ficio: a aquisicdo de um bem néo corresponde
mais a percepgdo de um sacrificio correspon-
dente, pois os dois polos do esquema recipro-
citario sdo separados e reinscritos em outra
ordem de valorizacdo. O que Giddens nao vé,
portanto, é que a suposta intensificagdo das
relagoes sociais da qual fala depende, antes,
da progressiva dissolucdo do esquema reci-
procitério da acao. O que cabe perguntar ¢ se,
diante desse novo quadro da economia global,
falamos ainda de agéo e relagdo social em seu
esquema da sociologia classica.

Na verdade, [...] a interagdo ndo tem mais lugar, o
esquema reflexivo da agéo, a antecipagdo cognitiva
das suas consequéncias e o levar em conta as anteci-
pacoes dos outros, sdo substituidos por um esquema
transacional de agoes. Assim, a norma de base da
sociedade de mercado seria posta fora do jogo. Mu-
danca imperceptivel em nossas praticas cotidianas,
esta desintegragao da troca praticada e vivida inau-
guraria uma reestruturacao integral de nossos siste-
mas sociais. [...] Ora, parece que nds assistimos pela
primeira vez na histéria da humanidade a tentativa
de edificar uma ordem social sem troca, uma ordem
social onde nao seria mais demandado aos homens
imaginar as formas de vida mutua e de articula-las
reflexivamente, mas apenas se conformar as coisas
pré-estabelecidas e opgoes comandadas a distancia
(Haesler, 1995, p. 47).

Ao menos duas outras consequéncias
de grande abrangéncia é preciso destacar ai. A
primeira delas é que a rede digital de valores
nominais cria uma espécie de semidtica uni-
versal como a “nova economia politica” do
mundo globalizado. E uma tal rede que tor-
nard a produgdo de riquezas como um puro
movimento de informagoes, “permitindo por
em circulagdo toda a riqueza semioldgica do
mundo” (Haesler, 1995, p. 168, tradugao nos-
sa). A racionalizagdo formal das trocas e da
circulagido deixa a encargo do setor bancario
o gerenciamento do espago virtual de troca de
informagoes e cifras que constitui o mercado
financeiro global. Um dos principais elemen-
tos dessa racionalizagdo, operada, a princi-
pio, pela gestdao bancéria, foi a constituigao do
cartdao como meio de pagamento, tornando-o
mediador central das trocas na era da eletroni-
zagao dos fluxos monetérios e da nova ordem
econOmica globalizada.

Os cartoes, como elemento fundamental
das novas técnicas monetdrias, constituem um
conjunto denso de consequéncias para a socie-
dade globalizada. Ele implica mudangas antro-
poldgicas e societédrias de longo alcance, tanto
no aspecto micro quanto no macrossociolgi-
co. Em sentido antropoldgico, os cartoes, diz
Haesler, simulam a “re-personalizacao” do di-
nheiro, algo que “lembra certos aspectos das
moedas arcaicas que nao podiam ser emitidas
ou possuidas sendo por pessoas qualificadas”
(Haesler, 1995, p. 76, tradugao nossa). No 4m-
bito propriamente sociolégico e econémico, o
cartdo e a monética implicam a penetragao da
racionalidade formal num ambiente no qual
ela permanecia distante: se um dos fatores es-
senciais de distingdo da época moderna, no
ambito da economia, foi a separacgao entre em-
presa e comunidade doméstica (Weber, 2004,
p. 261), a monética permite agora que também
o orgamento domeéstico, paraiso perdido do
descanso e do lazer (das pequenas irraciona-
lidades intimas), da fuga da rotina massiva do
trabalho e suas exigéncias vitais, fosse racio-
nalizado e gerido segundo principios técnicos
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(destaque para o surgimento de disciplinas
tecnicamente especializadas como a “econo-
mia doméstica”), possibilitados pelo aumento
do controle dos fluxos de capitais a cada tran-
sacdo econdmica eletronicamente efetuada.

Como foi dito, o cartdo corresponde a
uma ferramenta técnica de altissima eficién-
cia, o que lhe da o estatuto de principio de
unidade organizacional dos diversos setores
de atividade. Surgido inicialmente como ferra-
menta de pagamento, o cartao se revelou como
a substancia fundamental de controle de infor-
magoes que o anonimato despersonalizado do
dinheiro mantinha sigilosas. Mais do que o re-
gistro detalhado dos fluxos monetarios — com a
monética, o dinheiro se torna memorizavel em
todos os seus movimentos — o cartdo permite
ainda uma espécie de “inteligéncia documen-
tar” que registra a variedade personalizada dos
hébitos de consumo.

Mas a racionalizagdo formal operada
pela monética vai ainda mais longe. O cartao
levou também a uma espécie de desintegragao
das fronteiras entre o setor bancério, o setor
produtivo e os 6rgaos estatais. Se, entre os au-
tores marxistas atuais, € comum o destaque da
dissolugdo derradeira das fronteiras entre os
Estados e as empresas, o cartao aponta para
uma unidade organizacional que inclui o setor
bancério como instancia fundamental de ges-
tdo e controle dos fluxos monetarios e, nessa
medida, das relagbes econémicas em geral. O
Estado passa a existir ndo sé como organizador
das condigoes gerais de produgao, mas como
gestor da circulagdo; enquanto a maquina do
Estado deve servir a infraestrutura das condi-
¢oes de produgdo e a capacitagdao técnica da
mao de obra (as condigbes gerais de produgao),
o banco central de cada Estado passa a definir
as margens de nominalizagdo e crescimento do
dinheiro em fungéo da capacidade (potenciali-
zada pelo crédito) de consumo.

Ora, seguindo a propria teoria weberiana
da racionalizagdo, pode-se imaginar que todo
esse quadro de racionalizagdo suplementar do
capitalismo seja acompanhado de um rol pou-
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co ou nada conhecido de “irracionalizagoes”.
E facil compreender também que ele redunde
numa disciplinarizagdo complementar: cami-
nha-se, a passos largos, para a constituigdo de
uma sociedade na qual o poder ndo se exerce
mais pelo exterior, a partir de uma disciplina
imposta pela forca de dérgaos burocraticos en-
carregados de manter a ordem, mas pelo inte-
rior, dado que o autocontrole, segundo a orien-
tagdo da normatividade técnica, deve ser uma
varidvel crescente do agir para que se tenha
éxito em qualquer agdo no mundo hipermone-
tarizado da globalizacgao.

Chamamos a atengdo do leitor para o
qualificativo “suplementar”. E suplementar
porque se segue a uma diversidade de pro-
cessos racionalizadores e disciplinadores an-
teriores. Norbert Elias (1996), em O processo
civilizador: formagao do Estado e Civilizagao,
livro publicado primeiramente em 1939, ja
destacava a dimensdo do autocontrole como
fundadora da subjetividade moderna e o modo
como tal dimensao ja operava incisivamente
na personalidade humana em decorréncia do
surgimento do Estado moderno, weberiana-
mente entendido como instituigdo monopoli-
zadora da violéncia:

A compulsao real é a que o individuo exerce sobre
si mesmo, seja como resultado do conhecimento das
possiveis consequéncias de seus atos no jogo de ati-
vidades entrelagadas, seja como o resultado de ges-
tos correspondentes de adultos que contribuiram
para lhe modelar o comportamento em crianga. A
monopolizagdo da violéncia fisica, a concentragao
de armas e homens armados sob uma espécie de au-
toridade, torna mais ou menos calculavel o seu em-
prego e forca os homens desarmados, nos espagos
sociais pacificados, a controlarem sua prépria vio-
léncia mediante precaugao ou reflexdo. Em outras
palavras, isso impoe as pessoas um maior ou menor
grau de autocontrole (Elias, 1996, p. 201).

Ora, pode-se assim dizer que o proces-
so civilizador, destacado por Elias como uma
racionalizacdo ou disciplinarizacdo e um au-
tocontrole crescente exercido pelos individuos
sobre si mesmos, ganhou desdobramentos e
reforgos ulteriores ligados ao desenvolvimento
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do capitalismo, cujo funcionamento selecio-
na (e, portanto, pune e exclui) individuos nao
aptos a exercer uma funcgao sistémica — isto €,
individuos nédo disciplinados no autocontrole.
Se o dinheiro ja apontava, desde Sim-
mel, se transformar numa espécie de lingua-
gem universal da qual todas as coisas da cultu-
ra objetiva ndo eram senao uma hipdstase, com
Haesler a invisibilizacdo do dinheiro e sua di-
gitalizacao cifrada, o dinheiro como o invisivel
principio de realidade das coisas, funda uma
nova estética transcendental, uma vez que
desloca substancialmente os julgamentos sin-
téticos a priori (tempo e espago) da apercepgao
transcendental para o dinheiro. Na economia
hipermonetarizada, as categorias do pensa-
mento sdo instrumentalizadas pelas categorias
proprias ao dinheiro. O insight fundamental,
ai, Haesler o toma de Bruno Liebrucks, filésofo
alemao que, nesse quesito, anteciparia as refle-
x0es de Hans Blumenberg sobre a natureza do
dinheiro como novo principio cognitivo.

Mas se, em Kant, a objetividade reside precisamente
na relagao da multiplicidade a unidade da apercep-
¢ao transcendental, onde habita/permanece a coisa?
A coisidade da coisa nao é dada pelos sentidos, mas
provém da unidade da apercepgao transcendental.
Esta coisidade é o que impede nosso conhecimento
de ser senao a posteriori. A coisidade da coisa é a
condigao de possibilidade dos julgamentos sintéticos
a priori. Mas, neste caso, nao é o homem que pensa,
mas o dinheiro. O Rei Midas devia ao menos tocar
ainda as coisas a fim de que elas se transformassem
em ouro. No caso presente, o homem pensa ja as coi-
sas enquanto dinheiro. O dinheiro é absoluto, e, en-
quanto o homem o pensa como absoluto, ele se pensa
a si mesmo (Haesler, 1995, p. 24, grifo do autor).

Com a hipermonetarizagdo da economia,
passa a ser o dinheiro, e ndo mais a “apercepgao
transcendental”, o elemento ativo que dé inteli-
gibilidade a coisidade da coisa. A sensibilidade
e os juizos sintéticos a priori passam a ser cor-
relatos nao mais a subjetividade transcendental
que liga as formas intuitivas as categorias do en-
tendimento, mas ao principio formal e quantita-
tivo do dinheiro em sua forma nominal. O pen-
sar as coisas na forma do dinheiro, do “quanto

vale” em dinheiro, vem a ser uma espécie de a
priori do pensamento que é correlato ao tornar-
-se linguagem do dinheiro. As praticas do car-
tao de crédito, inseridas nesse processo, alteram
fundamentalmente o tempo e o espago com re-
lagdo a efetuagao das trocas e a objetivagao dos
objetos de desejo a partir do dinheiro.

Com relagdo ao tempo, a monética in-
troduz, em primeiro lugar, a imediaticidade da
transacao monetéria, o que, em circunstancias
de comércio anteriores, levava dias em proces-
so de certificagao e efetuagdo monetaria dos
objetos trocados. Se a racionalidade formal j&
havia, segundo Castoriadis (2004), reduzido
fundamentalmente a duragdo ao tempo homo-
geneizado “imposto a todos”, a imediaticidade
das transagdes monetarias, permitida pela ele-
tronizagdo e informatizagdo dos fluxos mone-
tarios, inverte, ainda, a famosa constatacdo de
Benjamin Franklin de que “Tempo é dinheiro”,
numa mais complexa e paradoxal forma: “Di-
nheiro é tempo”. Aquele que detém dinheiro
pode comprar o tempo dos outros, pode, em
outras palavras, fazé-los esperar:

O que é verdade, pelo contrario, é que o dinheiro é
o tempo. E eis ai uma mensagem essencial que nos
deixaram pensadores tao diferentes como Keynes e
Simmel; aquele que o tem, pode fazer esperar os ou-
tros, ele pode agarrar a ocasido que se apresenta e
ele pode fazer projetos. O dinheiro permite antecipar,
‘ter o dinheiro significa ter um futuro’, disse ainda
Niklas Luhmann. E é ai que reside o motivo central
da instituigao do crédito (Haesler, 1995, p. 92).

Com a crescente nominalizagio do valor
monetario, somada a eletronizagdo dos fluxos
monetarios possibilitada pela monética, a ime-
diaticidade temporal das transagoes inscreve,
paradoxalmente, a troca em dois registros tem-
porais diferentes. No mercado tradicional, o
consumo e sua regulagido sdo realizados num
s0 ato, através da troca mediada pelo dinheiro.
A transacao por cartbes, por sua vez, poe em
cena um registro temporal duplo e autoexclu-
dente, que é o tempo da escolha e o tempo do
regulamento — o pagamento — da troca. Haesler
nos fala, a partir disso, de uma crescente “des-
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-futurizagao” do futuro, correlata a banalizagao
do crédito. Para Haesler, a relagao de fidtcia e
confianca que preside as novas relagoes de cré-
dito nao se liga mais a antiga etimologia de con-
-fidere. Ao contrario, quanto mais a monética
simplifica a complexidade das relagdes de troca
e seus potenciais conflitos e resisténcias, mais
desconhecemos os processos e 0os mecanismos
que regulam o sistema monetario internacio-
nal. A confianca, ha muito, degenerou-se em
abandono. O futuro torna-se crescentemente re-
presentéavel tdo somente pelas dividas que con-
traimos em transagoes efetuadas num presente
imediato. E a esse futuro incerto, diz Haesler,
corresponde um presente imediatizado, no qual
o consumo se transformara na forma fundamen-
tal da consumacao ou efetivagido de si. O mo-
mento de éxtase e de revelagdo da antiga con-
cepgao kairolégica de tempo — como o tempo
da experiéncia do momento oportuno, no qual
a decisao ou criagao intervém criativamente no
tempo linear, objetivo —, a consumacao (consu-
mation) e efetivagao de si no presente, degene-
ra-se em consumo (consomimation) como tinica
forma de efetivacao de si no presente:
Sombra do momento que passa, da dadiva desper-
digada, [...], o presente-ai tem do kairos antigo que
perdera apenas o momento de éxtase e de revelagao.
O presente-ai ¢ um momento pontual onde aflui toda
a energia que, em seguida, se derrama/transborda no
mundo do projeto, do imaginario e do fantasma. No
presente, o fantasma se realiza e se autodestréi de
uma s6 vez, formidavel descarga de energia que se
aniquila instantaneamente. O consumo transforma-
-se completamente, portanto, em consumacao, nao
de valores de mercado, mas de energias pessoais que

nao conseguem se realizar sendo nessa cotidianidade
miseravel do supermercado (Haesler, 1995, p. 94).

Se as operagoes encartadas, como as
nomeia Haesler, imprimem tal variagdo na
estrutura temporal das relagdes sociais, elas
realizam algo semelhante no que diz respei-
to ao espago. Logo que o consumo se tornou
uma forma de consumacéo, de efetivacéo de si
no presente existencial, com o correlato com-
prometimento do futuro, também a distancia
entre noés e os objetos de consumo sofreu modifi-
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cacoes fundamentais. Na verdade, tal distancia,
que havia antes entre noés e os objetos de consu-
mo que permeavam nossos desejos, deixa grada-
tivamente de existir com os cartées de crédito.
Séo exatamente os obstdculos entre os objetos de
desejo e sua realizacao que o sistema de crédito
monetério suplanta. Ora, esses dois aspectos da
eletronizacdo dos fluxos monetérios, para Haes-
ler, estdo entre os principais fatos da dissolugéo
do esquema reciprocitario da acdo, assinalado
por nés mais acima. Escrito em 1995, esse € um
diagnéstico que se radicaliza gragas as novas
racionalizages que culminam, nos dias atuais,
na telemdtica. Nao seria impertinente, num
outro trabalho, compreender a telemética como
uma das pontas desse processo de racionalizagao
(formal) das trocas que descrevemos até aqui.
O aparecimento crescente de varios setores de
atividades ligados aos chamados teletrabalhos
confirma a pertinéncia da hipétese e a proficui-
dade de um tal estudo que devera se seguir a este.

Tratou-se, aqui, simplesmente de reme-
ter o quadro atual do mundo globalizado, num
dos seus aspectos centrais, a categorias que ja
estavam sendo desenvolvidas ha quase um sé-
culo atras, atestando, assim, a despeito de toda
ruptura gerada por uma nova racionalizagao,
certa continuidade no processo e uma ausén-
cia de limites claros entre uma era industrial
e outra pos-industrial: ambas sdo desdobra-
mentos da racionalizagdo formal. Racionali-
zagao formal e monetarizacdo, nessa medida,
sdo tendéncias de desenvolvimento que dao
sequéncia as novas formas de sociabilizagao
iniciadas pela era moderna. A globalizagao,

z

por isso, é sua contraparte empirica, o efeito
nao intencional da realizacdo concreta dessas
tendéncias. Ela incumbe, portanto, todas as ci-
éncias humanas ao contato abrupto com esse
problema, para o qual este artigo, entre outras
coisas, pretendeu oferecer uma modesta con-

tribuicao e um direcionamento especifico.
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RATIONALIZATION AND MONETIZATION:
categories of globalization

Ulisses do Valle

This article aims to analyze some aspects of central
dimension in the phenomenon often known as
globalization. The main objective is to understand
the global monetary economy according to two
fundamental categories of sociology: rationalization
(Max Weber) and monetization (Georg Simmel).
Based on this, we will present some ideas of the
French-Swiss sociologist Aldo Haesler regarding the
consequences of the electronization of monetary
flow that is in the bases of globalization. Among
other aspects, Haesler draws attention to the
systematic correlation of three fundamental aspects
associated with the global monetary economy:
the invisibility of money, the painlessness of the
sacrifice made in economic exchanges, and the
dissolution of the reciprocal scheme of action.

Keyworps: Rationalization. Monetization. Money.
globalization. Aldo Haesler.

RACIONALIZAGAO E MONETARIZAGAO...

RATIONALISATION ET MONETARISATION:
catégories de la mondialisation

Ulisses do Valle

Cet article se veut d’analyser certains aspects de
la dimension centrale du phénoméne souvent
connu sous le nom de mondialisation. Il s’agit de
comprendre I'’économie monétaire mondiale a la
lumiere de deux catégories fondamentales de la
sociologie: la rationalisation (Max Weber) et la
monétarisation (Georg Simmel). Sur cette base, nous
présenterons quelques idées du sociologue franco-
suisse Aldo Haesler, concernant les conséquences
de la digitalisation des flux monétaires qui est a la
base de la mondialisation. Haesler attire I’attention,
entre autres, sur la corrélation systématique de
trois aspects fondamentaux associés a I’économie
monétaire mondiale: I’argent invisible, le sacrifice
indolore dans les échanges économiques et la
dissolution du schéma d’action réciproque.

Mors-cLEs: Rationalisation. Monétarisation. Argent.
Mondialisation. Aldo Haesler.

Ulisses do Valle — Doutor em Histdria. Professor Adjunto de Teoria da Histéria da Universidade Federal
de Goiés. Sua tese de doutorado tematizou centralmente a obra de Max Weber, autor classico sobre o
qual prepara livro intitulado “Max Weber: teoria da Histéria” e sobre o qual tem artigos publicados, entre
os quais se destaca “As relagoes entre histéria e sociologia no horizonte da conceitualizagao e explicagao
de objetos histéricos” (Revista Histéria e Cultura). Além disso, tem publicado artigos sobre pensamento
social brasileiro, entre os quais se destacam: “Sérgio Buarque de Holanda leitor de Heidegger? —
reflexdes sobre um paradoxo do personalismo do homem cordial” (Revista de Histéria da Historiografia),
“Personalismo e exterioridade: a busca do ser-brasileiro e o dilema da autenticidade” (Revista de Teoria
da Histéria) e “A Filosofia da Historia de Oswald de Andrade (Revista Remate de Males).

332



