PSICANALISE LACANIANA E ESTRUTURALISMO: A CONDUGAO DO DESEJO

COMO FUNGAO PURA A UM PLANO TRANSCENDENTAL'

Léa Silveira Sales

Resumo: H3, na fase mais estruturalista da obra de Lacan - aquela que se
desdobra durante o inicio dos anos 50 —, uma insisténcia na dissociacdo entre desejo e objeto
que resulta ndo apenas da abordagem que Kojeve havia providenciado para o tema, mas agora,
sobretudo,dos instrumentos disponibilizados pelaideia de estrutura.O artigo investiga os detalhes
desse processo e indica em que sentido ele conduz o desejo a um plano transcendental.
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A dissociacao entre desejo e objeto que encontramos na obra de Lacan em sua
fase mais estruturalista — expressa, por exemplo, no seguinte trecho “o sujeito nao
pode desejar sem que ele mesmo se dissolva e sem ver, devido exatamente a esse
fato, escapar-lhe o objeto numa série de deslocamentos infinitos” (Lacan, 1978, pp.
209-210) - deve ser remetida, em termos epistemoldgicos, a dois fatores:

1 - A énfase nos aspectos estruturais cujas diretrizes a escolha de objeto especi-
fica vem apenas corroborar. Quer dizer, ela surge tdo-somente como efeito empirico
de um condicionamento transcendental. A estrutura indica a posicao do sujeito face
aos objetos, mas ndo dd lugar a uma determinacdo que tivesse origem nestes.Lacan
diz que a psicanalise nos permitiu descobrir

1 Este trabalho resulta da tese de doutorado Determinacéo versus subjetividade: apropriagdo e ultrapassa-
gem do estruturalismo pela psicandlise lacaniana, desenvolvida no Departamento de Filosofia da Universi-
dade Federal de Sao Carlos com bolsa CAPES.
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o fato do desejo humano néo estar diretamente implicado numa relacéo pura e
simples com o objeto que o satisfaz, mas estar ligado a uma posicdo que o sujeito
adota na presenca desse objeto tanto quanto a uma posicdo que ele adota fora
de sua relacdo com o objeto, de tal modo que nada jamais se esgota, pura e
simplesmente, na relagdo com o objeto. (Lacan, 1998, p. 320, itdlicos nossos)

2- A critica da teoria do imaginario que ja preparava a recepcao da
racionalidade da estrutura, uma vez que ela ja era em si uma critica da reifi-
cacdo daimagem (no caso,da imagem do objeto), reputada alienante.

Com a ordem simbdlica, o desejo nao & mais desejo do desejo do ou-
tro como semelhante especularizavel, mas desejo do desejo do Outro, ou
seja, desejo da prépria estrutura que o determina, ou,ainda em outras pala-
vras, & desejo da Lei.Se observarmos agora que o préprio desejo nada mais
é do que a Lei posta em funcionamento, entdao vemos que ele é apenas o
desejo de manter-se a si mesmo como desejo, ou seja, sem satisfacdo, algo
contra o que se chocaria imediatamente qualquer ideia a seu respeito que
convergisse para “desejo de objeto” E por esse motivo que Lacan afirma
que ele é revelado por Freud “como desejo de nada” (Lacan, 1978, p. 246).

Entdo ocorre que essa relacao desejante entre o desejo e a Lei que o
constitui se expressa necessariamente de acordo com duas fungdes inter-
dependentes: a da linguagem e a da fala. Para tratar da complexidade des-
se N6 é que Lacan se dedica — mais especialmente ao longo do Semindrio
5—aescrutinar a triade necessidade/demanda/desejo. Ai, vemos que a ne-
cessidade elevada a fala, constituindo a demanda, produz o desejo aquém
e além desta g, afinal, radicalmente diferente da primeira:

O desejo é definido por uma defasagem essencial em relacdo a tudo o que é pura
e simplesmente da ordem da direcdo imaginaria da necessidade - necessidade
que a demanda introduz numa ordem outra, a ordem simbdlica,com tudo o que
ela [a necessidade?] pode introduzir aqui de perturbagodes. (Lacan, 1998, p.92)

A expressdo da necessidade na fala sob a forma de um apelo ao
Outro recebera ndo apenas respostas negativas esporadicas a proposito
da satisfacdo de necessidades especificas (a fome, a sede, por exemplo).
Ela constitui, dentro da prépria dialética da recusa — que entao passa a ser
mesmo necessdria a estrutura do apelo® —, a dimensao desmedida da de-
manda porque, a partir desse momento, ela se encontra vinculada a im-
possibilidade da presenca perene do Outro, impedindo que algo venha
atender ao que ela solicita. O apelo ao Outro pede o alimento ou a agua,

2 No original:“besoin que la demande introduit dans un ordre autre, I'ordre symbolique, avec
tout ce qu'il peut ici apporter de perturbations.”

3 “O mecanismo da demanda faz com que o Outro, por sua natureza, se oponha a ela. Poderi-
amos dizer ainda que a demanda exige, por natureza, para ser sustentada como demanda,
que algo se oponha a ela” (Lacan, 1998, p.87).
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mas, para além disso, pede a presenca e a atencao do Outro ou o seu amor.
A demanda que chama por algo que venha aplacar a necessidade é a mes-
ma que é demanda de amor g, se invoca a alteridade, &€ menos pela ideia de
que ela é imprescindivel para o provimento da satisfacdo do que pelo fato
de que esse chamado faz parte das préprias premissas da linguagem* esta
funciona de uma forma tal que toda fala tem nela tanto seu ponto de che-
gada quanto sua origem; toda fala se dirige a ela e & emitida a partir de seu
lugar. De acordo com o sentido do termo “Outro” no interior da arquitetura
conceitual lacaniana, sabemos que tal solicitacdo se esbarra numa dupla
infinitude: a do conjunto dos significantes ao qual se direciona (nivel da
linguagem) e a que concerne aos deslocamentos efetivados em sua proé-
pria expressdo concreta (nivel da fala). E assim que podemos ler a seguinte
afirmacao:

O sistema das necessidades entra na dimensdo da linguagem para nela ser
remodelado, mas também para se verter, ao infinito, no complexo significante,
e é isso que faz com que a demanda seja, essencialmente, algo que, por sua
natureza, se coloca como podendo ser exorbitante. (Lacan, 1998, p.87)

Além do mais, esse Outro com quem o sujeito se depara (na figura
da mae) ja sofre, ele mesmo, o corte do desejo: ele ocupa para a crianga um
lugar na estrutura na mesma medida em que, por sua vez, & também um
posicionamento de sujeito diante dela. Se pensarmos agora que o Outro
é ainda uma apresentacao da prépria estrutura, podemos ter uma idéia
da complexidade do entrecruzamento de niveis articulados em sua con-
cepcao. Condicionada por esses termos, a inevitabilidade da relacao inter-
subjetiva se sobrepde as condi¢des organicas transformando-as em via de
invocacdo do proprio ser do Outro e colocando o desejo antes e depois
de si mesma mediante seu carater linguageiro. “Depois; porque nele se
reencontra, de modo subvertido e retroativamente tendente ao desapa-
recimento, aquilo que se perdera da necessidade em seu atravessamento
pela demanda (Lacan, 1998, p. 394). O desejo toma algo emprestado a ne-
cessidade - a imposicao de uma condicdo absoluta ou de uma urgéncia
- restabelecendo o desvio que ela sofre quando de sua submissdo ao sig-
nificante’®.”Antes” porque o desejo jamais se inscreve na demanda, sendo

4 Ao contrario do que acontecia no texto sobre os complexos familiares (Lacan, 1938), no qual
o ponto de partida da funcdo de comunicacao era a negativizacdo do estado de dependén-
cia em que o recém-nascido se encontrava a propésito de sua sobrevivéncia, Lacan agora
pode dizer que os efeitos da presenca do significante “sao, antes de mais nada, os de um
desvio das necessidades do homem pelo fato de que ele fala, no sentido de que, por mais
que suas necessidades sejam submetidas a demanda, elas Ihe retornam alienadas. Isso nao
é o efeito de sua dependéncia real.., mas da conformacéo significante como tal e de ser do
lugar do Outro que é emitida sua mensagem.” (Lacan, 1958b / 1966, p.690)

5 Néao é questao, portanto, de uma remissao ao pré-verbal.
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sempre a circulacao significante que a condiciona e levando a necessidade
a uma espécie de negacao de segunda ordem:

uma vez que a necessidade ja tenha passado pelo filtro da demanda no plano da
incondicionalidade, € apenas a titulo de uma segunda negacao, digamos assim,
que reencontraremos, mais além, a margem do que se perdeu nessa demanda.
O que encontramos nesse mais além &, precisamente, o carater de condicdo
absoluta que se apresenta no desejo como tal. (Lacan, 1998, p.382)°

A natureza problematica do lugar do desejo deve-se, entdo, a esse
ponto assim resumido por Lacan:

Esse lugar esta sempre para aléem da demanda, na medida em que a demanda
almeja a satisfacdo da necessidade, e no aquém da demanda, na medida em
que esta, pelo fato de ser articulada em termos simbdlicos, vai além de todas as
satisfacdes que invoca; na medida em que ela é demanda de amor, que visa ao
ser do Outro, a obter do Outro essa presentificacao essencial - que o Outro dé o
que estd aléem de qualquer satisfacdo possivel, seu proprio ser, que é justamente
0 que é visado no amor. (Lacan, 1998, p.406)”

Isso o leva a dizer que o desejo é o resultado da subtracdo da necessi-
dade a demanda (Lacan, 1998, p.382, 1958, 1966b, p.691). Ora, se a deman-
da & uma operacao que descreve um nivel de expressdo da necessidade
na fala como apelo a presenca do Outro, que € a estrutura simbdlica, entdo
vemos que, se retirarmos da demanda o que se deve a necessidade, o que
vai restar € o puro funcionamento do simbdlico que entéo ja atravessou o
corpo. A necessidade, que deveria desaparecer ao ser aplacada, por ter se
elevado a fala, deixa, no entanto, atras de si um “circuito insistente” (Lacan,
1998, p.89).

Tal circulacdo que persiste,devido a sua localizacao sob e sobre a fala,
é circulacdo recalcada, constituindo o préprio do inconsciente:“E preciso
afirmar que é a incidéncia concreta do significante na submissao da ne-
cessidade a demanda que, recalcando o desejo na posicdo de desconhe-
cido, da ao inconsciente sua ordem.” (Lacan, 1959, 1966, p. 709) Uma vez
haja mediacdo do Outro na génese da demanda e na recepc¢ao da mes-
ma, instaura-se uma disparidade entre o que é articulavel no nivel da fala

6 Em outro lugar, Lacan explicita que essa segunda negacao “ndo & uma simples negacéao da
negacao” porque o residuo produzido pela obliteracao da necessidade na demanda faz sur-
gir a“poténcia da pura perda” (Lacan, 1958 / 1966b, p.691).

7 Ou ainda:"E no espaco virtual entre o apelo da satisfacdo e a demanda de amor que o desejo
deve ocupar seu lugar e se organizar.E por isso que s6 podemos situé-lo numa posicéo sem-
pre dupla em relacdo a demanda,ao mesmo tempo além e aquém, conforme o aspecto sob
o qual consideremos a demanda — demanda em relacdo a uma necessidade ou demanda
estruturada em termos de significante.” (Lacan, 1998, p.406)
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e aquilo que permanece subrepticio no desejo pela convergéncia das se-
guintes razdes. O desejo: 1- traduz em movimentos pulsionais o processo
metonimico de deslocamento de significantes, o qual € um pressuposto da
enunciacao; 2- recupera o que se perdera da necessidade na demanda - a
pura condicdo absoluta da urgéncia — na medida em que isso ja nao era
passivel de nomeacao; 3- captura o sujeito no cerne de uma falta que ja
presidia o estatuto do Outro ao qual ele se dirige com sua fala de modo
que os significantes com os quais vai ter que se haver surgem a partir da
propria castracao e, portanto, ndo podem ser ditos.

Por isso, Lacan afirma que o sujeito sé teria acesso direto a seu de-
sejo se uma segunda fala, projetando-se sobre a sua prépria, fosse capaz
de suspender o corte que ele sofre pelo fato de falar. Ora, mas se o que é
caracteristico da fala é justamente o fato de se formar a partir da restricdo
imposta pela linguagem, entao ela se encontra logicamente desabilitada
para desempenhar tal tarefa:“Mas o desejo ndo é nada além da impossi-
bilidade dessa fala que, por responder a primeira, sé consegue reduplicar
sua marca,consumando essa fenda (Spaltung) que o sujeito sofre por sé ser
sujeito na medida em que fala” (Lacan, 1958, 19664, p.634). Essa impossibi-
lidade de atualizacdo do desejo na fala é o préprio desejo “puro”Uma fala,
por mais auténtica, so faz perpetuar a falta imposta pela condicdo da fala.
E s6 ha sujeito dentro dessa condicdo. O desejo procede, entédo, dessa fini-
tude que é radical, estabelecendo um movimento que, visando a encobri-
la s6 alcanca a sua perpetuacéo. E nesse sentido que ele s6 possui objeto
metonimico (Lacan, 1958, 2003, p. 179): 0 que importa & a metonimia em si
e nao objeto.

o desejo nada mais & do que a metonimia do discurso da demanda.E a mudanca
[changement] como tal. Insisto nesse ponto - essa relacdo propriamente
metonimica de um significante ao outro que chamamos de desejo, ndo & o novo
objeto,nem o objeto anterior, & a propria mudanca de objeto em si.(Lacan, 1986,
p.340)

Eis as linhas gerais do processo de substituicdo da posicao originaria
do sujeito na necessidade — na qual ele ainda ndo se encontra instituido
- pelas condicbes estruturais dispostas pelo significante que, inscritas no
corpo e na historia, conformam a particularidade de cada destino®. Por ele,
relacionar-se ao Outro (ou fazer uso da linguagem e ser nela capturado)
corresponde a dissolver o vinculo entre desejo e satisfacdo. Por ele, o dese-
jo do homem tem seu sentido encerrado no desejo do Outro. Nao porque

8 “Se a andlise tem um sentido, o desejo nada mais & do que aquilo que suporta o tema
inconsciente, a articulacao propria do que faz com que nos enraizemos num destino parti-
cular, o qual exige com insisténcia que a divida seja paga; e ele volta, retorna e nos reconduz
sempre de volta a uma certa trilha, a trilha do que é propriamente nosso afazer.” (Lacan,
1986, p. 368)
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este estivesse em posicdo de determinar objetos adequados a sua satisfa-
¢do, mas porque o seu primeiro (no sentido do que vem antes e no sentido
do que é mais importante) querer é ser reconhecido pelo Outro.

Aquilo que aparentemente seria veiculo de sua satisfacdo (i.e., o ob-
jeto) &, na verdade, uma face de aniquilamento, visto que a satisfacdo, na
pretensao do estancamento do impulso, antepor-se-ia (se isso fosse pos-
sivel) ao movimento em direcao ao Outro que € o motor do inconsciente.
Sem ele,nem mesmo a consideracao do significante, tomada de forma iso-
lada, faria sentido. Diz Lacan ao comentar a Interpretacdo dos sonhos:

nao é no significante articulado, mesmo depois de feita a primeira decodificacéo,
que se encarna o inconsciente...O discurso inconsciente ndo € a tltima palavra do
inconsciente. Ele é sustentado por aquilo que é verdadeiramente a mola ultima
do inconsciente, e que s6 pode ser articulado como desejo de reconhecimento
do sujeito. (Lacan, 1998, p. 256)

O desejo ndo se apresenta nos significantes do sonho. Ele existe no
sonho (Lacan 1958, 19664, p. 629), ndo existe nele. Ou melhor, s6 se apre-
senta no sonho na medida em que se furta a essa apresentacao no seu des-
locamento infinito. Esse é seu carater problematico, carater que é o motor
dialético da constituicao onirica.E préprio ao desejo buscar reconhecimen-
to ou apresentacao e, por uma questao de esséncia, ndo atingi-la como for-
ma de manter-se em ato. E importante, nesse sentido, perceber o contorno
conceitual de uma frase como a seguinte:“O desejo ndo tem outro objeto
ando ser o significante de seu reconhecimento” (Lacan, 1958-1959, p.501),
lembrando que a funcao do significante é sempre executada por meio
de uma anulagéo. O significante de reconhecimento do desejo simulta-
neamente marca o destino do sujeito e veda a sua cristalizacao, eterni-
zando o deslocamento. Por isso, Lacan pode falar, sem ser contraditério,
que o desejo se esquiva do reconhecimento:“Ele é desejo para além do
reconhecimento a que o desejo se furta” (Lacan, 1958, 2003, p. 179).

Um desejo cuja consisténcia & simbdlica tem por “conteudo” o reco-
nhecimento, o que, do ponto de vista do imagindrio, corresponde a dizer
que ele & sem conteldo, isto &, puro.“Como desejo de reconhecimento, ele
& um desejo, talvez, mas, no final das contas, & um desejo de nada.E um de-
sejo que nao esta ali,um desejo rejeitado, excluido”(Lacan, 1998, p.327).Ele
nao esta excluido de modo contingente: ndo porque o sujeito ndo queira
assumi-lo em funcao de uma verdade que rejeita - ele ja é, alids, defesa e
nao exatamente algo contra o que se defender® -, mas porque é impos-
sivel que o desejo se situe como assumido na fala devido a sua prépria
9 “constituindo-se como desejante, ele (o sujeito) ndo percebe que, na constituicdo de

seu desejo, ele se defende de alguma coisa, que seu desejo mesmo é uma defesa e ndo
pode ser outra coisa” (Lacan, 1958-1959, p. 448). Um pouco adiante, ficara mais claro

esse ponto.
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definicao:ele é o que fica de fora do fato da necessidade ter que atravessar
o significante, constituindo a demanda. Ele é discurso (é articulado), mas
nao surge na fala (ndo é articulavel):"O desejo do sonho ndo é assumido
pelo sujeito que diz: ‘eu’[je] em sua fala. Articulado, no entanto, no lugar do
Outro, ele é discurso.” (Lacan, 1958a, 1966, p.629). Lacan diz que o sentido
de Wunscherfiillung é que o aspecto do consumado no desejo é o aspecto
verbal, ou seja, vincula-se, ndo ao objeto, mas a propria Lei simbdlica cuja
instituicdo & também a instituicdo do desejo. Por isso, em sua realizacao,
“trata-se, com efeito,da emergéncia a realidade do desejo como tal”(Lacan,
1991,1992, p.72) ou de sua pura ascensdo ao nivel simbolico. Assim,

o reconhecimento da impossibilidade do desejo satisfazer-se com tais objetos
[fenoménicos] é a abertura para um outro gozo, ndo mais vinculado a empiria,
mas vinculado aLei.Longe de se oporao desejo,a Lei da castracao pode conservar
o desejo puro, ja que a Lei esta literalmente “a servico do desejo” (Safatle, 2005,
p.135)

Ora, se o desejo nasce a partir do Outro e a ele se dirige, sendo sua
uma busca pelo reconhecimento, ndo é evidente que o que estd em jogo
é que ele é“sempre desejo ao segundo grau, desejo de desejo”® (Lacan,
1986, p.24)? Ambos, Lei e desejo, representam uma associacao cuja funcao
é de defesa contra a captura materna que, entregue a si mesma, ndo indi-
ca vias de simbolizagéo. A interdicdo imposta pela Lei proibe um gozo de
morbidos matizes por carregar sempre um risco de desestruturagdo.Lacan
se pergunta no Semindrio 6:"Interdicdo de qué? No final das contas, de um
gozo que é perigoso porque abre diante do sujeito o abismo do desejo
como tal.” (Lacan, 1958-1959, p. 446) Trata-se, na verdade, de proibir um
gozo que, ao fim e ao cabo, do ponto de vista da posicao subjetiva, &€ um
gozo impossivel: ele seria a propria ndo existéncia do sujeito. Assim, a ten-
sdo que se estabelce na necessidade de proibir alguma coisa que ja & em
si, impossivel, indica que o interdito do pai ndo se coloca contra o desejo,
mas o faz nascer em sua dimenséo simbdlica:

10  Vemos aqui por quais caminhos se faz a convergéncia entre o estruturalismo e outra grande
influéncia sobre Lacan, o ensino de Alexandre Kojéve. Este dizia que o sujeito & constituido
pelo conteudo positivo do que é negado por seu desejo e que, se o ser humano néo é um
ser natural, isso que seu desejo nega pela prépria acdo de desejar s6 pode ser outro desejo:
“Para que tenha Consciéncia-de-si, &€ preciso, entao, que o desejo incida sobre um objeto
nao-natural, sobre qualquer coisa que ultrapasse a realidade dada. Ora, a Unica coisa que
ultrapassa esse real dado é o préprio Desejo.” (Kojéve, 1947, p.12)

11 Lacan as vezes duplica o sentido do termo “desejo”: ora ele estd ligado a algo anterior a ins-
cricdo do Nome-do-Pai, ora a algo posterior, sendo este o que se sobressai. Para o outro,
reservara aos poucos, o termo"gozo’.’A excecao dessa Ultima ocorréncia, & obviamente neste
sentido, de desejo como processo simbdlico, que aqui o utilizamos.
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O mito de Edipo ndo quer dizer outra coisa senéo isto: na origem, o desejo, como
desejo do pai, e a lei sdo uma sé e mesma coisa. A relagdo da lei com o desejo
€ tao estreita que somente a funcado da lei traca o caminho do desejo. O desejo,
enquanto desejo pela mae, & idéntico a funcao da lei. E na medida em que alei a
interdita que impde desejé-la.(Lacan, 2004, p. 126)?

“O desejo, portanto, é a lei” (Lacan, 2004, p. 176) € uma proposicao
que expressa o seguinte: o fato de haver significante (lei simbdlica), depois
de cruzar o corpo, nédo se distingue do processo metonimico que é o de-
sejo. Dessa forma, dizer que este encontra um gozo na Lei &, afinal, como
anunciamos no inicio desse artigo, dizer que ele goza de si mesmo, goza do
continuo reconhecimento, nesses termos, do que ele é. Lacan nao poderia
ser mais claro:

A relagdo do homem com o desejo ndo € uma relagdo pura e simples de desejo.
N&o é, em si, uma relacdo com o objeto. Se a relagdo com o objeto estivesse
desde logo instituida, ndo haveria problema para a andlise. Os homens, como se
presume que fagca a maior parte dos animais, iriam a seu objeto.Nao haveria essa
segunda relagao, se posso dizé-lo, do homem com o fato de que ele é animal
desejante, e que condiciona tudo o que acontece no nivel que chamamos
perverso, a saber, o fato de que ele goza de seu desejo. (Lacan, 1998, p.313)"

Assim, a dimenséo essencial do desejo é a sua reflexividade, a sua“fu-
n¢ao pura”(Lacan, 2004, p.248) ou o fato de ser sempre“desejo ao segundo
grau”(Lacan, 1986, p.24).Seu reconhecimento é o puro reconhecimento do
que o desejo é:a Lei desejando a si mesma, ou, mais simplesmente, o puro
e simples funcionamento da Lei, o que, alids, significa a mesma coisa, uma
vez tenhamos admitido, juntamente com Lacan, o uso da idéia de Outro
como subjetivacao da estrutura ou como a estrutura em seu encontro com
0 corpo e atravessada pela funcao transferencial, ou seja, como o préprio
lugar do destino da fala. «<Desejo de reconhecimento» passa a ser simples-
mente uma outra forma de chamar o enderecamento inevitavel ao Outro
das séries articuladas cujo circuito inclui a presenca corporal. Entao, se, ha
alguns instantes, quando comentava a Interpretacgdo dos Sonhos, Lacan in-
dicava seu lugar de fundamento ultimo do inconsciente, parecendo com
isso dizer que ele seria mesmo anterior ao significante, & preciso perceber

12 Lacan (2004) acrescenta, ironicamente: “pois, afinal, a mae ndo & em si o objeto mais dese-
javel.” (p. 126) Nesse seminario, lemos ainda: “O que lhes ensino, aquilo a que lhes conduz o
que lhes ensino, e que ja esta no texto, encoberto pelo mito de Edipo, & que esses termos,
que parecem colocar-se numa relacao de antitese, o desejo e a lei, sdo apenas uma e a mes-
ma barreira para nos impedir o acesso a Coisa.” (p.98)

13 Ouainda:"no que ele [0 sujeito humano] apreende bem como naquilo de que goza, trata-se
de algo diferente de uma relagdo com o objeto, trata-se de uma relacdo com seu desejo.”
(Lacan, 1998, p.315)
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que tal comentario deve ser lido juntamente com este outro:“A demanda
estd ligada, antes de mais nada, a algo que estd nas proprias premissas da
linguagem, a saber, a existéncia de um apelo que &,a uma so vez, principio
da presenca e termo que permite repeli-la, jogo da presenca e da ausén-
cia.”(Lacan, 1998, p.330).0u seja, 0 desejo de reconhecimento sé & o motor
ultimo do inconsciente porque ele expressa uma vocacgdo interna do pro-
prio significante: seu movimento na direcdo da alteridade.

Agora podemos reformular uma definicao para “desejo de reconhe-
cimento”: trata-se de um movimento em que ele se expresse, desde uma
determinacao estrutural, sob o modo de uma mensagem - ou seja, como
algo que exige um destinatario — cuja forma de enderecamento é privile-
giada em detrimento do conteudo, sem que ai possa ser apreendido como
tal. Nesse processo, dizer que o desejo “nao satisfaz a nada a nao ser a si
mesmo, isto &, ao desejo como condicao absoluta” (Lacan, 1998, p.382) € o
mesmo que dizer que ele ndo se satisfaz. A l6gica do desejo torna contradi-
toria qualquer tentativa de associa-lo com a idéia de satisfacao:

Se o desejo é,de fato, 0 que articulei aqui,isto &,aquilo que se produz na abertura
[béance] que a fala produz na demanda, e se, como tal, ele esta, portanto, para-
além de toda demanda concreta, fica claro que qualquer tentativa de reduzir o
desejo a algo para que se demande satisfacdo esbarra numa contradicao interna.
(Lacan, 1998, p.416)

Assim, quando se articula a condicdo do desejo afirmando que, por
ser desejo da Lei, ele seria “satisfeito” ao ser reconhecido por ela, esta-se
utilizando o termo “satisfacdao” em sentido lato. Temos um exemplo disso
quando Lacan alude a possibilidade de “satisfacdo do desejo” dizendo que
ela s6 poder ser efetivada no “para-além da fala” (Lacan, 1998, p. 133)™. Por
tudo o que a teoria implica, esse “para-além da fala” ndo refere obviamente
nenhum objeto - que é apenas uma mascara sobreposta a “dor de existir
confinada no desejo” (Lacan, 1998, pp. 331, 338) —, mas a dimenséo da lin-
guagem ou da ordem simbdlica.Vimos acima: se € possivel discernir algum
nivel de realizacdo do desejo, tal nivel se restringe a aspectos verbais. Afi-
nal, se o desejo goza de si mesmo e é consubstancialmente vinculado a Lei,
entdo, clara esta a estipulacdo de um gozo da Lei. Mas, se quisermos falar
de“satisfacao” stricto sensu'>, vemos que, a proposito do desejo, ela é algo a

14 Acreditamos ser também esse o caso quando Safatle (2003) se refere a uma satisfacdo do
desejo na Lei. Por exemplo, no seguinte trecho:“A verdade enunciada pela castracao seria: a
Unica maneira de satisfazer um desejo puro é através de sua vinculacdo a uma lei transcen-
dental reconhecida intersubjetivamente.” (p. 127).

15  E preciso explicar aqui o que significa esse sentido estrito: referimo-nos ao sentido que o
termo adquire dentro da rede conceitual presente no discurso de Lacan aqui analisado
(conforme os textos referidos e citados), segundo o qual a palavra“satisfacao” acha-se estrei-
tamente ligada a uma sensacao de prazer que desfaz provisoriamente a tensao pulsional,
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ser descartado. Ora, tudo o que se trata de recusar aqui de forma radical é
a ideia de que possa haver satisfacdo para o desejo inconsciente - ela re-
presentaria mesmo a dissolucdo da posicédo sujeito, visto ser esta definida
exatamente por esse processo sem estancamentos. Um desejo que é de
nada, ndao pode ser passivel de satisfacdo, nem na Lei que, ao contrario, o
perpetua em estado desejante. O gozo da Lei ndo expressa uma satisfacdo
na medida em que apenas assiste a uma duplicacdo da funcdo pura do
desejo. O que se insinua nesse raciocinio, entdo, &€ que nao se trata de uma
questdo de satisfacdo, mas de circulacao, como podemos, alias, perceber
no seguinte trecho:

Sé entram no inconsciente esses desejos que, por terem sido simbolizados,
podem... conservar-se sob sua forma simbdlica, isto &, sob a forma desse traco
indestrutivel... Sdo desejos que ndo se deterioram, que ndo tém o carater de
impermanéncia préprio a toda insatisfacdo [da necessidade], mas que sao, ao
contrario, sustentados pela estrutura simbdlica, a qual os mantém num certo
nivel de circulacdo do significante, aquele que Ihes designei como devendo ser
situado... no circuito entre a mensagem e o Outro. (Lacan, 1998, pp. 92-93)

O reconhecimento pelo desejo do Outro afinal sé revela ao desejo do
sujeito a sua proépria desidentidade tanto com relacdo a um suposto alvo
objetal quanto a respeito da imaginarizacdo da satisfacao e principalmen-
te por referéncia a sua “esséncia’ Sendo definido, através da estrutura, pela
colocacao em metonimia dos significantes, ele nao pode jamais ser idénti-
€O a si mesmo, o que preserva o posto da diferenca na definicao do sujei-
to, mesmo diante da idéia de que o desejo deseja a “si mesmo” Podemos,
entdo, lembrando o vinculo com a definicao fornecida por Kojéve (1947),
dizer que,apds a estrutura, o desejo € a Lei inconsciente pela qual se revela
o reconhecimento subvertido da prépria negatividade implicada na Lei de
reconhecimento do desejo.

Donde se segue que & no mesmo sentido que o tornar-se humano
implica tanto o desejo quanto a linguagem.Isso ndo somente porque esta
nomeia os objetos que se prestam ao circuito daquele fazendo-os passar
a existéncia, mas principalmente porque o desejo &€ a metonimia (os des-
locamentos inconscientes de tracos significantes constitutivos e determi-
nantes) que nasce do direcionamento de uma fala a estrutura simbdlica.
Humanizar-se &, pelo mesmo motivo, tanto falar quanto desvincular desejo
e satisfacdo. O desejo puro, ao ser sem objeto, &€ também sem satisfacao.

sendo esse vinculo com a idéia de contentamento o que costuma estar presente também
em sua utilizacdo no nivel do senso comum. Cabe fazer mais essa observacao porque, na ver-
dade, se buscassemos uma de suas raizes etimoldgicas (o que claramente nao é o caso, pelo
menos nesse momento, para o psicanalista), ela seria, curiosamente, largamente adequada
para descrever o que se passa com o desejo, uma vez que carrega a idéia de “pagamento de
uma divida” (Houaiss & Villar,2001).
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Os objetos em desfile sdo apenas mdscaras que encobrem sua natureza
tragica. A Unica coisa a que visa € a reiteracao de seu carater puro. A ideia
é, assim, afirmar, a partir das divisdes impostas ao sujeito pelo significante
em sua negatividade - separacao de si mesmo, do seu préprio desejo e do
Outro -, seu estado perpetuum mobile.

Desenvolvendo todas as consequéncias de uma tal abordagem, La-
can esclarece que se trata ai do estabelecimento do ndo-ser na origem do
ser: “Logo que o préprio sujeito chega ao ser, ele o deve a um certo ndo-ser
sobre o qual ergue seu ser.E se ele ndo &, se ele ndo € algo, &, evidentemen-
te, devido a alguma auséncia que ele testemunha, mas ele permanecerd
sempre devedor dessa auséncia” (Lacan, 1978, p. 226). O fato da falta ser
constitutiva nao &, assim, um ponto de partida metafisico, mas a consequ-
éncia de nosso uso da linguagem desde que ela seja vista como portadora
das linhas de nossa separacao em relacao as coisas e, por essa via, da dis-
posicao dos significantes em deslocamento continuo. Quando lemos, por
exemplo, que

o desejo é aquilo que se manifesta no intervalo cavado pela demanda aquém
dela mesma, na medida em que o sujeito, articulando a cadeia significante, traz
aluz afalta a ser com o apelo de receber seu complemento do Outro, se o Outro,
lugar da fala, & também o lugar dessa falta. (Lacan, 1958, 19664, p.627),

vemos que a falta-a-ser é originada desde o fato da fala tanto pelo abismo
que a demanda deixa atras de si quanto pelo fato de que o Outro - lugar
ao qual ela se dirige -, por ser o lugar da fala, ja € marcado pelo corte que
reduplica no sujeito. E nesse sentido que a falta de objeto & também uma
“falta de ser”:"O desejo € uma relacao de ser com falta. Esta falta é falta de
ser, propriamente falando.Nao é falta disso ou daquilo, mas falta de ser pela
qual o ser existe” (Lacan, 1978, p.261). Assim, se “o desejo € a metonimia da
falta a ser” (Lacan, 1958, 19664, p. 623) é porque desenrola nos sucessivos
deslocamentos do significante dirigidos ao Outro aimpossibilidade de que
seja dita a falta que originalmente constitui o sujeito devido ao fato dele
ser uma posicdo de linguagem e de fala. A realizacdo do desejo que é obs-
taculizada seria também a realizacdo ontoldgica do ser do sujeito parado-
xalmente preservado apenas pelo movimento que o dissolve duplamente:
ele desaparece tanto na sucessao infinita dos objetos quanto sob o signifi-
cante que representaria sua posicao de fala dentro da estrutura simbdlica.
Admitir premissas de cunho estruturalista na interpretacao da linguagem
implica que preservar a condicdo do sujeito é preservar o processo de de-
sejo que expressa sua dissolucdo. Somente nessa aphanisis ininterrupta ele
pode se desvencilhar das capturas imaginarias que corresponderiam a sua
objetificacao.

Mas nao é somente isso que se encontra implicado na tematica do
desejo como falta-a-ser. Ela retoma ainda uma relacdo entre linguagem,
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verdade e realidade segundo a qual o que existe em funcdo da primeira e
é, portanto, devedor do corte que subjaz e que sustenta todo o campo em
que as existéncias podem ser pensadas e enunciadas. Sendo o desejo tri-
butario dos préprios limites desse campo de possibilidades da existéncia
em seu vinculo basico com a linguagem, ele ndo pode visar a algo passivel
de nomeacao’é, critério justamente nao obedecido por nenhum objeto, ja
que a prépria nocdo de objeto supde a nomeacao. Lacan disponibiliza, as-
sim, um uso operacional e totalmente indispensavel da idéia do nao ser -
Unico ponto capaz de garantir a presenca do ser (Lacan, 1978, p.262) — que
sé pode identificar a realizacao do desejo a propria morte:

Tentem se perguntar o que pode querer dizer ter realizado seu desejo - se ndo
é té-lo realizado, se assim podemos dizer, no final. E essa invasdo da morte na
vida que confere seu dinamismo a toda questédo, quando ela tenta se formular
sobre o tema da realizagdo do desejo. Para ilustrar o que dizemos, se colocarmos
diretamente a questdo do desejo a partir do absolutismo parmenidiano, na
medida em que ele anula tudo o que néo é o ser, diremos - nada é daquilo que
ndo nasceu e tudo o que existe ndo vive sendo na falta a ser.(Lacan, 1986, p.341)

Certo, 0 ser € e 0 Nao ser ndo é.Mas que ele nao seja, nao significa que
nao seja efetivo,ou mesmo constitutivo em sua existéncia.

Assim, falar do desejo ja &, por si,ato envolvido no carater escorrega-
dio da referéncia objetiva ao fator condicional de toda referéncia objetiva.
E 0 que Lacan observa na seguinte passagem:

Ha uma ambigtiidade profunda no uso que fazemos do termo desejo. Ora nés
o objetivamos — e & mesmo preciso fazé-lo, nem que seja sé para falar dele —;
ora, ao contrario, nés o situamos como sendo primitivo em relacdo a toda
objetivacdo... aquilo com que temos de lidar & um sujeito que estd ai, que é
realmente desejante, e o desejo de que se trata € anterior a qualquer espécie de
conceitualizacdo - toda conceitualizacao sai dele.(Lacan, 1978, p. 263)

O desejo ndo é um evento recorrente na histdria do sujeito ou a ex-
pressao de um ciclo de comportamento (como ocorria na tese de douto-
rado sobre a parandia (Lacan, 1932, 1987) a ser explicitado por suas condi-
¢oes de vida. Ao contrario, é ele a condicdo da existéncia do sujeito.Ndo h3,
a seu respeito, realizacdo fenoménica mediante o objeto porque, em ter-
mos psicanaliticos, ele & a condicdo para o advento de qualquer fendbmeno.
Seu regime de aparecimento é solidario do fato dele ser condicdo e ndo
fendmeno:a condicao aparece naquilo que ela condiciona, mas sempre de
forma furtiva, ou seja, jamais como algo condicionado.

Determinante de um sujeito indeterminado, dissociado do empirico
pelo afastamento do objeto e identificado a Lei da estrutura, vemos que o
16  "Odesejo...& desejo de nada que seja nomedvel” (Lacan, 1978, pp.261-262)
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que estd em cena € um desejo puro cuja determinagédo, contrariamente ao
que Kant pensara para o pathos, & a priori (Baas, 1992, pp.22-82). A atopia de
Eros € o que Lacan chama de “permanéncia transcendental” do desejo (La-
can, 1960-1961/1992, p. 102). Ndo apenas isso, mas, pode-se dizer que, para
ele, uma faculdade a priori de desejar &€ chamada a responder pelo carater
ultimo de todas as outras faculdades. O desejo transcende o objeto pela
negatividade afirmando-se lei transcendental de toda experiéncia possivel.
Safatle (2003) explica essa convergéncia entre transcendéncia e transcen-
dentalidade no desejo tal como pensado por Lacan da seguinte forma:

Por um lado, o desejo puro transcende toda possibilidade de realizagdo
fenomenal, ja que ele é desprovido de objeto empirico e se manifesta como
pura negatividade. Mas, por outro, Lacan ndo se engaja numa espécie de ‘génese
empirica’ da negatividade do desejo (no que ele se diferenciaria de Freud). Ao
contrario, ele parece, em varios momentos, mais interessado em defender uma
certa deducdo transcendental do desejo. De onde se segue a possibilidade de
falarmos em uma ‘estrutura transcendental’ do desejo lacaniano, assim como de
sua transcendéncia. (Safatle, 2003, p. 193)

A objetividade do desejo nao é o objeto fenoménico, mas a estrutura
transcendental em um duplo movimento de transcendéncia: transcendén-
cia do objeto empirico e transcendéncia de si mesma — do Outro em rela-
¢ao ao sujeito; do desejo em relacdo a simesmo e em relagdo ao Outro.Nao
representdvel, mas exigindo reconhecimento e, portanto,apresentacao, ele
exibe uma efetividade incontestavel. Enfim, o0 desejo é a revelacao das suas
préprias condi¢des de existéncia; condi¢cdes que, por serem tais — a fala de-
terminada pelos significantes em deslocamento e dirigida ao conjunto dos
mesmos na figura do Outro —, transferem sua relacdo com o objeto para
um plano secundario.Lacan aplica, assim, o transcendental da estrutura so-
bre uma teoria do desejo de inspiracao kojeviana que ndo pode prescindir
do sujeito exatamente na medida em que este é a atividade de desejar'’.
Com essa estratégia, a consisténcia do desejo passa a ser a elevacao da
problematica do reconhecimento a um campo transcendental: o desejo
purificado de objetos, transcendendo-os, e transcendentalizado na Lei sim-
bdlica, interpretada como algo votado ao reconhecimento intersubjetivo
pela intersecdo entre fala e linguagem, que constrange o sujeito para uma

17  Safatle (2003) defende, de forma diferente, que “tudo se passava como se Lacan projetasse

a funcao transcendental prépria ao conceito moderno de sujeito em uma teoria do desejo”
(Ibidem, p. 193). Pensamos que essa transcendentalizacdo do conceito de sujeito &, na ver-
dade, conseqtiéncia da aplicacao do transcendental sem sujeito da estrutura a uma teoria do
desejo que trazia a subjetividade em seu cerne e que ja se encaminhava para a centralizacao
da questao do reconhecimento. Ou seja, preferimos articular esse ponto dizendo que Lacan
projeta o transcendental da estrutura sobre uma teoria do desejo e o resultado é a necessi-

dade de pensar uma certa funcdo transcendental do sujeito em psicandlise.
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posicao de intermiténcia em seu vinculo de débito para com a falta-a-ser e
em seu vinculo sempre adiado com o significante.

Lacanian psychoanalysis and structuralism: conduction of
desire as a pure function to a transcendental level

Abstract: In the most structuralist period of Lacan’s work - the
one that takes place during the beginning of the 50's —, there is an insistence on the
separation of desire from the object which results, not only from the approach that
Kojéve had provided for the topic, but now, specially from the instruments presented
by the idea of structure.The article investigates the details of this process and indicates
in which sense it leads desire to a transcendental plan.

Keywords: Structuralism. Lacanian psychoanalysis. Desire. Signifier. Recognition.

Psychanalyse lacanienne et structuralisme: le désir, en tant
que fonction pure,amené a un plan trancendantale

Resumé: Dans le plus structuraliste période de l'oeuvre
lacanienne - celui développé au début des années 50 -,il y a un insistance sur le couplage
entre le désir et I'objet qui reléve non seulement du traitement qui Kojéve avait délivré
a ce sujet, mais maintenant, surtout, des instruments offerts par l'idée de structure.
L'article étudie les détails de ce processus et indique dans quelle sens il amene le désir
a un plan transcendantale.

Mots-clés: Structuralisme. Psychanalyse lacanienne. Désir. Signifiant. Reconnaissance.

Psicoanalisis lacaniana y estructuralismo: la conduccion del
deseo como funcién pura a un plan transcendental

Resumen: Hay, en la fase mas estructuralista de la obra de
Lacan - aquella que se desdobra durante el inicio de los aflos 50 —, una insisténcia en
la escision entre deseo y objeto que resulta no sélo de la abordagem que Kojéve habia
providenciado para eltema, pero ahora,sobre todo,de los instrumentos proporcionados
por laidea de estructura.El articulo investiga los detalles de ese proceso e indica en que
sentido él conduce el deseo a un plan transcendental.

Palabras clave: Estructuralismo. Psicoanalisis lacaniana. Deseo. Significante.
Reconocimiento.
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