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Resumo
Paraverificar oimpacto do arranjo espacia paraocorrénciade
agrupamentos preferenciais e ndo-preferenciais, analisou-sea
ocupagado do espago por criangas de 2-3 anos de duas creches
da regido de Ribeirdo Preto (SP), que atendem familias de
baixa renda. Os dados foram obtidos por duas cameras foto-
graficas autométicas, ativadas a cada 30 segundos, em trés
fases: | - arranjo aberto: habitual (4 sessdes); |1 - arranjo aber-
to: introduco de estantes naslaterais (6 sessdes); |11 - arranjo
semi-aberto: montagem de duas zonas circunscritas (6 ses-
sbes). Proximidade fisicafoi utilizada pararegistrar os agru-
pamentos, verificando-se: maior estruturacdo espacial acarre-
tou aumento significativo nos agrupamentos, especialmente

A o - A Palavr as-chave:
com trés ou mais criangas; maior ocorrénciade agrupamentos | pgcojogia
nas areas das estantes (FII) e nas zonas circunscritas (FII1), | Ambiental;
sendo significativapara os ndo-preferenciais; maior ocupagdo | Agrupamentos
da zona do adulto na fase inicial, significativa para os nao- ,F_’\rrerf;fgms’
preferenciais. Concluindo, haevidénciasdarelevanciado ar- | espacial;
ranjo espacial para ocorréncia de agrupamentos, principal- iﬁgm
mente para os ndo-preferenciais. ecol égica.
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Abstract

Preferential and no preferential groups and spatial
arrangementsin day care centers

Theroleof spatial arrangement inthe occurrence of preferential
and no preferential groups is examined. The spatial
distribution of 2- to 3-year-old children from two day care
centersserving low incomefamiliesin the Ribeirdo Preto (SP)
area was anayzed. Data were collected by two automatic
photographic cameras shooting at every 30 seconds, in three
phases:. | —open arrangement: the usual space (4 sessions); |1
—open arrangement: inclusion of shelvesalong the periphery
of the space (6 sessions); |1l — semi-open arrangement:
formation of two circumscribed zones (6 sessions). Physical
proximity was used to record the peer groups. The analysis
showed: asignificant increasein the occurrence of peer groups
with increased spatial structure, especially with three or more
children; apreferential occurrence of peer groupsin the area
around the shelves (Phase 1) and circumscribed zones (Phase
I11), with a significant occurrence of no preferential groups.
Thus, the data point out the relevance of spatial arrangements
for the formation of peer groups, mainly of no preferential
groups.

perspectiva de que as interacBes entre criangas sao tao im-
portantes quanto as interacfes adulto-crianca para o desen-
volvimento infantil (Campos-de-Carvalho & Rossetti Ferreira,

1993; Carvalho & Beraldo, 1989; Hartup, 1987; Legendre & Fontaine,
1991), suscita questdes sobre como o ambiente pode facilitar ou difi-
cultar aocorrénciadeinteracfes, especia mente entre criangas meno-
res de trés anos em ambientes educacionais coletivos, tais como em

creches.
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Vemos o contexto ambiental como um sistemadeinterdependéncia
entre seus componentes fisicos e humanos, de acordo com uma abor-
dagem ecoldgica, a qual tem sido apontada como necesséria para o
estudo do desenvolvimento humano (e. g., Bronfenbrenner, 1993;
Campos-de-Carvalho, 1993; Moore, 1987; Wohlwill & Heft, 1987). A
Psicologia Ecolégica é vista como um dos dominios da Psicologia
Ambiental, embora uma perspectiva ecol 6gica ja estivesse em uso na
Psicologia, anteriormenteaemergénciadaPsicologiaAmbiental (Cam-
pos-de-Carvalho, 1993; Tudge, Gray & Hogan, 1997; Valsiner &
Benigni, 1986). Apesar de a Psicologia Ambiental priorizar aspectos
fisicos do ambiente e suas relagdes com o comportamento humano,
aindapersiste na Psicologia o que Stokols (1990, p. 641) denominade
uma perspectiva reducionista, pela qual “ambientes fisicos exercem
influénciaminimaou negligenciavel sobre o comportamento, salidee
bem-estar de seus usuarios’. Por exemplo, na Psicologia do Desen-
volvimento o ambiente social tem sido primordia mente focalizado,
como bem apontado por Wachs (1990), sendo os aspectos fisicos
negligenciados.

Nossavisdo de desenvol vimento basei a-se numa perspectivaeco-
l6gica, enfatizando a relacdo bidirecional entre pessoa-ambiente
(Bronfenbrenner, 1977; Campos-de-Carvalho, 1993; Moore, 1987; Pi-
nheiro, 1997; Stokols, 1990; Vasiner, 1987; Valsiner & Benigni, 1986;
Wohlwill & Heft, 1987). A pessoa, inclusiveacrianga, participaativa
mente de seu desenvolvimento através de suas rel agdes com 0 ambi-
ente fisico e socia, e neste Ultimo, principamente através de suas
interagdes com outras pessoas (adultos e criancas), dentro de um
contexto socio-histérico especifico. Por exemplo, a crianca explora,
descobre e iniciaagdes em seu ambiente; sel eciona parceiros, objetos
e éreas para suas atividades, mudando o ambiente através de seus
comportamentos. Por outro lado, os comportamentos humanos séo
influenciados pelo ambiente, fisico e social; no caso da crianga, o
ambientefisico esocial éfornecido pelosadultos, de acordo com seus
objetivos pessoais, construidos com base em suas expectativas so-
cio-culturais sobre os comportamentos e desenvolvimento infantis
(Campos-de-Carvalho & Rubiano, 1996a). Desenvolvimento, portan-
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to, envolve mudangas continuas e duradouras no modo como a pes-
soa percebe e negocia com seu ambiente, isto €, mudancas nas capa-
cidades da pessoa em descobrir, manter ou alterar as propriedades do
ambiente.

Diferentes maneiras de organizar o espago of erecem suporte para
diversas formas de organizac8o social, especialmente em ambientes
de educacdo coletiva, tais como em creches, onde um adulto cuida,
simultaneamente, de vérias criangas, 0s parceiros mais disponiveis
parainteracdo. Varios estudos tém demonstrado aimportanciade as-
pectos fisicos do ambiente, tal como o papel dos objetos (e.g.,
Eckerman & Stein, 1982; Mueller & Lucas, 1975; Stambak & Verba,
1986), parainteracdes de criangas, especialmente durante os trés pri-
meiros anos de vida, pois suas habilidades sociais e verbais estéo se
desenvolvendo. Porém, poucos estudos tém investigado ainfluéncia
nos comportamentos infantis de espacos abertos e fechados, referen-
tes aausénciaou presencade barreiras na drea de atividades, particu-
larmente em creches, tais como os estudos de L egendre (1995; 1999;
Legendre & Fontaine, 1991; Moore, 1987).

O arranjo espacial éumadasvaridveisdo ambientefisico, quediz
respeito a maneira como moveis e equipamentos existentes em um
local esté@o posicionados entre si. Legendre (1986, 1989, 1999) tem
descrito as caracteristicas de trés tipos de arranjos espaciais e sua
interdependéncia com as interagdes de criangas de 2-3 anos em cre-
chesfrancesas. O “arranjo semi-aberto” é caracterizado pelapresenca
de zonas circunscritas, proporcionando acriangaumavisao detodo o
local. Zonas circunscritas so areas delimitadas pelo menos em trés
lados por barreiras formadas por mobiliarios, parede, desnivel do solo
etc.; acaracteristica primordial destas zonas é a sua circunscricdo ou
fechamento, independentemente do tipo de material colocado paraas
criangas manipularem, o que, entdo, as diferenciam dos chamados
cantos de atividades. Neste arranjo, as criancgas ocupam preferencial-
mente as zonas circunscritas, nas quais ocorrem interactes afiliativas
freglientes entre elas; suas aproximagdes do adulto, embora menos
freglientes, tendem a evocar mais respostas deste em comparacao
com outros arranjos. No “arranjo aberto”, ha auséncia de zonas cir-
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cunscritas, geral mente havendo um espaco central vazio. Asinteraces
entre criangas s30 raras, as quais tendem a permanecer em volta do
adulto, porém ocorrendo pouca interagdo com o mesmo. Afora esta
tendéncia, as criancas se espalham pela sala, com deslocamentos
freqlientes. No “arranjo fechado”, ha a presenca de barreiras fisicas,
por exemplo ummével alto, quedividem olocal em duasou maisaress,
impedindo uma visdo total do local pelas criangas. Estas tendem a
permanecer em volta do adulto, evitando areas onde a visdo do mes-
mo ndo € possivel; ha ocorréncia de poucasinteractes entre criancas.

Devido aos comportamentos de apego (Rossetti Ferreira, 1984), é
freqliente abusca pelacriangade proximidadefisicae/ou visual como
adulto que dela cuida. Desta maneira, € necessario que os elementos
utilizados paraestruturar umazonacircunscrita sejam baixos o sufici-
ente parapermitirem as criancas um facil contato visual com o adulto,
pois elas tendem a ndo permanecer em areas fora do contato visual
com aeducadora. 1sso é observado no arranjo fechado, onde as crian-
¢as evitam permanecer em areas, inclusive em umazonacircunscrita,
ondendo épossivel ver aseducadoras (L egendre, 1986, 1989; L egendre
& Fontaine, 1991).

O contexto pouco estruturado de nossas creches, especialmente
as que atendem popul agéo de baixa renda— tal como nimero grande
de criangas pequenas (por exemplo, 10 a 35 criangas entre 18 a 36
meses) sob a supervisdo de um s6 adulto; escassez de mobiliério,
objetos e equipamentos; auséncia de zonas circunscritas — ndo favo-
rece interagdes, sgja entre crianca-adulto e, especialmente, entre cri-
ancas menores de trés anos, cujas habilidades verbais e sociais estéo
se desenvolvendo.

Nossos estudos, descritos a seguir, direcionam-se para a contri-
buicdo do arranjo espacial paraaocorrénciadeinteracfes de coetane-
0s, tanto entre si, como com o adulto, investigando a relagéo entre
arranjo espacia e ocupagdo do espaco por criangas de 2-3 anos em
creches. Utilizamos a metodol ogia denominada por Bronfenbrenner
(1977) de experimento ecol 6gico, aqual propbe arealizacdo de mani-
pulacdes sisteméticas de uma Unica variavel, a que esta sob investi-
gacdo, mantendo-se 0s demais componentes ambientais presentes,
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ou sgja, aguel as mani pulagdes ocorrem no interior do sistemaecol 6gi-
co, preservando-se assim o sistema deinterdependénciaentre os com-
ponentes ambientais.

Em estudo anterior (Campos-de-Carvalho & Rossetti Ferreira,
1993), transformamos o arranjo espacia aberto, que era habitual, em
um arranjo semi-aberto em duas creches da regio de Ribeir&o Preto
(SP) que atendem familias de baixarenda. A coletade dadosfoi reali-
zada durante a ocorréncia de atividades livres das criancas de 2-3
anos, com a presenca da educadora, em periodos regularmente pro-
gramados pelas creches e com materiais pertencentes a creche,
comumente utilizados pelas criangas. Utilizou-se duas cdmaras foto-
gréficas com funcionamento automatico e conjunto a cada 30 segun-
dos, sem a presenca do operador, fixadas no alto de duas paredes
opostas, abrangendo todo o local; cada duas fotos obtidas simulta-
neamente eram ampliadas em um mesmo papel, havendo cercade 30 a
40 fotos por sessdo.

O estudo constou de trés fases: Fase | - arranjo aberto: espaco
usual, amplo e vazio (4 sessfes); Fase Il - arranjo aberto: introducéo
de estantes baixas na periferia da area (6 sessoes); Fase Il - arranjo
semi-aberto: montagem, com as estantes, de duas zonas circunscritas,
umamaior e mais distantedo local habitual do adulto e aoutra, menor
epréximadaeducadora (6 sessdes). A andlise dadistribuicéo espacial
das criangas mostrou: (1) reorganizacdo da ocupacdo do espago a
cadafase; (2) ocupacao preferencial de areas mais estruturadas acada
fase; (3) maior concentragcdo de criangas em volta da educadora em
arranjos com menor estruturacdo espacial; afora esta tendéncia, as
criancas se deslocaram freqlientemente pela sala, especiamente na
primeirafase, a menos estruturada.

Os resultados deste estudo (Campos-de-Carvalho & Rossetti
Ferreira, 1993) suscitaram novas questdes sobre aformagéo de agru-
pamentos infantis, investigadas em dois estudos posteriores envol-
vendo novas andlises das fotos (Campos-de-Carvalho, Meneghini &
Mingorance, 1996; Meneghini & Campos-de-Carvalho, 1997), nos
quaisse utilizou o critério de proximidade fisica—distanciamaximade
1 m—pararegistrar os agrupamentos entre criancas e crianca(s)-adul -
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to. A proximidade fisica é importante para a ocorréncia de interacoes
entre criancas, sobretudo entre as peguenas e, embora sgja um dos
indicadores mais simples propostos para a andise de interacdo de
criangas, tem sido utilizada na andlise de dados de grupos infantis
(Campos-de-Carvalho & Rubiano, 1996b; Carvalho, 1992; Hinde &
Roper, 1985).

Estesdois estudos (Campos-de-Carvaho et a ., 1996; M eneghini
& Campos-de-Carvalho, 1997) indicaram que: (1) amedidaqueo espa-
co foi setornando mais estruturado fisicamente, houve um acréscimo
nos agrupamentos formados entre as criangas e uma reducdo naque-
les com a educadora; (2) as diades foram os agrupamentos mais fre-
guentes em quaisquer dasfases; (3) agrupamentos com cinco ou mais
elementos, embora bem menos freqlientes que os demais (trios e qua-
dras), ocorreram com porcentagem mais elevada na érea proxima a
educadora, especiamente no arranjo aberto da Fase I; (4) as &reas
mais estruturadas de cada fase — &rea em torno do adulto, estantes e
zonas circunscritas, respectivamente nasfases |, 1l elll — exerceram
um papel de suporte para a ocorréncia de agrupamentos entre crian-
¢as, especialmente 0s com trés ou mais criangas.

Estes resultados suscitaram uma nova questdo, investigada no
presente estudo, sobre a ocupacdo do espaco por agrupamentos pri-
vilegiadosou preferenciais, paraverificar seprescindiriam, ou ndo, do
suporte do arranjo espacial para se associarem. Utilizou-seacoletade
dados do estudo de Campos-de-Carvalho e Rossetti Ferreira (1993).

Agrupamentos privilegiados entre criangas pequenas vém sendo
identificados pela preferéncia a certos parceiros, dentre outros dispo-
niveis, e pelamaior fregliénciainteracional entre eles, pois em grupo
as criancas interagem e brincam com freqiiéncias diferentes com os
parceirosdisponiveis(Carvaho, 1992). Ostrabalhosde Carvalho (1992)
ede Carvalho & Moraes (1987) sugerem umatendéncia a concentra-
¢80 em certos parceiros, ou sgja, uma seletividade, a qual se acentua
com o contato ao longo do tempo. Hartup (1987) apontaque aamizade
favorece interacBes prolongadas, pois enquanto criancas desconhe-
cidas precisam negociar para que ainteracdo ocorra, crian¢as amigas
ficam maislivresparaelaborar e manter o jogo compartilhado.
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O presente trabalho teve por objetivo verificar o papel de suporte
do arranjo espacial paraaocorréncia de agrupamentos entre criangas,
tanto os preferenciais, agueles cujos componentes se associam mais
freglientemente, como dos que pouco se associam, 0s agrupamentos
ndo-preferenciais. A ocorréncia destes agrupamentos foi analisada
(2) verificando se as éreas mais estruturadas, especificas a cada fase
seriam, ou ndo, oslocais mais freglientemente ocupados e (2) compa-
rando o nimero de cada um desses agrupamentos detectados em
cada fase.

Método

Sujeitos

Foram observados dois grupos de criancas entre dois e trés anos
€ suas respectivas educadoras, uma por grupo, de duas creches da
regido de Ribeirdo Preto (SP) que atendem familias de baixarenda- a
Creche 1 localiza-se na periferia do municipio e a Creche 2 em uma
pequenacidade, a40 km de Ribeir&o Preto.

Na Creche 1 havia condices precarias nas instal agdes sanitérias
e na conservacdo do prédio, que foi adaptado para o funcionamento
dacreche. A creche era pobremente equipada, com escassez de mobi-
lidrios, materiais e brinquedos. Atendia criancas de dois meses adez
anos, amaioriafilhos de mées solteiras e empregadas domésticas. As
criangas eram subdivididas em grupos conforme a idade, sendo que
cada grupo permaneciaamaior parte do diaem uma sala especifica.
Esta creche era administrada por uma assistente social, sendo que as
demais dez funcionérias, especialmente as educadoras, participavam
do plangjamento da programacdo geral dacreche.

O prédio da Creche 2 havia sido construido especialmente para
seu funcionamento, apresentando boas instalacdes fisicas e sanitari-
as. Esta creche possuia, em comparagdo aprimeira, maior quantidade
e variedade de materiais, equipamentos, decoracéo e brinquedos no-
vos, embora estes Ultimos estivessem pouco disponiveis as criangas,
especia mente durante o periodo de atividades livres. Atendia crian-
¢as de trés meses a quatro anos, amaior parte advinda de familias de
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boias-frias e de funcionarios de uma usina de cana-de-aglcar. As
criancgas eram subdivididas por grupos de idade, havendo rodizio na
utilizacdo das salas e demais &reas. O funcionamento e aprogramacéo
eram decididos pelaadministradora (2° grau) e por duas técnicas, uma
psicéloga e uma fonoaudiologa, com pouca participagdo dos demais
funcionarios, doze mulheres e dois homens.

Nas duas creches as educadoras recebiam pouca orientacéo e
treinamento paradesenvol verem afuncdo, havendo um grande niime-
ro de criangas sob os cuidados de um Unico adulto.

O Grupo 1, observado na Creche 1, eraformado por 22 criangasna
faseinicial (8 meninase 14 meninos), com idades que variavam de 18
a35 meses (idade média= 26 meses). Nas fases subsequientes, ocorri-
das seis meses apds aprimeiradevido aproblemas técnicos, restavam
apenas duas criancas do grupo inicial, sendo compostas por 13 crian-
cas (8 meninase5 meninos), de 20 a35 mesesdeidade (idade média=
26 meses). O Grupo 2, da Creche 2, eraformado por 11 criangas ha
primeirafase (7 meninas e 4 meninos), com idadesvariando entre 26 e
31 meses (idade média = 28 meses). Nas fases subsequientes, trés
meses apds, havia a presenca de duas criangas que ndo tinham parti-
cipado daprimeirafase; 0 grupo passou aser formado por 13 criancas
(8 meninas e 5 meninos) com idades entre 30 e 34 meses (idade média
= 31 meses). Em ambas as creches, as criancas estavam familiarizadas
entre si e com a educadora.

Local e Stuacao

A coleta de dados foi realizada durante periodos de atividades
livres, em horério regularmente programado pelas creches. As crian-
¢as utilizavam materiais dapropriacreche, geralmente sucatas (copos
plésticos, vasilhames de &gua, revistas velhas etc.) e/ou brinquedos
velhos, levados pela educadora e colocados no centro do local. Nas
duas creches, 0 arranjo espacial caracterizava-se por um grande espa-
€O Vazio, sem zonas circunscritas, definindo um arranjo espacial aber-
to, o qua foi modificado nas duas fases subsequientes.

NaCreche 1, acoletade dadosfoi realizadaem um galpéo coberto
de aproximadamente 126 m? de &rea, contendo uma plataformade ci-
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mento (5,56 x 2,68 x 0,45 m) com um degrau deacesso (0,80x 0,30x 0,20
m), pilastras de concreto nas bordas laterais e um bebedouro de ci-
mento inacessivel as criangas devido a sua altura.

Na Creche 2, os dados foram coletados numa sala de 60 m?, na
qual haviaapenas um banco de madeira (1,90 x 0,30 x 0,30 m) eduas
pilhas de colchonetes, somente utilizados no horario de sono pos

amoco.
Equipamentos e Coleta de Dados

Foram utilizadas duas cameras fotograficas, com funcionamento
automatico e simultaneo a cada trinta segundos, sem a presenca do
operador, fixadas em suportes de madeira, presos no ato de paredes
opostas. Cada duas fotos batidas simultaneamente eram ampliadas
em um mesmo papel, abrangendo todo o local. Foram obtidasde 30 a
40 fotos por sessao.

Paraaestruturacdo do espaco, foram utilizadas estantesbaixas de
madeira (1,10 x 0,30 x 0,50 m), dez na Creche 1 e oito na Creche 2.
Destas estantes, quatro em cada creche eram mais estruturadas que
as demais, contendo um papeldo na parte posterior, sendo que duas
na Creche 1 e uma na Creche 2, tinham um segundo papel &0 em uma
daslaterais, formando umaquina.

Procedimento

O estudo de Campos-de-Carvaho & Rossetti Ferreira(1993) cons-
tou de trés fases, cada uma contendo uma estruturacéo espacia dife-
rente. A Figural mostraumailustracdo do arranjo espacial dasalado
Grupo 2 em cadaumadasfases. | ndicatambém aampliaco no mesmo
papel das fotos obtidas simultaneamente pelas duas cameras fotogré-
ficas, onde a parte central da sala aparece nas duas fotos.

Fase| - Arranjo Espacial Aberto

O arranjo habitual do local observado nas duas creches, apresen-
tavaum espaco central amplo evazio, caracterizando um arranjo aber-
to. Foram realizadas quatro sessfes em cada creche, num periodo de
quatro semanas na Creche 1 e duas semanas na Creche 2.
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Figura 1. Arranjo espacia dasalado Grupo 2 em cadaumadas fases
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Fasell - Arranjo Espacial Aberto: introducéo das estantes

Houve aintroducéo de pequenas estantes de madeiranas laterais
do local, necessérias para a delimitagdo das zonas circunscritas na
fase seguinte. Apés cerca de quinze dias de familiarizagdo as estan-
tes, foram realizadas seis sessdes num periodo de trés semanas, em
cada creche.

Faselll - Arranjo Espacial Semi-Aberto: montagem de duas
zonas circunscritas

A estruturac8o espacial caracterizou-se pela presenca de duas
zonascircunscritas ZC1 e ZC2), montadas com as estantesintroduzidas
nafase anterior. ZC1, maior e mais estruturada (estantes com e sem
papel o e em maior nimero; caracteristicade fechamento maissalien-
te, com o quarto lado possuindo uma pequena abertura para a passa
gem dascriangas), localizava-se longe da &rea habitua mente ocupada
pelaeducadora. ZC2, menor e menos estruturada (delimitadaem trés
lados - doislados por duas estantes sem papel &o e o terceiro, por uma
parede), localizava-se perto da érea do adulto. Foram realizadas seis
sessfes, em um periodo de trés semanas na Creche 1 e de cinco sema-
nas na Creche 2, ap0s cinco dias de familiarizacdo ao novo arranjo

espacial.
AndisedeDados

A cada 30 segundos, foto por foto, foram identificadas as crian-
¢as que se encontravam agrupadas em diades, triades, quadras e em
subgrupos de cinco ou mais criangas, através do critério de proximi-
dade fisica - duas ou mais criangas eram consideradas agrupadas
guando estavam no maximo a 1m de distancia uma da outra. Paratal
levantamento, era colocada sobre as fotos, uma méscara de acetato
com uma planta quadriculada do local, onde cada quadrado
correspondiaa 1m’ da superficie dasala

Considerando o conjunto das sessdes de cada fase, para cada
tamanho de agrupamento (diades, triades, quadras e com cinco ou
mais criangas) em areas especificas, foi calculadaafreqiénciamédia
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de associagéo paratodo o grupo de criangas - somatéria das freqlién-
cias de associacdo de cada agrupamento, dividido pelo nimero total
de agrupamentos observados naquela fase (criancas que se associa
ram ao menos uma vez em qualquer das sessfes de uma fase e em
qualquer area espacial). Obtidas as freqiiéncias médias, calculou-se
0s respectivos desvios padréo.

Com base na freqiiéncia média de associacdo do grupo em cada
fase e no desvio padrdo, foram discriminados dois tipos de agrupa
mentos, para 0 conjunto das sessdes de cada fase: agrupamentos
preferenciais - aguel es que se associaram dois desvios padrdo acima
da freqliéncia média de associacdo do grupo; agrupamentos ndo-pre-
ferenciais— aguel es que se associaram mas ndo atingiram o critério de
agrupamento preferencial. Um mesmo agrupamento poderiaser iden-
tificado em umadeterminadaareacomo um agrupamento preferencial
eem outracomo ndo-preferencial.

A somatériade cadatipo de agrupamento foi feitaparaas seguin-
tesareas, de acordo com suaocorréncia: Fasel - zonado adulto etodo
o0 restante da sala; Fase Il - zona do adulto, estantes e resto da sala;
Faselll - zonado adulto, zonas circunscritas e resto dasala. Entende-
se por zona do adulto a &rea de permanéncia habitual da educadora,
considerando cerca de 1m ao seu redor. De acordo com a divisdo da
drea em m?, a zona do adulto corresponde ao quadrado no qual o
adulto se encontra e aos oito quadrados adjacentes.

Em analise posterior, os agrupamentos ndo-preferenciais foram
discriminados em dois subgrupos. agrupamentos usuais — agueles
gue se associaram igual ou acima da média de associacdo do grupo,
mas que ndo atingiram o critério de agrupamento preferencial; agrupa-
mentos ocasionais — agqueles que se associaram abaixo da média de
associacdo do grupo.

Comparagdes estatisticas da freqiiéncia de ocorréncia de agrupa-
mentos preferenciais e ndo-preferenciais, diadicos, triadicos e com
guatro ou mais criangas, entre e dentro das fases, foram realizadas
pelo Teste de Goodman. Paraacomparacdo inter-fases, considerando
em conjunto o nimero de agrupamentos diadicos, triadicos e com
quatro ou mais criangas, e também o nimero de agrupamentos detec-
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tados na“ zona do adulto” ((inica area presente em todas as fases), foi
utilizado o teste do Qui-quadrado. Todas as discussdes estatisticas
foram feitasno nivel designificanciap < 0,05.

Resultados

Os dados séo apresentados para o conjunto das sessdes de cada
fase, pois as mesmas tendéncias foram observadas na maioria delas.
Desde que as criangas do Grupo 1 nas Fases Il e |1l ndo eram as
mesmasdafaseinicial, com exce¢éo de duas, acomparacdo dosresul-
tados da Fase | com as demais é mais sugestiva que conclusiva.

A Tabela 1 mostra, para cada creche e em cadafase, o nimero de
agrupamentos preferenciais e ndo-preferenciais, de acordo com o nu-
mero de componentes. Desde que agrupamentos com quatro ou mais
criangas foram pouco freqlientes, sua ocorréncia foi somada a fre-
guénciadastriades, sendo denominado de agrupamentos com trés ou
mais criangas, facilitando umavisualizacao comparativacom asdiades.

Tabelal

NUmero de agrupamentos preferenciais e ndo preferenciais, diadicos (2) e
comtrés ou mais criangas (3+), detectados em cada fase.

Grupo 1
Agrupamentos
Fases Preferenciais N&o-preferenciais Total
2 3+ > 2 3+ P 2 3+ >

I 07 05 12 91 28 119 98 33 131

I 09 11 20 95 51 146 104 62 166
Il 16 27 43 103 62 165 119 89 208
Total 32 43 75 289 141 430 321 184 505

Grupo 2
Agrupamentos
Fases Preferenciais Na&o-preferenciais Total
2 3+ > 2 3+ > 2 3+ >

I 06 02 08 48 17 65 54 19 73
I 09 13 22 79 41 120 88 54 142
Il 11 11 22 97 62 159 108 73 181

Total 26 26 52 224 120 344 250 146 396
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A Tabela 1 mostra que houve, para os grupos de ambas as cre-
ches, umaumento gradual daFasel paraaFaselll, nototal de agrupa-
mentos observados em cada fase, bem como no nimero de agrupa-
mentos preferenciais e ndo-preferenciais, com excecéo dos agrupa-
mentos preferenciais do Grupo 2 (mesmo ndmero nas Fases 1 elll —
22). No Grupo 1, este acréscimo gradual inter-fases é significativo
paraos agrupamentos preferenciais (X2 =20,72, p<0,01) e ndo-prefe-
renciais (X2 =7,37,p<0,05). No Grupo 2, este acréscimo ésignificativo
para os agrupamentos ndo-preferenci ais(X2 =38,89, p<0,01), enquan-
to que 0 nimero de agrupamentos preferenciais é significativamente
menor na comparacdo da Fase | com cada uma das outras duas (X2 =
7,55, p< 0,05), mas ndo entre as duas Ultimas fases.

Na andlise posterior, com desmembramento dos agrupamentos
ndo-preferenciais em dois subgrupos (usuais e ocasionais), também
se observou um acréscimo gradual inter-fases, sendo bem mais acen-
tuado para os agrupamentos preferenciais e usuais. Quanto aos oca
sionais, no Grupo 2 houve um aumento inter-fases (30, 42 e 52, respec-
tivamente paraasfases|, 11 elll), emboramenor que o observado nos
dois outros agrupamentos, enquanto que no Grupo 1 houve um au-
mento no nlimero de ocasionais somente da primeira para a segunda
fase (47, 53 e 46, respectivamente paraasfases|, 11 elll).

Considerando cada agrupamento em relacdo ao nimero de com-
ponentes (diadicos e com trés ou mais criangas), embora a Tabela 1
também evidencie, geralmente, um aumento gradual inter-fases quan-
to a0 nimero de agrupamentos preferenciais e ndo-preferenciais, esta
diferencando ésignificativa. No Grupo 1 ocorreram duas excecles: (a)
guanto asdiades ndo-preferenciais- Fase |11 significativamente maior
queal (G=2,59, p<0,05); (b) quanto aos agrupamentos nao-preferen-
ciaiscom quatro ou maiscriangas (02, 15 e 13 ocorréncias, respectiva-
mente em cada fase; na Tabela 1 foram somadas as triades) - Fase I
significativamentemaior que Fasel (G = 3,09, p<0,05). Entretanto, tais
excegdes no Grupo 1 devem ser tomadas mais como sugestivas que
conclusivas, dadaacomparacdo comaFasel. No Grupo 2 haexcecédo
guanto as triades preferenciais (01, 12 e 07 ocorréncias, respectiva-
mente em cada fase; na Tabela 1 somadas aos agrupamentos com
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quatro ou maiscriangas) — Fase || significativamente maior queaFase
1 (G=-2,66,p<0,05).

A Tabela 1 indica que, para ambos os grupos, as diades foram
mai s freqlientes que o0s agrupamentos com trés ou mais criangas. Ao
se andlisar as triades separadamente dos agrupamentos com quatro
ou mais criangas, observou-se que as diades foram seguidas pelas
triades e, finalmente, pel os agrupamentos com quatro ou mais crian-
¢as, em quaisquer das fases e no conjunto delas. Esta diferenca é
significativa, em ambos 0s grupos, com relacdo aos agrupamentos
ndo-preferenciais (p < 0,05). Quanto aos agrupamentos preferenciais,
os resultados das duas creches divergiram. No Grupo 1 verificou-se
diferenca significativa apenas entre o nimero de diades (07) e de
agrupamentos com quatro ou mais criangas (01) naFasel (p < 0,05).
No Grupo 2 temos que: (&) naFase| o nimero de diadespreferenciais
(06) foi significativamente maior que o himero dos demais agrupa-
mentos preferenciais(p < 0,05); (b) naFasell o nimero de agrupamen-
tos preferenciais com quatro ou mais criancas (01)foi significativa
mente inferior ao das diades (09) e das triades (12) (p < 0,05); (c) na
Fase lll o nimero de diades preferenciais (11) foi significativamente
superior ao de agrupamentos preferencials com quatro ou mais crian-
cas(04) (p<0,05).

Quanto ao acréscimo no nimero de agrupamentos preferenciaise
nado-preferenciais observados naFase |l emrelagdo al, pode-se veri-
ficar, pela Tabela 1, que este aumento foi mais substancial para os
agrupamentos com trés ou mais criangas, nos dois grupos de crian-
¢as. Estarelacdo se manteve na analise discriminando os agrupamen-
tos ndo-preferenciais em usuais e ocasionais.

A Figura 2 mostra a porcentagem de agrupamentos preferenciais
e ndo-preferenciais detectados em areas especificas; a porcentagem
foi calculada para cada tipo de agrupamento, proporcionalmente a
ocupagdo das areas consideradas em cada fase.

Observa-se pela Figura 2 que, para ambos os grupos nas duas
Ultimasfases, houve maior porcentagem de agrupamentos preferenci-
ais e ndo-preferenciais nas areas mais estruturadas - estantes (Fase 1)
ezonascircunscritas (Fase 1) —em comparacdo as demais éreas. Esta
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Figura 2. Porcentagem de agrupamentos preferenciais (P) e
ndo- preferenciais (N) do Grupo 1 (G1) e do Grupo 2 (G2),
em areas especificas a cada fase.

Fase | Fase |l Faselll

Gl G2 Gl G2 Gl G2

U Resto dasala
B Zonas circunscritas

8 Estantes

% de agrupamentos

B Zona do adulto

P NP N P NP N P NP N
Tipos de agrupamentos

diferenca na ocorréncia por areas é significativa para os agrupamen-
tos ndo-preferenciais (Grupo 1 - FIl: X? = 52,97, p< 0,01; FIII: X* =
188,52, p< 0,01/ Grupo 2- Fl1: X?=48,05, p< 0,0L; FlI1: X*= 102,04, p<
0,01). Quanto aos agrupamentos preferenciais, houve diferencasigni-
ficativa entre areas somente na Fase 111 do Grupo 1 - ocorréncia nas
zonas circunscritas significativamente superior as outras areas (X2 =
27,40, p< 0,01). Quanto aFase |, ndo se salientou umatendénciadnica,
havendo maior ocorréncia dos agrupamentos preferenciais no Grupo
1 nazonado adulto, enquanto que no Grupo 2, no resto dasala; jaos
agrupamentos ndo-preferenciais no Grupo 1 ocorreram preferencial-
mente no resto da sala e no Grupo 2, na zona do adulto.

Tendéncias semelhantes foram observadas, quando se
desmembrou os agrupamentos ndo-preferenciais em usuais e ocasio-
nais, salientando-se 0s agrupamentos ocasionais do Grupo 2 na Ulti-
ma fase, com maior ocorréncia nas zonas circunscritas que os demais
agrupamentos (62% e 59%, respectivamente para os preferenciais e
usuais).
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A Figura?2 permite