Vale a pena avaliar periodicos cientificos?

ficas sejam publicadas anualmente no mundo,

totalizando algo entre 6 e 7 mil artigos cientificos
sendo escritosdiariamente!* Tal profusfo detitul os, eventu-
almente testemunho de um espetacul ar vigor da produgdo
de conhecimento, nem sempre € acompanhadada obedi én-
ciaaospadrdes necessarios de qualidade paraumapublica
¢ao cientifica, desencadeando, em &mbito internaciona, uma
ondadecriticasao empreendimento editorial.

Deacordo comKrzyanowski e Ferreira(1998), taiscriti-
casaqualidadedasrevistasdizemrespeito, entreoutrospon-
tos, airregularidade napublicacdo edistribui¢éo, auséncia
denormalizacdo (darevistae/ou dosartigos), problemasre-
lativosao corpo editorial e sistemade arbitragem. A isso,
adicionam-se, em casoscomo o brasileiro, 0 baixoimpacto
domaterial produzido devidoalingua, eventuaisproblemas
deorigindidadeenovidadedomaterid —enfim, problemasjamuito
conhecidosdosqueestudama cartografia’ cientifice.

O quadro assim delineado ndo deixamuitamargem para
guestionamentosacercadanecessidade deavaliagdo dos
periddicos. Todavia, avaliar significaestabel ecer parametros
deexceléncia, tarefadedificil execugdo quando o queesta
emjogo, em Ultimaandlise, éaproducdo de conhecimento.

N&o élugar nem oportunidade paradiscutir essaques-
téo, demaisamais, jaobjeto de intensas discussdes nos
chamados camposda Sociologiae FilosofiadaCiéncia. A
questdo aser posta, aqui, & serapossivel definir (esesim,
guaisseriam) os parametrosindispensaveis paraque uma
publicacocientificasejadignadecrédito?

Com esta questdo, a Comissdo Editorial CAPES/
ANPEPP iniciou seustrabal hos no segundo semestre de
1998, tendo por responsabilidade avaiar os periddicoscien-
tificosbrasileirosreferidospel os participantes dosprogra-
mas de pés-graduacéo daéreadaPsicologia®

A avaliagao provocou reagbesas maisdiversas, dain-
dignagdo pel os critérios definidos ad hoc naopinido doscri-
ticos, aelogiospel o esforgo julgado sério e necessario por
parte de outros. Uma“avaliagdo daavaliagdo”, solicitada
pelaANPEPP aespecialistas, apontou suasvirtudes e defi-
ciénciasmas, emtermosgerais, pode-sedizer queo proces-
sofoi aprovado (Hutz, 2000).

Passados pouco menosdetrésanoseduasversdesda
avaliacdo, qual o quadro quetemoshoje?

E impossivel deixar de assinalar, enfaticamente, a
mel horiadaqualidade das publicacGes daarea, sejaaquila-

Esti ma-se que cercade 1.000.000 derevistas cienti-

tado pelasalteracBesnaclassificacdo entreasduasavalia-
¢0es (25 revistas melhoraram seudtatus; apenas cinco pio-
raram), sgapelaavaliacdoinformal deeditoresehbibliotecari-
0s, sgape osmplesmanussiodomateria produzido noperiodo.

Ao lado disso, foi criadaumareferéncia paraque os
editores possam se pautar nacriacdo ou nareformulagéo de
seusveiculos. Dentreessasreferéncias, umganhoquepare-
ceinquestionavel éabuscapelacoberturadesses periddicos
pelas bases de dados internacionais. Servigos como o
PsycINFO (American Psychological Association), LILACS
(Centro Latino-Americano e do Caribe de Informagdo em
CiénciasdaSalde), entrediversosoutros, passaram aindexar
periodicosbrasileirosdaérea. No servigo SCiEL O (Sdentific
Electronic Library Online), talvez a mais importante inicia-
tivade producéo de metodol ogiaparapublicacéo el etronica,
onUmero desolicitacBesede ef etivaaceitacdo dasrevistas
daéreaé outro testemunho do impacto daavaliago CA-
PESANPEPP.

O reconhecimento por parte dacomuni dade académica
édemonstrado, como ndo poderiadeixar deser, pelaincor-
poracéo daclassificacdo no sistemaQualisdaCAPES, base
paraaavaliacdo daproducao bibliograficados programas
de pds-graduacdo no Brasil, mastambém pelaadogao por
parte de outras agéncias de fomento (como é o caso do
CNPqg), daclassificacdo como umtermdmetro daqualidade
daproducéo dos pesquisadores.

Evidentemente, isto teve umarepercussao nacomuni-
dade, fazendo com queosperiodicosbemavaliadosfossem
privilegiados pelaescol hapor parte dos pesquisadores ao
submeterem sua producao.

Damesmaforma, criou-se aexpectativade queasre-
vistasqueaindando atingiram determinados patamaresde
qualidade, procurem adequar suas publicacfes para que
possam receber a contribui¢éo dos pesquisadores. Uma
méximaque semprenorteou o trabal ho dacomisso, con-
vém ressaltar, é que a avaliagdo ndo é “um jogo de soma
zerQ”, ou segja, aexpectativaédequetodasasrevistaspos-
sam atingir taispadrBes de exceléncia.

I sto posto, aquestéo inescapavel & mas, realmente, as
revistasme hor qualificadasatingiram padrdesdeexcel éncia?

Estaquestdo nosremete, no momento em quese prepa-
raaterceiraversdo daavaliagdo, avoltar nossaatencdo para
o procedimento até aqui adotado pelacomissao.

Dentreasquestdesaserem enfrentadas, algumasjaes-
t&o em discussdo. Menandro (2001) destacao gjuste decri-



térios paradefinir o nivel dequalidade dosperiddicos(sem
prejuizo dos progressos realizados), arevisdo decritérios
paradefinir acirculagéo, definicdo de padrdo minimodein-
formacdes e exigéncias sobre politicae procedimentos de
tramitacdo, ampliacdo do leque de periddicosavaliados(in-
ternacionaisede &reas conexas) e defini¢ao sobre peri 6di-
cosdisponibilizados e etronicamente.

Existe uma questdo, sempre presente e de dificil
equacionamento, queéumaavaliagdo maisdiretadaquali-
dade do material publicado, sem desautorizar o sistemade
arbitragem dos periddicos. Este problema, apontado nas
avaliacOes feitas pela comunidade académica, coloca-se
como um grande desafio nesse processo.

Dequalquer forma, o balango dessestrésanosdeavali-
acao parece atamente positivo: houve umamudancaquali-
tativano quadro editorial daareadaPsicologia.

E fundamental que se diga (advogando em causa pro-
pria...): tal processo foi desencadeado pela ANPEPP em
associagdo com aCAPES, masfoi conduzido gragasao es-
forco doseditores, em meio acondicdes altamente desfavo-
réveis, nacontra-correntedatendénciadedesestimulo, no
Brasil, aempreendimentos culturaiscomo esses”...

Neste fasciculo, com o qual encerramos o volume 6,
contamos com onze artigos, seis deles nasecdo regular e
cinco no Dossié Trabal ho Infanto-Juvenil, organizado pela
editora convidada e membro da Comisséo Editorial,
RosangelaFrancischini.

Nasegdo deartigos, Valdiney Gouveiaecolaboradores
apresentam um estudo sobre a tipologia de Schwartz
conduzidacom estudantesuniversitariosnaEspanha; Estela
Cabral e Sandra Sawaya estudam aprati cados psicélogos
em servigosdesalide com rel agdo asqueixasescol ares; Al-
varo Tamayo e colaboradoresabordam arelacdo entre ativi-
dadefisicaeautoconceito; MariadaGragaDiase colabora
doras discutem o desenvolvimento da |6gica mental
predicativaentrecriancas; LiviaBorgese Anténio Alves
Filho enfocam amotivag&o eo significado do trabalho em
profissionaisdaédreadasalde e bancariosem Natal (RN) e
Danielal evandowski apresentaumabreverevisdo dalite-
raturainternacional acercadapaternidade naadolescéncia.

Odossiéqueapresentamosnestaedicdo abordaumtema
gue € extrema e dolorosamente atual . De fato, o trabalho

Notas

infanto-juvenil, longede ser apenasum efeito col ateral , sem-
prefez parte do nticleo das contradi ¢des da soci edade capi-
talista, éumfendmeno presente ndo somente nasnagtesdo
“terceiro mundo”, mastambém naquelasmaisricaseindus-
trializadas. Conforme aapresentacéo detal hadadaeditora
convidada, 0 Dossié é composto por artigosque, partindo
deolharesdiversos, tém em comum acrenganainvestiga-
¢ao cientificaparadar respostas as demandas como essa
gue nossao col ocadas no cotidiano, nosdiferentes contex-
toshistoricos.

A qualidadeeaprocedénciadostrabalhos— degrupos
depesquisadores dediversaspartesdo pais: Brasilia, Rio
de Janeiro, S&0 Paulo, Rio Grande do Sul e Rio Grande do
Norte—, atestam asintoniada comunidade cientificacom
asquestdescontemporaneas, contradizendo umrefréo que
é(irresponsavel mente) repetido pelamidiaeaté mesmo pelos
académicos, acercado insulamento daingtituicio universitéria

Finalmente, um agradecimento muito especia aoscon-
sultoresrelacionados naseqiiéncia, que participaram daave
liacdo dos manuscritos no periodo 08/2000 a07/2001, pela
inestimavel colaboragdo paraamanutencdo daqualidade
editorial deEstudosdePsicologia.

Oswaldo H. Yamamoto
Editor
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1

Dados apresentados por Trzesniak (2001), apartir deumacomunicagdo de C. Zielinski, no VI Encon-

tro Naciona de Editores Cientificos, em Caxambu (MG), novembro de 1996.

2 Paraumadiscusszo, ver Gibbs (1995).
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Material sobreaavaliagdo pode ser encontrado em Y amamoto et al. (1999), naedicdo 5.2 darevista

Estudos de Psicologia (disponivel no SCiELO, http://www.scielo.br/epsic), e no site da ANPEPP (http://

www.anpepp.org.br).
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