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RESUMO. A responsabilidade pesal € um construto importante para wmpreender o comportamento das pessas no
cotidiano; portanto, mereceia aencé dos pesquisadores. A escasez de informac® a respeito motivou a presente pesquisa,
cujo obetivo foi conhece em que medida aresponsabili dade pesal se mrreladona wm os valores e o individualismo-
coletivismo apresentados pelas peswas. Participaram 250 estudantes universitéarios de diferentes aress do conhedmento,
sendo a maioria do sexo feminino (829%), com idade média de 20 anas (DP = 2,94). Estes responderam a trés instrumentos:
Escda de Resporsabili dade Peswal, Questionario dos Valores Bésicos e Questionario de Individuali smo-Coletivismo, aém
de perguntas demograficas. Como esperado, a responsabili dade pessoal se mrreladonou dretamente com os valores ciais,
tendo feito inversamente com os pessais e o indice de individualismo. Concluiu-se que adimensdo da responsabili dade
pesal tem uma natureza eninentemente social, principalmente em culturas como a espanhda, que d& éfase & relagdes
interpeswais. Sugere-se areplicac® deste estudo noBrasil.

Palavras-chave: responsabili dade pessoal, individualismo, vaores ciais.

THE SOCIAL DIMENSION OF THE PERSONAL RESPONSIBILITY

ABSTRACT. The social resporsibility is an important construct to uncerstand people’s daily behavior; therefore it shoud
atrad the reseachers attention. A ladk of information about the topic motivated the present reseach, which aimed at
knowing at what level the persona responsibility correlates with values and individuali sm-coll edivism expressed by people.
Took part in this reseach, a sample of 250 unversity students from different areas of knowledge, mainly females (82%),
average of 20 yeas of age (SD = 2.94). These students answered three instruments: Personal Resporsibility Scde, Basic
Values Questionraire and Individualism-Coll edivism Questionnaire, with additional demographic questions. As expeded, the
persond resporsihility is diredly correlated with the social values and regatively with personal values and individualism
index. The research concluded that personal resporsibility dimension hes a social nature, espedally in cultures that emphasize
the interpersonal relations, as the Spanish culture. It is suggested the replicaion o this gudy in Brazl.

Key words: personal resporsibility, individualism, social values.

INTRODUGAO Clemente, Vidal & Martinez 200Q. Parece @idente a
importéncia de estudar a resporsabilidade; s
permitiria definir estratégias que objetivasem sua

promocéo, evitando conduas socialmente

O homem é definido como um ser social, que dua
segundo nomas, interage e ompartilha direitos e

deveres na sociedade. Neste sentido, ele esta sendo
constantemente questionado sobre sua @ndua em
rdlac® aos demais e hrado a gresentar
resporsabilidade perante suas agdes (Gouveia,

indesgjaveis, como a rrupgéo, pa exemplo. Nao
obstante, este tem sido um tema que caecede estudos
empiricos dentro da Psicologia. Tal aspedo motivou a
presente pesquisa, gue visa mnhece os antecalentes
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sociais da resporsabili dade peswal. Espedficamente,
dar-se-4 éfase adois construtos que potencialmente
podem gjudar a eplicdla, como sdo os vaores
humanos (Rokead, 1973 e o individuaismo-
coletivismo (Waterman, 198). Portanto, fazse
necessrio considerar mais detidamente tais
construtos, o qLe sefardno ceoorrer deste texto; antes,
porém, apresenta-se a seguir a nceatuacd® de
resporsabili dade.

O CONCEITO DE RESPONSABILIDADE

Ao se onsiderar o0 termo resporsabili dade,
espedficamente na Psicologia Social, observa-se que
os estudos a respeito centram-se an dois enfoques
diferenciados, a saber: resporsabilidade social e
resporsabili dade pessal. A primeira significa “duar
sem buscar beneficios para s ou para @& pesas do
seu  gupo & pertenca  independente das
conseqiiéncias que is0 pessa ter” (Goweia & Alves,
1993, p.50). Este tipo e responsabilidade implica
necessariamente uma interagd® com outros, sgja esta
red ouimaginéria. Neste contexto, como tém revelado
algurs estudcs (O’ Neill & Eisner, 1981 Sigelmann &
Fernandes, 1984, as pesas buscan se gustar as
normas estabeleddas por seus grupcs de pertenca,
procurando a grovac® dos membros destes, ao
mesmo tempo em que buscam manter uma imagem
positiva diante de s e de outras pesas, as quais
poderiam ser definidas como avaliadoras potenciais de
Seu comportamento.

A responsabilidade peswal, foco principal deste
estudo, compreende uma  dimensdo da
responsabili dade socia e eta subjacente em teorias
clésdcas da Psicologia Social, como ada dribuicéo de
causalidade (Gouveia e cols.,, 200Q. Contempla a
nocédo de um indviduo cumpridor daquilo que se
propée. Segundo Waterman (1981, ¢é um
compromiso primeiro consigo, com independéncia
das normas sciais. De aordo com esta perspediva,
que remnheddamente se pauta en uma Visdo
eminentemente individualista, na resporsabili dade
peswa, ainda que eista influéncia daguilo que é
considerado socialmente ac@o, o ator age segundo o
que de determina @mMO meta ou se wmMpromete a
faze. Portanto, esperar-se-ia que & pesas que
apresentassem resporsabilidade  peswa se
orientasem por valores que pusesem énfase na
liberdade doindividuo.

A resporsabilidade pessal pode ser também
resultado do contexto sociocultural em que estéo
inseridas as peswas. Embora poss ser mais
preponderante o sentido de independéncia e
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liberdade na determinacd® da responsabili dade
peswa em culturas individualistas, talvez is ndo
ocorra naguelas culturas mais tendentes ao
coletivismo, como é o caso do Brasil (Gouveia,
Albuqlerque, Clemente & Espinosa, 2003, ou
naguelas que ddo maxima importancia & relagdes
interpessais, como ocorre com a Espanha (Smith,
Dugan & Trompenaas, 1996. Nestas culturas, em
func@o da dependéncia existente entre membros dos
grupcs, o sentido de obrigacé e grego emocional
com o0s demais pode onfigurar uma maior
responsabilidade pessal daqueles que agem de
acordo com estes indicadores, refletidos nos valores
gue guiam suas vidas. N&o olstante, esta é uma
hipbtese que predsara ser comprovada. Cabe neste
instante nheceg mais aceaca das orientagdes
individualista e oletivista, como abaixo tratadas.

A DIMENSAO INDIVIDUALISMO-

COLETIVISMO
@] individuali smo-coletivismo surgiu
inicialmente @mo uma dimensdo cultural.

Compreendia entdo uma orientacé valorativa, que
permitia @mparar 0s paises, 0S quais eram
classficados como individualistas -por exemplo,
os Estados Unidos, a Austrdlia) ou coletivistas -
por exemplo, o Paquistdo, a Venezuela) (ver
Hofstede, 1984. Porém, prontamente passou a ser
considerado como um construto psicoldgico, dando
origem a um programa de pesquisa transcultural na
Psicologia. Apesar da sua origem antropddgica ou
socioldgica, foi com os psicologos que esta
dimensdo se fez mais popuar. Espedficamente, H.
C. Triandis constitui um nome de referéncia sobre
este tema, tendo apresentado ao menos 66 hipdteses
acaca dos <<us antecalentes e nseqlentes
(Triandis, 1994, 199% A titulo de organizac® do
texto, €& posdvel definir sumariamente estes
construtos, como segue (Gouveia e cols., 2003:

® |ndividualismo: enfatiza aindividualidade, tratada
em termos de independéncia das demais pessas e
dos grupcs. Da éfase principalmente a éxito; o
individuo é mnsiderado como a unidade principal
de sobrevivéncia, sobrepondese en geral aos
grupcs. Neste tipo e orientac®, as relagdes
pesais podem ser mais freqlentes, paém
apresentam uma natureza ontratual. Claramente se
evidencia uma separac® do individuo em relacé®
aos <us famili ares e uma ruptura m os ancestrais
(Gouveia, Clemente & Vidal, 1999. Apesar de este
poder se definir como membro de muitos grupcs, na
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redidade tais grupcs ndo sdo aqueles de pertenca
este tipo ce grupo esta restringido a sua familia
nuclea. A pessa individuaista aye segundo seus
proprios interesses, dando powa importancia ao
contexto social em que se encortra.

e Coletivismo: este tipo de orientac®d resslta
principalmente o cumprimento das obrigagdes
com os demais, no sentido de seguir a orientacé
do gupo ¢ pertenca Este é onsiderado mais
importante do qle apropria pessoa em si. Apesar
de poderem ser mais reduzidos, os grupcs de
pertenca sdo geralmente grandes em extensdo
(por exemplo, a familia com todos os <us
membros). Dentro dos grupos os individucs
mantém fortes relagdes entre si, compartilhando
geralmente os mesmos interesses (Gouveia,
Clemente & Vidal, 1999. Cada pessoa dentro do
grupo é valorizada como um fim em si; o
individuo atua levando em considerag® o
contexto e & demais pesas com as quas
compartilha o sentido de pertencagrupal.

Ainda que possaam ser definidos separadamente,
a0 menos na presente pesquisa estes construtos o
considerados como comporentes de uma dimensdo
bipoar de orientag® social, descrevendo 0 apego
(coletivismo) vs a independéncia (individualismo) dos
grupcs. Neste sentido, esperar-se-ia que & pesas
individuglistas ® caaderizasem por vaorizaa a
independéncia enocional do individuo em relacé aos
grupcs Dociais, ja @& coletivistas vaorizaiam a
tradicdo herdada e a dependéncia emocional dos
grupcs, pas o individuo é definido como um ser que
adquire sentido como parte de uma oletividade. Esta
concepcéo, apesar de ser ago simplista, reflete duas
tendéncias bésicas, apresentadas em diferentes
modelos e tipdogias de orientag@® socia (Gouveia,
1998 Triandis, 1995.

Em resumo, considerando-se sua ondcé de
orientar a ondua socia (Triandis, 1999, o
individualismo-coletivismo apresentado pelas pessas
poce ter relagd® com a resporsabili dade pesa que
estas manifestam. Esta dimens8o também se reladona
com os valores humanos apresentados pelas pesas,
embora ndo com todcs. Por exemplo, Gouveia,
Andrade, Milfont, Queiroga e Santos (2003, em uma
amostra de 304 prticipantes, entre membros da
popuacé geral e estudantes universitérios e do ensino
médio, olservaram que os valores autodirecao,
beleza, justica social e ordem social ndo se
correladonaram  com o individudismo e o
coletivismo. Estes aspedos permitem pensar que tais
construtos ndo sdo isomorfos, sugerindo que sgjam
considerados sparadamente. Considerar-se-a aseguir
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0 modelo das valores humanaos gque sera tomado como
referéncia na presente pesquisa.

A TEORIA DOSVALORESHUMANOSBASICOS

Existem diferentes modelos tedricos hbre os
valores humanos (Braithwaite & Scott, 199]). N&o
obstante, parece se configurar como uma aordagem
bastante cmnsolidada a que a&ssume os valores como
representacd® das necessdades humanas (Rokead,
1973 Schwartz, 19949. Dentro desta perspediva, teve
origem a teoria dos valores bésicos (Gouveia, 1998,
que onfigura 0 marco de referéncia do presente
estudo. Este modelo define os valores como
representacd® das necessdades e das pré-condgdes
para satisfazélas, segunch a ©ncepcdo de Maslow
(1954. Em resumo, a tipologia em pauta etima a
existéncia de trés critérios de orientacé valorativa, 0s
quais ddo arigem a seis funces psicossociais, como
segue: pesa (experimentacd e redizac®), central
(existéncia e suprapessal) e social (interadona e
normativa). Uma definicdo sumaria destes é
apresentada aseguir:

¢ Valores pesais. quem os adota d4 prioridade as
préprios beneficios. Estes sio valores de foco
intrapessal, centrados na prépria pesa. Dividem-
se en duas fungbes psicossociais.  (a)
experimentacd: resslta descobrir e goredar novos
estimulos, enfrentar situagdes-limite, assm como
buscar satisfac® sexua (emogéo, estimulacd
sexual); e (b) redizac®: aceitua aredizac®, o
sentimento de ser importante e poderoso, ser uma
pesa om identidade e espag proprio. Quem
asume este padrdo de valores costuma manter
relagdes pessais contratuais, com o fim de obter
beneficios (autodirec®, éxito, podr, prestigio e
privaddade).

e Valores centrais. tais valores 50 compativeis com
0s vaores pesais e sociais. Suas fungdes
psicosociais $0: () exsténcia: expressa uma
preocupac® pa garantir a propria existéncia
organica (estabilidade peswa, salde e
sobrevivéncia); a éfase ndo é ceitrada sobre a
individuaidade pesa, mas ©hre a «isténcia
individual; e (b) suprapessa: define a situacé
social por excdéncia en que apesa poce ohter
seus objetivos independentemente de sua awnd¢éo
social ou gupo &fili ativo; descreve dguém meduro,
com preocupagdes menos materiais (beleza,
conhedmento, justica social e maturidade). Os
valores desta fung@ enfatizam a importancia de
todas as pesas, ndo exclusivamente dos
individuos que @mmpdem o grupo e pertenca
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e Valores sociais. quem asaume estes valores €
orienta em dire¢c® aos demais, manifestando o
desejo de se sentir considerado e buscando
assegurar sua acéacd® e integrac® no seu
grupo. Esta orientac® de valores < divide nas
seguintes funcdes psicossociais. (a) normativa:
énfase na vida social, na busca de estabili dade
do gupo, n@ comportamentos cialmente
corretos e no respeito pelos d§mbolos e padrbes
culturais que prevalecaam durante anos; estima-
se aordem adma de qualquer outra cisa (ordem
social e religiosidade e tradicdo); e (b)
interaciond: focdizase a atencdo nas demais
pesas. Sua espedficidade enquanto conjunto
fundamenta-se no interesse por se sentir querido,
ter amizades verdadeiras e uma vida social
(afetividade, apoio social, convivéncia e
honestidade).

Em resumo, este modelo dos valores humanos
tem sido comprovado em outros estudos;.Gouveia
(1998 o testou em trés amostras brasil eiras (Distrito
Federal, Paraiba e Sdo Paulo) e trés espanhdas
(Barcdona, Madri e Pontevedra). Recentemente,
Gouveia e ols. (2002 comprovaram sua utili dade
para explica a identificacd® com grupcs ciais e
unidades geoespadais (por exemplo, cidade, estado
etc.).

Tendo apresentado o marco de referéncia, cabe
neste momento considerar os estudcs que previamente
tentaram reladonar a resporsabili dade wm os valores
humanos e o individualismo-coletivismo. Certamente
nem todos estabelecem esta relacd® de forma direta,
embora sgja posdvel deduzi-la.

RESPONSABILIDADE, VALORESE
INDIVIDUALISMO-COLETIVISMO

Inicialmente cde destaca que néo foi encontrado
nenhun estudo no Brasl que @nsiderase
espedficamente uma medida de resporsabili dade
peswa, reladonandoa m os valores ou o
individualismo-coletivismo. No caso de pesquisas em
outros paises, foi posdvel identificar uma brevemente
descrita por Rokead (1973. Na redidade esse autor
fala en horestidade em lugar de resporsahbilidade; o
estudo relatado sugere um conjunto espedfico de
valores como explicadores do comportamento
horesto, nocaso devolver uma caneta que tinha sido
emprestada para preencher um questionario.
Concretamente, 0s postos medianos para os valores
um nmundo em paz, salvacdo, prestativo e horesto
foram estatisticamente diferentes em funcédo dc
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grupcs compostos por pesas que devolveram a
caneta vs. aquelas que ndo o fizeram. Aqueles que se
comportam honestamente deram maior énfase a etes
valores.

Gouweia e ols. (2000 estudaram em que
medida o] individuali smo-coletivismo se
correladonaria com a dribuicéo de responsabili dade
social. Seu estudofoi redizado com uma amostra de
estudantes universitérios, procurando comprovar o
argumento de que dguns atributos de ordem pessal
(atitudes) também podem ser importantes na
explicac® da respornsabilidade social. Para tanto,
aplicadam o0 Question&io de Individudismo-
Coledivismo (Triandis, Bontempo, Vill ared, Asai &
Lucca 1988 e detuaram um experimento em que
eram descritas Stuagdes nas quais 0s atores ®
comportavam de modo socialmente ndo resporsavel.
Os resultados ohtidos, independentemente da
situacd®, evidenciaram que a portuacd® de
individualismo-coletivismo ndo se arreladonou
significativamente  @m a  dribuicdo  de
responsabili dade social (r médio <|0,05)).

Estes resultados, na redidade, ndo sdo téo
esclarecedores ou conclusivos. Além de ndo se
referirem, espedficamente, a responsabilidade
peswal, ndo apresentam um marco tedrico solido
gue permita erentemente explicalos. Neste
sentido, parece w&idente a lacuna referente a
compreensdo do fapel dos valores e do
individualismo-coletivismo para eplicar este tipo
de responsabili dade. Como antes s sugeriu, este é
0 principal objetivo do pesente estudo, cujo
método é descrito a seguir.

METODO

Delineamento e hipétese

Neste etudo se aaumiu um delineamento
correladonal, considerandose @mo  variaveis
anteceadentes os valores humanos e o individuali smo-
coletivismo e @mo critério a resporsabilidade
peswa. Levandose em conta o antes comentado,
formulou-se a hipdtese geral de que @ pessas que
apresentam uma orientac® mais cia/coletivista
tenderdo a goresentar maior portuacd® na medida de
resporsabili dade pesal.

Amostra

Participaram 250 estudantes de Psicologia de uma
universidade pubica epanhda, a maioria do sexo
feminino (82%) e solteira (94,%6), com idade
variando ce 17a40anos (M = 20,3 DP=2,949). Estes
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apresentaram uma média de religiosidade
autopercebida de 1,4 (DP = 1,22 amplitude de 0 =
Nadareligioso a4 = Muito religioso).

Instrumentos

Os participantes preencheram as guintes
medidas:

e Questionério dos Valores Basicos. compfe-se de
110 itens, igualmente distribuidos em 22 vaores
basicos. afetividade, apoio social, autodirecéd®,
belezga conhedmento, convivéncia, emogao,
estabilidade  peswal, estimulacé, éxito,
horestidade, justica socia, maturidade, ordem
social, poder, prestigio, privaddade, religiosidade,
salde, sexual, sobrevivéncia e tradicd. Para
responcer aos itens o participante deve indicar
guanto 0 considera importante enquanto  um
principio-guia na sua vida, uilizando uma escdade
resposta am o0s <eguintes extremos. 0 = Nada
importante e 4 = Totamente importante.
Indicadores dos us pardmetros psicométricos
podem ser observados em Gouveia (1998. Por
exemplo, este aitor encontrou indices de
consisténcia interna (Alfa de Cronbadh) variando
de 0,56 (estimulacd) a 0,96 (religiosidade), com
Alfamédio de0,71.

e Questionério de individualismo-coletivismo: este
instrumento foi originalmente proposto pa Triandis
e ols. (19889, sendo adaptado ao contexto
espanhd por Moraes, Lopez e Vega (1992.
Compode-se de 29 itens, responddos em uma escda
de resposta de dnco portos, com 0s sguintes
extremos: 1 = Discordo totalmente e5 = Concordo
totaimente. No presente etudo se @nsidera sua
versdo reduzida (Gouveia & cols., 2000, composta
de 12 itens (por exemplo, o éxito € o mais
importante na vida; minha felicidade ndo esta4
reladonada @m o bemestar dos meus
companheiros). Esta estrutura unifatorial permitiu
explicar 14% da variancia total das respostas dos
participantes, tendo apresentado uma mnsisténcia
interna (Alfa de Cronbach) de 0,73. A maior
portuacd® neste instrumento corresponce a um
maior nivel de individualismo, enquanto a menor é
indicadora de @letivismo.

e Escala de responsabilidade pessal: esta
medida se mpde de 10 itens que indicam
conduas irresponsaveis (por exemplo, faltar a
compromiss previamente marcados; prometer
algo aos demais e ndo cumprir). Neste sentido, as
pontuagdes dos participantes predsam ser
invertidas para indica o0 gau de
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responsabilidade peswal. Suas respostas 0
dadas em escda de dnco portos, tipo Likert,
com o0s <sguintes extremos. 0 = Nada
caraderistico e 4 = Totalmente caaderistico.
Gouveia e o©ls. (2000 apresentam informagdes
sobre seus pardmetros psicométricos. Assnalam,
por exemplo, gque sete dos <us dez itens
apresentam saturaca igual ou superior a 00,400,
definindo um fator Unico com Alfa de Cronbach
de 0,66 e posdbilitando explicar 24,5% da
varianciatotal.

Além das medidas antes descritas, os participantes
também responderam a questbes de cadter
sociodemogréfico, Uteis para descrever a anostra do
estudo (por exemplo, sexo, idade e atado civil).

Procedimento

Solicitowrse as participantes sia mlaboracé®
para responcer ao0s instrumentos previamente
descritos. Estes foram aplicados em sala de aila, com
a aittorizac® prévia do pofesor resporsavel pela
disciplina. Os participantes foram instruidos pelos
pesquisadores de que ndo existiam respostas certas ou
erradas, sendolhes garantidos o anonmato e a
confidencialidade das suas respostas. Com o fim de
minimizar os vieses de resposta, 0s instrumentos
foram contrabalancealos, paém deixaram
invariavelmente afolha de dados sciodemogréficos
no final do questiondrio. Em média, foram necessarios
25 minutos para os individucss concluirem sua
participac@® noestudo.

RESULTADOS

Andlises preliminares

Inicidlmente é predso descrever 0 gau de
resporsabilidade pessal dos participantes, como
avaliado pela escda antes mencionada. Considerando-
se 0 somatdrio das te itens que conformaram esta
medida e a scda de resposta enpregada, a portuacé®
tedrica minima (alta resporsabilidade) e méxima
(baixa resporsabili dade) dos participantes s50 0 e 28,
respedivamente. As portuagdes empiricas respedivas
foram: 1 e 23 portos, com média de 8,7 (DP = 4,05.
Esta portuac® média é estatisticamente inferior a
mediana tedrica da escda, situada en 14,5 poros [t
(238 = 21,94,p < 0,00]. Portanto, considerando-se a
direcé dos itens desta medida, é posdvel perceber
que 0s participantes apresentaram conduas que
podem ser consideradas resporsaveis. Para fadlitar a
compreensdo das andlises estatisticas subsequentes,
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deddiu-se inverter a escda de resposta, tornando a
méxima portuac® como indicador de maior
responsabili dade pesal.

Em termos dos valores humanos, 0s
participantes deste estudo ceram mais importancia
agueles que amprem uma orientacd® social,
espedficamente as interacionais. Trés destes
valores foram considerados os mais importantes
(Tabela 1): afetividade (M = 3,5, DP = 0,60,
horestidade (M = 3,5, DP = 0,50 e apaio social
(M =3,4,DP = 0,59. Por outro lado, cs trés menos
importantes foram: religiosidade (M = 1,3, DP =
1,25, poder (M = 1,6, DP = 0,83 e convivéncia
(M =1,7,DP = 0,85. Embora o primeiro e ultimo
valores cumpram uma orientacd social, 0 poder
atende aum critério de orientacéd® peswal. O que
todos estes tém em comum € aénfase no atributo
vertical do comportamento, colocando em primeiro
lugar 0 respeito aos padrdes culturais e a
conformac@® aos grupcs ciais. Este padréo €,
portanto, dferente dagquele revelado pelos valores
mais importantes, cuja éfase é dada a uma
orientacé social horizontal.

Finalmente, os participantes apresentaram uma
portuacd média de 26,2 pomos (DP = 6,37) no fator
de individualismo-coletivismo. Lembrando, este se
compfe de 12 itens, apresentando as portuagdes
tedricas nointervalo de 12 a 60 porios, com mediana
de 24,5 ponos. Comparando-se & portuagdes tedrica
e dampirica neste @nstruto, comprovou-se que 0S
participantes apresentaram uma orientac® mais
individualista[t (244 = 4,45,p < 0,001].

Em resumo, a anostra mnsiderada goresenta mais
freqlentemente comportamentos de tipo pessoalmente
resporsavel, que prezan vaores interacionds,
embora gresentem uma tendéncia @ individualismo.
Estes resultados réo pasteriormente analisados. De
momento, € predso considerar a relac® da
resporsabilidade peswa com os vaores e o
individualismo-coletivismo, interese principal deste
estudo.

Valores, individualismo-coletivismo e responsabili dade

A hipdtese principal do presente etudo gevia
uma orrelac@® dreta entre os valores ociaise o gau
de resporsabilidade peswal manifesto  pelos
participantes. A comprovac® desta hipbtese se fez
através de weficientes r de Pearson, assumindo o
critério de teste unicaudal, com eliminacd® dos
dados missng (em branco) através do procedimento
pairwise. Os resultados desta andli se podem ser vistos
na Tabela 1l aseguir.
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Tabela 1 Correlacé entre os Vaores Humanos Basicos
e aResponsabili dade Pesal.

Valores Responsabili dade Pesoal
M DP o r
Pessoais 249 044 067 -0,13*
Emogéo 210 101 084 -0,21%**
Poder 159 083 0,78 -0,16**
Sexual 256 090 082 -0,13¢
Estimulacé® 262 070 063 0,12*
Exito 328 057 063 0,12
Prestigio 195 084 064 -0,09
Privaddade 256 080 0,66 -0,06
Autodirecédo 339 057 056 -0,04
Centrais 295 040 0,63 0,13*
Belea 320 071 078 0,14*
Maturidade 315 066 054 0,14*
Justicasocial 321 066 0,73 0,09
Salde 276 0,75 0,60 0,06
Edebilidedepesod 2,76 0,71 0,69 0,05
Conhecimento 261 0,78 0,77 0,02
Sobrevivéncia 305 074 0,60 0,01
Sociais 265 047 073 0,18**
Honestidade 351 050 0,68 0,33+
Tradicdo 206 0,77 0,72 0,17+*
Ordem 272 083 077 0,16*
Convivéncia 1,74 085 0,63 0,11*
Afetividade 352 060 057 0,07
Apoio social 343 059 065 0,05
Religiosidade 136 125 0,96 0,01

De aordo com a tabela anterior, confirma-se a
hipGtese deste estudo. Espedficamente, observa-se
gue a portuacd total dos valores sociais, isto € 0
somatério dos wte valores que nformam este
critério de orientac® (afetividade, apoio social,
convivéncia, horestidade, ordem social, religiosidade
e tradicdn) se @rreladonou com o sentido e mwm a
magnitude eperada (r = 0,18, p < 0,00).
Considerando-se seus valores espedficos, constatou-
se que quatro deles também se @rreladonaram
diretamente @m este nstruto, como segue
horestidade (r = 0,33, p< 0,00)), tradicdo (r =0,17, p
< 0,01, ordem social (r = 0,16, p< 0,05 e
convivéncia (r=0,11, p<0,05.

Apesar de ndo ter sido formulada nenhuma
hipdtese en relacé aos valores pessoais, observou-se
que aportuaca total destes, que incluem oito valores
espedficos (autodirecd, emocdo, estimulac®, éxito,
poder, prestigio, privaddade esexual), correladonou
se direta e significaivamente com a portuacéd® de
resporsabilidade pessa: r = -0,13 (p < 0,05. Do
tota de valores espedficos, cinco apresentaram
correlagdes estatisticamente significaivas, embora ndo
todas na mesma direc®, como segue: emogao (r = -
0,21,p < 0,009, pocer (r = -0,16,p < 0,07, sexua
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(r=-0,13,p < 0,05, estimulacdo e éxto (r=0,12,p <
0,05 para anbos).

A portuac® total dos valores centrais, que
incluem beleza, conhedmento, estabilidade pessadl,
justica social, maturidade, salde e sobrevivéncia,
correladonouse direta e significativamente om a
resporsahili dace pesal (r = 0,13, p< 0,095. No caso
dos =us valores espedficos, dads apresentaram o
mesmo padréo de correlac®: beleza e maturidade (r =
0,14, p< 0,05.

Além dos resultados adma, considerouse a
possbilidade de mpreender a responsahili dade
pesa a partir das fungdes psicosocias dos valores
humanos, como listadas na Figura 1.

03
024
014

0 | j | |

Cool & ¢ L
& 0
0,5 1
-0,6

Figura 1 Correlacé entre responsabili dade peswal e &
funcdes psicosociais dos val ores humanos.

De awordo com esta figura, comprovase a
existéncia de uma airva sinusoidal entre & funcbes
psicossociais dos valores e aresponsabili dade peswal,
isto é, esta mrrelacé € inversa no caso da funcéo de
experimentacdo (r = -0,14, p< 0,05, sendo nua para
afuncd de existéncia (r = 0,04, p> 0,05 e diretano
caso da normativa (r = 0,19, p< 0,01). A fungéo
realizacdo apresentou uma mrrelac® inversa com a
resporsahili dace pesal (r = -0,09, p< 0,05 e uma
correlacd® dreta com as fungdes suprapesa (r =
0,14,p< 0,05 einteraciond (r = 0,11, p< 0,05.

Por fim, com o fito de mnhece a etensio da
dimensdo social da resporsabilidade pesad,
procurou-se @rreladonar sua portuacé® com a da
medida de individualismo-coletivismo. A propdsito,
observou-se uma rrelac® inversa esignificativa (r =
-0,19, p < 0,0]) entre tais construtos, sugerindo que
guem obtém portuac® dta en individudismo
apresenta baixa resporsahbili dade pesal.

DISCUSSAO E CONCLUSAO
O objetivo do presente estudo, como ficou

evidenciado, foi conhece em que medida a
resporsabilidace peswal estaria crreladonada om
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os valores humancs e o individudi smo-coletivismo.
Espera-se que este tenha sido cumprido. Ndo obstante,
€ imposdvel deixar de a&snalar a0 menos duas
eventuais limitagdes desta pesquisac (1) o fator
principal de resporsabilidade pessoal reline poucos
itens e gresenta um indice de @nsisténcia interna
apenas meritorio (Alfa = 0,66). E posdvel que esta
limitacé psicométricase reflita nas correlagies baixas
(r < 10,33)) observadas. Portanto, recomenda-se
construir uma nova medida deste mnstruto ou,se for o
caso, validar alguma eistente an outra alltura; e (2) a
amostra ansiderou unicamente estudantes
universitarios. Estes costumam ter uma orientac®
social horizontal, primando pa vaores como justica
social. Talvez este aspedo influencie apontuac® dcs
participantes nas dimensdes de resporsahilidade
social e individudismo-coletivismo. Portanto, para
garantir a generdlizac® do resultados aqui
apresentados, sugere-se replicar este  etudo
considerando-se participantes da popuac® geral.

Em termos espedficos dos resultados, cabe
destaca, reforcando o anteriormente descrito, que os
participantes  mostraram pessoa mente resporsaveis,
certamente por incorporar a educac® formal recebida
na Universidade. Estes podem ser também descritos
como mais tendentes ao individualismo, apesar da
maior importancia dada as valores que aendem a
funcdo psicossocia interaciond. Este padréo
claramente define a altura espanhda, que ressalta o
envolvimento leal com os membros do endogupo
(Smith, Dugan & Trompenaas, 1996, embora
encontre  solugbes indvidudlistas para dgurs
problemas do seu da-a-dia (Andrés-Orizo, 1996.

A respeito do individualismo e wletivismo na
Espanha, um estudorecente de Gouwela e ©ls. (2003
reforca a idiosdncrasia da orientac@® socia dos
espanhds. Mais do que serem classficados como
individuali stas ou coletivistas, estes podem ser melhor
definidos como arientados ao principio de igualdade
e/ou justica social, como manifesto na sua portuac®
tanto noindividudismo haizontal (M = 52,3,DP =
8,42 por exemplo, freqlentemente fag® minhas
proprias coisas;, sou uma pesa Unica) como no
coletivismo haizontal (M = 54,8, DP = 9,14 por
exemplo, é importante paramim o bem-estar dos meus
companheiros de trabalho; para mim, praze € passar 0
tempo com os demais).

Quanto a hipdtese geral aqui anurciada, €
evidente sua @rrobaac®. O padréo de crrelac® da
resporsabilidade pessa com os valores sociais foi
estatisticamente significaivo e na direc@® esperada,
isto & estdo correladonados diretamente. Quanto
maior aimportancia aribuida as valores sociais, mais
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resporsabilidade a peswa indica manifestar. Esta
situac® é espedalmente vaida para quem se pauta
pelo valor horestidade, mas ndo menos para ajueles
guiados pelos vaores tradicdo, ordem social e
convivéncia. Is® evidencia que, ao menos na altura
espanhda, apresentar resporsabili dade social implica
um compromis com 0s demais e o cumprimento das
normas <ciais vigentes. Estes 0, provavelmente,
valores de maior peso para explicar a responsabili dade
das peswas em culturas coletivistas ou reladonais
(Triandis, 1995. Neste ntexto, provavelmente &
pesvas £ sintam “obrigadas’ a se mportar
resporsavel mente, evitando defraudar aqueles com os
quais mantém interacd®. A propdsito, seria
conveniente avaliar em pesquisa futura os fatores que
levam as pes®as a se @mportarem de forma
pesamente resporsavel. A explicac®d mais
plausivel teria uma naturezaintrinsecaou extrinseca
as pesas?

Reforcando a naturezasocia da resporsabili dade
pesal, comprovou-se que, no conjunto, s valores
pesais e 0 individualismo se crreladonaram
negativamente cm este @nstruto. Este padrdo de
correlac® ficou espedalmente evidente para 0s
valores de experimentacdo, espedficamente emocao e
sexual. Pesas que se pautam por estes valores, de
aoordo com o0 padro de persondidade
corresponcente, relevam-se  como buscadores de
sensac¢d, estando mais vulneréveis a0 uso pdencial
de drogas (Coelho Janior, 200) e a apresentar
comportamentos  anti-sociais  (Formiga,  2002.
Portanto, € werente @njeturar que estas pesvas
comumente gresentam comportamentos pesa mente
irresporsaveis.

Fnalmente, sugere-se replicar esta pesguisa no
contexto brasleiro, incluindo também pesvas da
popuac® gerd. E posdve que os resultades principais
se revdem consgentes, paém é eperada uma maior
forca epli caiva dos valores de naturezanormativa, visto
gque ete padrdo ce orientac® € bastante wmum no
Brasl, espedadmente na Regi& Nordeste (Gouwveia,
1998. Edte pais, definido geramente wmo coletivista
(Goweia e cols., 2003 Triandis, 1995, pock favorece
dados que permitam compreender em meior medida a
dindmica da resporsabilidade pesad quando o
comportamento doindividuo poe ter repercusso dreta
sobre apercepcdo e o autoconcdto das membros do seu
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