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Resumo: Neste artigo pretende-se expor o resultado da pesquisa acerca do processo de revolugdo burguesa no Brasil e sua
consolidacdo a partir do golpe empresarial-militar de 1964. Dessa maneira, revolucdo e contrarrevolugdo tornam-se estrutural
para as transformagoes capitalistas e as formas ideoldgicas e politicas de dominagao burguesa no Pais. Esses aspectos contribuem
para elucidar a particularidade da forma politica de democracia burguesa, desmistificando os elementos construtivos de sua
ampliac@o e aprofundamento juridico-legal como meio de emancipagao politica da populagdo trabalhadora.
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Dependent bourgeois revolution and counter-revolution in Brazil

Abstract: In this article we intend to expose the result of the research about the process of bourgeois revolution in Brazil
and its consolidation from the 1964 business-military coup. In this way, revolution and counter-revolution become structural
for capitalist transformations and ideological and policies of bourgeois domination in the country. These aspects contribute
to elucidate the particularity of the political form of bourgeois democracy, demystifying the constructive elements of its
expansion and legal-deepening as a means of political emancipation of the working population.
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Revolugdo burguesa dependente e contrarrevolugdo no Brasil

Introducao

O tema da revolucdo e contrarrevolucdo burguesa no Brasil se apresenta sob dois movimentos
socioecondmicos e culturais que coincidem historicamente nas décadas de 1960 e 1970. De um lado, a
contrarrevolugdo preventiva e prolongada no interior dos paises centrais do capitalismo monopolista; por outro
lado, a particularidade dos mecanismos de revolucdo e contrarrevolucao burguesa no Brasil.

A contrarrevolugdo burguesa nos paises centrais do capitalismo se coloca como resultado de trés fatores
historicos articulados entre si: a) a dualidade de forcas politicas, militares e econdmicas da guerra fria entre
os dois blocos societdrios; b) a aceleracdo desta correlagdo de forcas com as crises econdmicas nos paises
imperialistas, a partir de meados de 1960; e ¢) o colapso da alianga entre as classes sociais pela socialdemocracia
no p6s-Segunda Guerra Mundial.

A contrarrevolucdo se apresenta no interior dos paises imperialistas como movimento de manipulagao
ideoldgica, desde as esferas da circulagdo de mercadorias e seu consumo até os desdobramentos profundos na
cultura e na democracia burguesa do Estado de direito. Manipulacdo ideoldgica e irracionalismo imperialista
resumem o movimento destrutivo e violento tanto no interior dos paises imperialistas como nas vdlvulas de
escape de sua crise econOmica, politica e social, realizadas a partir de interferéncias diretas sobre os paises
periféricos do capital, dentre estes, os paises da América Latina. Dentro deste ultimo aspecto que se inserem
os mecanismos de revolucdo e contrarrevolugdo burguesa no Brasil.

Compreende-se que a revolugdo e contrarrevolugdo burguesa no Brasil encontram suas raizes na forma
particular de objetivagdo do capital (passado colonial) e se realimenta desde o principio da formagao do Estado
nacional brasileiro. Em outras palavras, desde as formas embriondrias da revolucdo burguesa no Brasil se
desenvolveu, simultaneamente, processos de contrarrevolucio burguesa que reitera, de maneira estrutural, as
formas de violéncia politica, cultural e econdmica do “ordenamento senhorial-escravocrata” e do “modo de
produgdo escravista-colonial” (FERNANDES, 2010, p. 29).

Para esclarecer essa conexdo embriondria e estrutural da revolugdo e contrarrevolugdo burguesa no
Brasil, assim como, a peculiaridade de sua sincronizagdo com os processos imperialistas de contrarrevolugdo
preventiva e prolongada nas décadas de 1960 e 70; torna-se necessdrio apresentar a concepcio tedrica de
revolucdo burguesa no Brasil.

A concepcgao tedrica de revolucao burguesa no Brasil

Geralmente a concepgdo de revolucdo burguesa estd associada a processos de insurrei¢do social,
derrubada do poder politico dentro e fora do Estado moderno e com transformagdes sociais e econdmicas, que
romperam com os modos de producio anteriores/distintos e com as formas de sociabilidade correspondentes.
Isto tem como referéncia as revolugdes politicas classicas da Inglaterra de 1640, a revolucdo francesa de
1789 e as revolucdes econdmicas do mercado mundial e da grande industria, principalmente, a revolugéo
industrial inglesa de 1780 a 1830. Isto ndo surpreende e na realidade se justifica, conforme estes exemplos
cléssicos de revolucdo burguesa. Porém, muitas vezes, revolu¢ao tornou-se sindbnimo de insurrei¢do, no caso da
revolugdo burguesa, a luta de classes aparentemente se colocava entre burguesia versus monarquias nacionais
absolutistas, alto clero etc. Alguns autores tém revelado a simplificacdo dessa imagem acerca da revolugdo
burguesa, inclusive, da prépria revolucdo francesa de 1789 (HOBSBAWM, 1996). Em consonéncia com essas
elaboracdes que pretendem distinguir revolugdo de insurrei¢do, importa destacar, neste momento, a seguinte
concepcdo de Florestan Fernandes (1976, p. 203, grifo nosso):

Na acep¢do em que tomamos o conceito, Revolu¢do Burguesa denota um conjunto de transformagdes
econdmicas, tecnoldgicas, sociais, psicoculturais e politicas que sé se realizam quando o desenvolvimento
capitalista atinge o climax de sua evolucdo industrial. Hd, porém, um ponto de partida e um ponto de
chegada, e € extremamente dificil localizar-se 0 momento em que essa revolu¢ao alcanga um patamar
historico irreversivel, de plena maturidade e, a0 mesmo tempo, de consolidacdo do poder burgués e da
dominacao burguesa. [....].
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Nessa perspectiva, a revolugao burguesa corresponde ao processo histérico de transformagdes societdrias
que encontra “[...] um patamar histérico irreversivel [...]” a partir destes trés aspectos: a) o “[...] climax [...]” da
“[...] evolucdo industrial [...]” capitalista; b) a consolidagc@o do poder burgués”; e c) da “dominagdo burguesa”
(FERNANDES, 1976, p. 203). Nos dois primeiros aspectos, as “transformacdes econdmicas, psicoculturais e
sociais” estdo vinculadas a dindmica e classificacdo social de individuos, grupos e classes sociais a partir do
mercado, das relagdes sociais monetdrias e da grande industria. Esclarecendo, o poder burgués se refere ao
processo de subsuncdo das formas de dominag@o anteriores pelas relacdes sociais monetdrias que somente se
expande e se consolida a partir da generalizac@o do trabalho assalariado. Mas, também, a revolug@o burguesa se
refere a dominagdo burguesa, ou seja, a polarizacgdo politica da classe burguesa como classe dominante. Nesse
dltimo aspecto, cabe compreender o processo de formacao de classe burguesa e sua crescente autonomia na
condig¢do de classe dominante. Em suma, a revoluco burguesa corresponde ao resultado historico da formagao
da sociedade burguesa como algo irreversivel: nao hd retorno para trés.

No caso latino-americano, a sociedade burguesa encontra os seus embrides de desenvolvimento nas
mudancas e transformacdes econdmicas impostas pelos paises centrais do capitalismo no século XIX, e na
formacao social das coldnias de exploracdo das metrépoles espanholas e portuguesas. Embora, as colonias
latino-americanas encontrem determinacdes comuns nessa pilhagem e formas sistematicas de violéncia do
sistema colonial; hd peculiaridades, distin¢des histéricas nessa formacgdo social em cada regido colonial,
principalmente, nos aspectos de dominagdo-exploracdo das metrépoles vinculadas a escravidao de povos
africanos e dos povos origindrios dessa regido. Nao cabe neste artigo a exposicao dessas particularidades,
porém, € importante observar a relevincia dessa particularidade do Brasil Coldnia como particularidade da
particularidade latino-americana.

A formagdo da sociedade burguesa no Brasil tem como ponto de partida os mecanismos de supressao
e desagregacdo com as formas sociais e economicas edificadas no passado colonial, isto €, este processo esta
diretamente relacionado com o “problema da descoloniza¢io” (FERNANDES, 2015, p. 101).

Em termos gerais, o Brasil Colonia estd articulado com o processo de acumulagio primitiva do capital da
Europa ocidental, seja no interior do sistema colonial, seja nas condicdes objetivas de génese e desdobramento
do sistema monetério internacional (ouro e prata) e do mercado mundial (comércio internacional). Porém,
na condicdo de colonia de explora¢do da metrépole portuguesa, a base produtiva do capital se realiza a partir
da exploracdo da for¢a de trabalho escrava e apropriagdo privada da terra. Esta centralidade da exploragdo e
dominag@o a partir do escravo e da terra torna-se substancial para a formagao social especifica, neste caso, o
ordenamento social que gravita em torno da relagdo senhor-escravo. Portanto, o problema da descolonizacao se
coloca na ruptura concreta com estes trés aspectos: 1) a dependéncia econémica e politica com as metrépoles;
2) o modo de producio escravista-colonial; 3) o ordenamento senhorial-escravocrata (FERNANDES, 2010,
p- 43).

A partir da segunda metade do século XVIII, conflitos e tensdes sociais tornaram-se crescentes pelas
interferéncias externas e as mudancgas internas, nesse movimento continuo de fora para dentro. Dentre as
interferéncias externas destacam-se: a descoberta do ouro; a plantacdo de algodao; a revolugdo francesa de
1789 (PRADO JUNIOR, 2012). Essas interferéncias correspondiam a mudancas internas no Brasil Col6nia
que colocaram em movimento processos de desagregacdo social e econdmica que mantinha o ordenamento
senhorial-escravocrata, principalmente, os privilégios politicos, sociais e culturais, assim como as vantagens
econdmicas dos estamentos senhoriais. Essa dinamica de mudancas oriundas de fora para dentro, tornaram-se
explicitas nas exigéncias e necessidades inglesas, seja na transposi¢@o do setor urbano-comercial para dentro
da ex-coldnia, seja na abolicdo da escravatura no século XIX. O que fica evidente com esses fatos histéricos
de interferéncias externas da metrépole portuguesa e, indiretamente da Inglaterra etc.?

Primeiro, a dindmica de mudancas sociais e econdmicas ¢ determinada pelo movimento e interesse do
capitalismo de fora para dentro. Segundo, os comportamentos, rea¢des dos estamentos senhoriais dominantes,
desde o Brasil Colonia, corresponde a uma adaptacdo que procura delimitar o ritmo histérico dessas mudangas
ao movimento “gradual, lento e seguro”, que concilia socialmente as formas decadentes e em desagregacio do
dominio estamental-senhorial com as novas exigéncias da sociedade burguesa em formacdo (FERNANDES,
2010). No primeiro aspecto, se evidencia uma continua interferéncia de fora para dentro que coloca mudancas
e transformacdes que desagregaram as formas de dominagdo e exploragdo das elites brasileiras, e, por isso,
colocaram em risco continuo as formas de se manter no topo do poder politico e econdomico. Mas, cabe

R. Katdl., Florianopolis, v. 24, n. 1, p. 86-98, jan./abr. 2021 ISSN 1982-025



Revolugdo burguesa dependente e contrarrevolugdo no Brasil

perguntar: por que ndo hd ruptura com essas interferéncias externas? Por que ndo hd uma Iuta desses estamentos
senhoriais, dessa elite dominante contra a dependéncia servil aos paises estrangeiros? Alguns responderiam:
ndo h4 forga social e econdmica suficiente para esta ruptura. E, por que nao ha esta forca social e economica?
Poder-se-ia justificar pela formacdo de uma mentalidade servil em termos politicos e culturais das elites
brasileiras. Porém, estas ultimas foram forjadas sobre a base da exploracdo-dominacdo do trabalho escravo.
Aqui encontra-se o centro da questao.

O grau histdrico de exploragdo da forga de trabalho dos produtores, dos povos indigenas e africanos,
na condicdo de escravo e todas as formas sistemdticas de torturas para essa acumulacdo de capital; assim
como, as cristalizacdes sociais provindas das justificativas ideolégicas de superioridade de raca e género,
do homem branco, que foram cimentadas pela cooptagdo religiosa da igreja catdlica sobre a cultura desses
povos; determinaram em seu conjunto este “prestigio social” dos estamentos-senhoriais que se evidenciaram
nas reacdes, comportamentos e mentalidade politica e cultural. O escravo € colocado como o inimigo piiblico
da sociedade escravista-colonial (FERNANDES, 2010).

Dessa maneira, a ruptura da elite brasileira com a dependéncia externa exigiria a mobilizac¢do politica
e social dessa massa de escravos e de setores médios, secundarios do ordenamento senhorial-escravocrata.
Porém, a elite brasileira receava perder o controle dos acontecimentos, assim como, o seu lugar privilegiado
e monopolizado no centro de decisdes internas do pafs'. Ademais, a emergéncia do setor urbano-comercial
e a abolicdo da escravatura nessa nova dependéncia neocolonial com a Inglaterra, teve que se desenvolver
a partir da acumulagdo primitiva de capital, baseada na exploracdo dessa forca de trabalho escrava. Emerge
dessa situagdo uma dupla articulacdo estratégica para a acumulacio de capital, como algo necessdrio para
realizar as transformacdes capitalistas, a formagao do Estado nacional e o aburguesamento da elite brasileira,
ou seja, a formagao da classe burguesa e sua consolidacdo como classe dominante no Brasil. Qual seria essa
dupla articulagao estratégica no periodo de 1822 a 1889?

Em primeiro lugar, a articulacdo entre os interesses da elite brasileira, a economia brasileira, na condi¢io
de sécia menor com os interesses e demandas do mercado mundial e os seus paises hegemdnicos.

Em segundo lugar, a articulagdo entre a estrutura agraria e a continuidade da escravidao com a revolugao
urbano-comercial. Dessa segunda articulac@o, a elite brasileira garante o seu monopd6lio no centro de decisdes
internas do Estado nacional. Esse processo politico estava vinculado as transformagdes econdmicas da esfera
urbano-comercial que se balizou tanto na acumulag@o primitiva de capital no setor agroexportador como no
circuito fechado do préprio mercado interno dessas relagdes sociais monetdrias (FERNANDES, 1976). Nesse
sentido, a segregacio social e o patriarcado tornaram-se sistemdticos e estruturais para o desenvolvimento do
capitalismo no Brasil.

Em resumo, a permanéncia do desenvolvimento desigual interno tornou-se vantajoso para elite brasileira
se adaptar as transformacdes capitalistas de fora para dentro. No interior desse processo de desagregagdo
social tornou-se estratégico para se formar e polarizar como classe burguesa dominante criar os seguintes
mecanismos do circuito fechado: a) econdmicos, sob a base de superexploracdo da forca de trabalho e a
elitizacdo do mercado interno; b) politicos, na especializacio brasileira de democracia restrita; ¢) cultural,
racismo e patriarcado. O circuito fechado do monopdlio do poder econdmico e politico da burguesia no Brasil
entra em contradicdo frontal com o préprio desenvolvimento capitalista, precisamente, a questiao do regime de
classes sociais e a integracao politica do Estado. Por isso, a polarizagdo politica da classe burguesa se efetivou
a partir da inibi¢@o frontal (violenta) e indireta as potencialidades de polarizacdo da classe trabalhadora como
classe em si. Nesse sentido, o Estado nacional se coloca como barreira para as possibilidades e poténcias da
formacdo da Nacdo brasileira, assim como a sociedade burguesa no Brasil se desenvolve no congelamento
da descolonizag¢do que se traduz na modalidade de capitalismo dependente e do subdesenvolvimento social.

Por que a revolucao burguesa se consolida no golpe empresarial-militar de 1964 no Brasil?

Nas décadas de 1970 e 1980, uma diversidade de autores brasileiros procuraram realizar um balango critico
sobre as causas e fatores que levaram ao golpe empresarial-militar de 1964 e seu significado histérico-social.
De acordo com Caio Prado Jr. (1977) alguns dos equivocos da esquerda brasileira consistia numa estratégia
politica que tinha como pressuposto a existéncia de um conflito intraclasse burguesa com duas direcdes ou
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interesses para os rumos do Pais. Esse pressuposto identificou, erroneamente, alguns setores da burguesia que
pudessem ter for¢a e direcio anti-imperialista e que poderiam levar a cabo, com o apoio da esquerda brasileira e
da classe trabalhadora, as reformas estruturais no Brasil. Numa outra perspectiva de andlise, Ruy Mauro Marini
(2013) demonstra neste contexto histérico nas décadas de 1950 e 1960, a crescente associacdo da economia e
do Estado brasileiro aos mecanismos e dinamicas do imperialismo estadunidense. Esse aspecto se explicava
pelo grau de desenvolvimento capitalista no Pais e as relagdes econdmicas e politicas com outros paises da
América Latina. Nessa perspectiva, a burguesia brasileira estaria associada ao imperialismo estadunidense,
porém, teria for¢a social e econdmica o suficiente para se impor interna e externamente, isto €, como pais que
representasse o imperialismo na regido. Inclusive como suporte das for¢as armadas contrarrevoluciondrias
contra os movimentos nacionalistas e anti-imperialistas.

De acordo com Florestan Fernandes (1976), a contrarrevolugao preventiva do golpe empresarial-militar
significou a concretizagdo da revolugdo burguesa dependente no Brasil. Os conflitos, pressdes internas e externas
que se apresentaram nesse contexto histérico foram expressdes das contradi¢des internas do capitalismo
competitivo dependente no Brasil. Com a amplia¢do e aprofundamento da ordem social competitiva e da
grande industria correspondente, emerge como resultado histérico a diferenciagc@o crescente do regime de
classes que encontrou barreiras na restauracdo da democracia restrita no pos-Estado novo.

Essa diferenciagdo do regime de classes significou o aumento dos setores médios da sociedade brasileira,
tais como os profissionais liberais, a imprensa brasileira, servidores publicos etc.; que se organizaram,
necessariamente, em partidos, sindicatos e associa¢des. Ademais, o avanco paulatino do trabalho assalariado
das grandes metrépoles para o campo, assim como a proletarizacdo crescente dos trabalhadores assalariados
vinculados diretamente com o desenvolvimento industrial brasileiro; apresentam a tendéncia crescente de
polarizacdo da classe trabalhadora como classe em si. Importante observar que esse ultimo aspecto entra em
contradicdo com as formas hibridas de exploracdo da forca de trabalho (escraviddo, semilivre e serviddo),
colocando, aos poucos a questdo da classificacdo social dos individuos pelo mercado e os mecanismos de
integracdo politica do Estado de direito. Desses setores heterogéneos da populagdo trabalhadora do Brasil,
em suas diversas facetas, tais como a Liga Camponesa, o0 movimento estudantil, os sindicatos e os partidos do
PCB (censurado e proibido) e PTB; pode-se compreender a elaboracio do conjunto de pautas das “Reformas
de Base”, sendo destacados os seguintes pontos: reformas estruturais para a ampliagdo da democracia formal
burguesa (sufrdgio universal) e autonomia econdmica nacional, isto €, as reformas burguesas da democracia
e da soberania nacional, traduzidas na reforma agrdria, urbana, educacional, tributdria e sistema politico. No
entanto, esses setores médios e as organizacdes da populacao trabalhadora se localizavam em espacos politicos
isolados e fragmentados da sociedade brasileira®>. Em outros termos, esse conjunto de forgas sociais exerciam
pressoes internas insuficientes para se polarizar como classe social autonoma em nivel nacional diante da alta
classe burguesa e da classe média dominantes no Brasil.

Por outro lado, essas pressdes foram nutridas e aproveitadas por segmentos da classe burguesa no Brasil
que se encontravam no conflito intraclasse social para disputar as vias de desenvolvimento do capitalismo.
Esses segmentos foram representados, de maneira demagdgica e ilusdria, por exemplo, na campanha O petréleo
é nosso! Esses segmentos da classe burguesa t€m como determinagdes objetivas de classe as novas esferas
econdmicas que surgiram e se desenvolveram desde os anos de 1930, no Brasil. Tem-se como referéncia as
condi¢des econdmicas do capitalismo dependente que propiciaram, pela via do Estado moderno, a edificagdo
de industrias que estavam associadas, de maneira segmentdria, as grandes corporacdes € seus governos
hegemonicos, ou seja, as chamadas empresas estatais ndo passavam de inddstrias mistas de associa¢do e
propriedade entre o Estado nacional e os paises imperialistas, principalmente, voltadas para a energia, meios
de comunicac@o e transporte no Brasil. Por outro lado, emerge e se desenvolve, desde fins da Primeira Guerra
Mundial, a industria de substitui¢do de importacdes.

Nessa segunda via de pressdes internas no Pais, o conflito intraclasse burguesa desencadeou uma
instabilidade politica e social. Porém, esses conflitos e pressdes internas intraclasse burguesa ndo eram o
suficiente para gerar uma crise do poder burgués no Brasil. E por que eram insuficientes? O golpe empresarial-
militar no Brasil responde essa questdo. Os segmentos da classe burguesa que se intitulavam como nacionalistas
pretendiam levar o desenvolvimento econdmico do capitalismo no Brasil, a partir de ritmos histéricos
controlados pelo Estado brasileiro; no entanto, estava fora do programa politico as reformas estruturais, que de
fato colocasse neste plano politico e econdmico o enfrentamento dos mecanismos sistemdticos de segregacao
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social (subdesenvolvimento) e o problema da descolonizagdo (capitalismo dependente). Esclarecendo, esses
segmentos da elite brasileira ndo procuravam mobilizar a sociedade brasileira para a ruptura com a dependéncia
servil da economia ao mercado mundial. Posto que a mobiliza¢do colocaria nas pautas de luta social, por
exemplo, a necessidade de realizar a reforma agraria e estabelecer um novo padrio de desenvolvimento social,
econdmico e politico para a populacdo trabalhadora no Brasil. Os limites desse conflito intraclasse burguesa
ficou evidente, na medida em que se acelerava o golpe empresarial-militar, nos anos de 1963-64 e com o
isolamento politico de Jodo Goulart.

Nessa perspectiva de andlise, a instabilidade politica e social somente tornou-se numa crise do poder
burgués quando as pressdes externas das corporagdes multinacionais colocaram a necessidade de estabelecer
uma nova modalidade de dependéncia econdmica e politica do Brasil ao imperialismo estadunidense. No
interior do Pafs, essa nova modalidade de dependéncia econdmica encontrou apoio de algumas instituigdes,
empresas e setores sociais vinculados as primeiras manifestacoes de irrupgdo do capitalismo monopolista, que
teve inicio desde fins da Primeira Guerra Mundial. Isso se explica pelas trés vias de acumulagdo capitalista
no Brasil: 1) agroexportacdo e mineracdo; 2) industria de substituicdo de importacdes; e 3) empresas
mistas de energia, comunicag@o e transporte. Importante observar a apropriacdo e deslocamento do ciclo
de acumulacdo de capital da esfera agraria para o surgimento das industrias de substituicdo de importacdes,
isto é, os fazendeiros de café foram os primeiros capitdes industriais do Brasil, o que refuta a existéncia de
um conflito entre os ruralistas e industrialistas. Outro ponto de destaque estd na associacdo do processo de
nacionalizag@o e estatizacdo de industrias, que desde a sua origem estd comprometida com os investimentos
financeiros e tecnoldgicos dos paises imperialistas. De maneira segmentada o capitalismo monopolista, as
grandes corporacdes, ja se encontravam no Pais. No entanto, a segunda irrup¢do do capitalismo monopolista
na década de 1950 antecipou a questio objetiva sobre as novas modalidades de dependéncia ao capitalismo
monopolista e de subdesenvolvimento no Pafs.

E na década de 50 que se pode localizar a segunda tendéncia de irrupc¢io do capitalismo monopolista
como realidade histérica propriamente irreversivel. Nessa fase, a economia brasileira ja ndo concorre,
apenas, para intensificar o crescimento do capitalismo monopolista no exterior: ela se incorpora a este
crescimento, aparecendo, daf em diante, como um de seus polos dindmicos na periferia. [...] implantar
dentro do Pais o esquema de organizacio e de crescimento econdmicos intrinsecos a grande corporacao.
[...] (FERNANDES, 1976, p. 255-256).

Esta pressao externa significava mudangas e transformacdes capitalistas que colocavam em desagregagao
as formas de dominacio e explorag@o das elites brasileiras e a diminui¢do de espaco no centro de decisdes
internas do pais. Portanto, um dilema tedrico se colocava para a elite brasileira: romper com o imperialismo e
garantir a continuidade de seu espago nas decisdes internas no pais ou se adaptar as transformagdes capitalistas
e garantir a permanéncia, embora diminuta, no topo do poder politico e econdmico do Brasil. Esse dilema &
meramente tedrico porque ndo expressava objetivamente a formacao da classe burguesa, do poder burgués e da
dominacdo burguesa no Brasil. Dessa maneira, a via de adaptacio as transformacdes capitalistas do imperialismo
(de fora para dentro) e a ditadura de classes (dominagio burguesa interna) colocou a contrarrevolucéo preventiva
na via de concretiza¢do da revolucdo burguesa dependente no Brasil. Poder-se-ia perguntar: mas teria como
barrar a inser¢ao do padrio de capitalismo monopolista na estrutura social brasileira?

A “decisdo interna” de permitir e, mais do que isso, de facilitar e de acelerar a irrup¢@o do capitalismo
monopolista, como uma transi¢do estrutural e histérica, ndo possui 0 mesmo peso econdmico que os dois
fatores anteriores. No entanto, ela € central. Na sua auséncia, as grandes corporacdes ndo contariam como
espaco econdmico e politico para ir tdo longe. O que quer dizer que continuariam indefinidamente presas a
operagdo de controles econdomicos segmentares, intrinsecos a sua participagdo na vida econdmica do Pais
(o que ndo as impediria de retirar o melhor quinh@o do crescimento econdmico interno). (FERNANDES,
1976, p. 257-258).

Como estava interditada qualquer possibilidade de escolha pela burguesia brasileira de realizar a
revolucdo nacional e democritica no Brasil, conforme foi apresentado até aqui, a alta burguesia decide em
favor desse impulso externo por duas razdes. Primeiro, para enfrentar a partir da ditadura de classe tanto as
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pressdes internas dos setores médios e da populacdo trabalhadora organizada no Brasil quanto a instabilidade
econdmica e social do conflito intraclasse burguesa. Era necessario acabar com as ilusdes demagégicas do
jogo politico eleitoral. Segundo, permanecer no centro de decisdes e participar na apropria¢do privada do
mais-valor capitalizado a partir desse novo padrdo de acumulagdo capitalista.

[...] Se tudo ficasse, pura e simplesmente, ao arbitrio das grandes corporagdes e dos interesses econdmicos
ou politicos das nagdes hegemonicas, burguesia e Estado nacional perderiam, a0 mesmo tempo, os anéis
e os dedos. Estariam trabalhando nao por uma nova transi¢ao econdomica dentro do capitalismo, passivel
pelo menos de controle politico interno, porém, por uma reversao colonial ou neocolonial insofredvel.
(FERNANDES, 1975, p. 259).

A reversao neocolonial evitada naquele momento do golpe empresarial-militar de 1964, retorna nas
décadas de 1980 e 1990 como resultado das transformagdes capitalistas correspondentes no periodo. Em outros
termos, os novos “[...] requisitos estruturais e dindmicos do padrdo de desenvolvimento econdmico inerente ao
capitalismo monopolista [...]” resultou no desaparecimento da esfera “fora” e “dentro” da economia brasileira
e transformou estruturalmente o nosso pais. Porém, essa transformagdo ndo significou a liquidagao da via
colonial de capitalismo dependente.

[...] O capitalismo monopolista ndo eclode nas economias periféricas rompendo o seu préprio caminho,
como uma forca interna irreprimivel que destrdi estruturas econdmicas arcaicas ou simplesmente
obsoletas, dimensionando e reciclando o que deveria ser preservado e forjando suas préprias estruturas
econdmicas ou extra-econdmicas. Vindo de fora, ele se superpde, como o supermoderno ou o atual, ao
que vinha de antes, ou seja, o “moderno”, o “antigo” e o “arcaico”, aos quais nem sempre pode destruir
e, com frequéncia, precisa conservar. O seu maior impacto construtivo consistem em cavar um nicho
para si proprio, naquelas esferas das economias periféricas que sdo mais compativeis com a transigao,
formando assim um exiguo espago econdmico, a partir do qual podera crescer e quicd irradiar-se para toda
a economia, universalizando aos poucos os requisitos estruturais, funcionais e historicos inerentes ao seu
préprio padrdo de desenvolvimento capitalista. (FERNANDES, 1976, p. 268-269).

Essas consideracdes de Florestan Fernandes contribuem para analisar o caminho das economias periféricas
na articulac@o entre a reproduco de estruturas econdmicas da via colonial com a universalizacio do padrao
de capitalismo monopolista. Uma nova sintese histérica emerge a partir dessas transformacdes estruturais da
sociedade brasileira na reposicdo sob novas bases o subdesenvolvimento no Pais.

Quais foram as transformacoes capitalistas estruturais da revolucao burguesa no Brasil?

Para responder a essa questdo, € importante destacar a nova modalidade de capitalismo dependente
no Brasil e como essas transformacées capitalistas delimitaram a peculiaridade da revolucdo burguesa
dependente. Florestan Fernandes (1975, p. 18-19, grifo nosso) sintetizou essa nova modalidade no conceito
de “imperialismo total” nos seguintes termos:

O traco especifico do imperialismo total consiste no fato de que ele organiza a dominag¢@o externa a partir
de dentro e em todos os niveis da ordem social, desde o controle da natalidade, a comunicac¢do de massa
e o consumo de massa, até a educagdo, a transplantagdo maciga de tecnologia ou de institui¢des sociais,
a modernizacdo da infra e da superestrutura, os expedientes financeiros ou do capital, o eixo vital da
politica nacional etc. Segundo esse tipo de imperialismo demonstra que mesmo os mais avangados paises
latino-americanos ressentem-se da falta dos requisitos basicos para o rdpido crescimento econdmico,
cultural e social em bases autonomas. [...] Terceiro, ela prova que uma economia satélite ou dependente
ndo possui as condi¢des estruturais e dindmicas para sobrepujar nacionalmente, pelos esfor¢os de sua
burguesia (isto €, lato sensu, os setores dominantes das classes alta e média), o subdesenvolvimento e
suas consequéncias. [...].

A anélise das transformacgdes estruturais da sociedade brasileira sob o imperialismo total reside na
articulagdo entre quatro aspectos: 1) as modificagcdes do processo de acumulacio de capital monopolista no
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Brasil; 2) o regime de classes; 3) a industria cultural; e 4) a estrutura politica da autocracia burguesa no interior
do Estado moderno.

Cabe num artigo apresentacao sumaria do periodo conturbado e heterogéneo da ditatura de 1964 a 1985.
O objetivo da pesquisa realizada foi demonstrar a permanéncia dos mecanismos de contrarrevolug¢do por via
das transformacoes capitalistas e suas incidéncias na vida social brasileira. Em outros termos, procura-se
apresentar no resultado desta pesquisa alguns elementos que possam elucidar o contetido da contrarrevolugao
prolongada que permanece e adquire uma forma especifica na democracia burguesa no Brasil.

A investigacao cientifica do processo de inser¢ao do imperialismo total no Brasil identificou no planejamento
econdmico da ditadura a espinha dorsal desse processo histdrico de 1964 a 1985. Porém, acompanha-se com
este planejamento mudangas substantivas na legislacdo trabalhista e no sistema previdencidrio no Brasil.

O I Plano Nacional de Desenvolvimento (I PND), elaborado em 1970 se articula aos processos anteriores
e sua aplicacdo. Destaque para o Plano de A¢ao Econdmico do Governo (PAEG) de 1964 a 1967, que constituiu
um conjunto de reformas tributdrias, bancdria e monetarias que resultaram na amplia¢ao dos impostos indiretos
(arrocho salarial), na criagdo do Banco Central e de uma politica de crédito que favoreceu as grandes empresas
(PAULO NETTO, 2014, p. 91). Outro aspecto de relevancia foi a criagdo do Fundo de Garantia do Tempo de
Servico (FGTS) em 1966, que possibilitou a extingdo da estabilidade do emprego e a dispensa dos trabalhadores.
Embora, tenha sido opcional, o FGTS em sua pratica foi colocado como obrigatdrio nos contratos de trabalho.
Ainda nos termos da legislag@o trabalhista, a criacdo do Instituto Nacional de Previdéncia Social (INPS), em
1966. De um lado, o INPS abriu caminho para ampliagdo em nivel nacional de sua aplicagio e, por intermédio
disto, na criagdo de novos postos publicos e demandas de técnicos-profissionais. Por outro lado, favoreceu
a medicina privada e os planos privados de saude. Esse conjunto de medidas econdmicas, trabalhistas e
previdencidrias corresponderam ao pacote de insercdo do imperialismo total (PAULO NETTO, 2014).

Por ultimo, a revogagdo da Lei de Remessa de Lucros de 1962 possibilitou a drenagem do mais-
valor capitalizado para as grandes corporagdes e seus 6rgaos governamentais, assim como a entrada dessas
corporagdes no Pais, com destaque para a Agéncia de Desenvolvimento Internacional dos Estados Unidos
(USAID), gerenciada pela CIA. (PAULO NETTO, 2014).

No conjunto, essas medidas da politica econdmica e social da ditadura anteciparam as orientagdes da
macroeconomia brasileira da década de 1970 e seus gargalos cronicos na década de 1980.

O modelo econdmico implantado na década de 1970 significou a refundagido da economia brasileira
no entrelagamento orgénico e estrutural com as grandes corporagdes do capitalismo monopolista no interior
do Pais. Observa-se, no periodo de 1970 a 1974, uma nova articulacio entre Estado e capital estrangeiro, no
que se refere as condi¢des vantajosas para investimentos e ampliac@o das inddstrias no Brasil sobre o dominio
do monopdlio do capital estrangeiro. Vale a pena ressaltar os seguintes setores: mecanica; material elétrico
e de comunicagdes; material de transportes; farmacéutica e alimenticia. Embora, a presenca de estatais nas
industrias de extracdo mineral, sidertirgicas e quimica pudessem se apresentar como excec¢do, na realidade
expressam o monopdlio das estatais e do capital estrangeiro.

Nos anos de 1964 a 1970, a reforma bancdria e monetaria foram molas propulsoras para a centralizagao
de capitais, no que se refere a facilidade de créditos para empresas de grande porte e a revogacdo da Lei de
Remessas de Lucros privilegiaram investimentos e insercao do capital estrangeiro no Pais. Este processo
preparou a monopolizacdo de acumulacio de capital estrangeira no Pais, cujo resultado se apresenta nesse
modelo econdmico.

A industrializagdo capitalista da agricultura no Brasil se apresentou como outro tentdculo do capital
monopolista e o equivalente da revolucio agricola burguesa, porém, sob o dominio e articulagdo do imperialismo.
Dados estatisticos do censo de 1972, referentes a “[...] area superior a dez mil hectares [...]” demonstram que
“[...] 33% pertenciam a pessoas juridicas estrangeiras (situados especialmente no Mato Grosso, Pard, Amapd e
Roraima) [...]". O que revela a apropriagdo do capital monopolista sobre a propriedade de terra, assim como os
novos impulsos modernizadores nas atividades agricolas; na utilizacdo de tecnologias, instrumentos e métodos
vinculados a segunda revolucdo industrial. Essa “modernizacdo” se efetivou na agricultura e pecudria brasileira
com os estimulos da Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria (EMBRAPA) de 1972 a 1973. Dessa
maneira, a industrializacio capitalista no campo resultou numa nova concentracao crescente de propriedades
por uma minoria e uma expropriagao violenta dos trabalhadores rurais do campo que se tornaram temporarios.
Nessa esfera da industria brasileira (agricultura e pecudria) se reproduziu a via colonial de producio destinada
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e determinada pelo mercado mundial. O que significa ignorar a necessdria revolugdo agricola voltada para
o mercado interno e as necessidades nacionais. E, esse aspecto explicito na agricultura da transformacio da
sociedade brasileira numa Nac¢do do capital, que inviabiliza estruturalmente qualquer possibilidade de uma
integracdo nacional interna, corresponde, em seu todo, a0 modelo econdmico que resultou na crise em meados
de 1970 e em toda a década de 1980.

Em termos gerais, o modelo econdmico ndo rompeu com a elitizagdo e monopo6lio do mercado interno
do Pais, sistematicamente efetivado para manter o desenvolvimento desigual interno. De acordo com Paulo
Netto (2014, p. 147), 15-20% da populaclo brasileira acessavam os produtos do mercado interno no pafs na
década de 1960. Essa contradi¢d@o entre o desenvolvimento e expansdo da capacidade de producdo industrial,
principalmente, dos bens de consumo durdveis e o mercado interno seletivo estava balizada pelo arrocho
salarial, concentracdo de renda e propriedade privada. Uma politica econdmica voltada internamente para
0s “[...] 15% da camada média [...]” e “[...] os 5% dos mais ricos [...]” e, externamente, pela entrega de
propriedades de terra, recursos naturais e investimentos industriais ao capital estrangeiro (PAULO NETTO,
2014, p. 156).

O desenvolvimento industrial brasileiro estava, desde o inicio, articulado com as politicas publicas
e sociais do Estado, assim como na produca@o dos consumidores, nos termos de Marx (2011). As inddstrias
de bens de consumo durdveis foram a base produtiva para as transformacdes profundas dos meios de
transporte (rodovias), meios de comunicacio (televisdo) e energia (siderurgia, petréleo e eletricidade). Essas
transformacdes se revelam pelo consumo de automdveis, televisdo, eletrodomésticos etc.; que equalizam os
individuos, grupos sociais e classes sociais a uma identidade cultural com o estilo de vida norte-americano;
seja nos individuos e grupos sociais que acessam essas mercadorias; seja a populagdo que aspira adquirir
esse lugar na sociedade.

Dessa maneira, indicamos, sumariamente, a articulacdo da industrializacdo brasileira com a inser¢io
e aprofundamento da industria cultural e suas incidéncias na nova fisionomia dos setores médios e da classe
burguesa no Brasil. Os setores médios j4 se encontravam, em suas aspira¢des sociais, num divércio com 0s
trabalhadores assalariados, porém, a industria cultural realiza esta conexdo entre os setores médios dominantes
com os interesses e necessidades do grande capital.

Nos anos de 1960 a 1970, o modelo econdmico propiciou, também, mudangas significativas na formacao
da classe burguesa no Brasil, no sentido de diluir os elementos que davam sustentacdo para o conflito intraclasse
burguesa anterior ao golpe de 1964. A nova modalidade de dependéncia econdmica se traduz, também, no novo
padrido cultura da burguesia brasileira. O ethos burgués anterior articulava o cosmos patrimonialista herdado
pelo passado colonial com o empresdrio moderno da ordem social competitiva. Porém, com o imperialismo
total, a racionalidade burguesa significa uma identidade imediata entre o seu comportamento, mentalidade,
enfim, os tragos psicossociais com os interesses, necessidades do imperialismo estadunidense. Nos termos de
Florestan Fernandes (1976, p. 312),

[...] Essa reviravolta ideoldgica e utdpica quanto as suas repercussdes no plano interno, ndo sé aumenta
o grau de alienag@o filoséfica, histérica da burguesia perante os problemas nacionais e sua solu¢do. Ela
fortalece a insensibilidade diante deles, na medida em que ndo perturbem o desenvolvimento capitalista
interno nem o “equilibrio do sistema capitalista mundial”, ou ainda, na medida em que sejam tteis para
a intensificacio da acumulacdo capitalista. [...].

Nesse sentido, a burguesia brasileira adquire um aspecto cosmopolita que compreende e age diante
dos problemas nacionais a partir dos interesses pré-imperialistas. Na realidade, a esfera dentro e fora do pais,
assim como, capital nacional e capital estrangeiro tornam-se obsoletos. Porém, os problemas nacionais nao
desapareceram, assim como, as contradi¢des internas do capitalismo dependente que repercute no regime de
classes nao foram superadas; permanece na histdria brasileira a dependéncia, porém, nesse momento, nas
entranhas da vida econdmica e social brasileira, com a dindmica das forcas sociais, politicas e econdmicas
do capital monopolista. O desenvolvimento desse novo padrido de acumulagdo monopolista de capital no
pais ndo suprime as bases constitutivas do subdesenvolvimento, o que revela o retorno cronico e tragico dos
antagonismos de classes.
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A autocracia burguesa entrou em colapso no processo de abertura democratica no Brasil?

A industrializa¢@o brasileira traz consigo a proletarizacgio crescente da populacdo trabalhadora no Brasil e
aprofunda a diferenciac@o do regime de classes que entra em antagonismo com o circuito fechado do Estado e do
mercado, traduzido pela ditadura do capital e da elitizacdo da esfera do consumo de mercadorias. Essas pressoes,
divergéncias e conflitos de classes se apresentaram em todo esse periodo histdrico; as vezes frontalmente, nos
anos de 1967-1969, cujo resultado foi o recrudescimento da violéncia da ditadura de classes com o Al-5; um
tanto decrescente nos anos de 1970-1973, pela mistificagdo do modelo econdmico que ficou conhecido como
Milagre; e o retorno dessas pressoes internas, a partir de 1977 com a publicizag@o do falseamento de dados,
o arrocho salarial escancarado e a crise econdmica no Pafs. Importante ressaltar, a forma inédita da insercao
do movimento operdrio na cena politica nesse periodo final. Esses aspectos do modelo macroecondmico em
conjunto com as novas fisionomias das classes dominantes, os setores médios e o ressurgimento das pressoes
internas do regime de classes explicam a formacao da estrutura politica da autocracia burguesa.

No periodo de 1964-1969, a ditadura empresarial-militar teve que enfrentar as dissidéncias e, ao
mesmo tempo, consolidar a solidariedade de classes burguesa na concentracdo e centralizagdo do poder real
de dominag@o burguesa, a partir da violéncia direta do Estado nacional sob duas vias simultneas. Primeiro,
pelos atos institucionais e de legislagGes especificas no setor trabalhista, previdencidrio e tributdrio. Segundo,
pela reestruturacio da seguranca nacional (militarizacdo da policia civil) e 6érgdos de tortura e exterminio.
No conjunto, essas duas vias revelam abertamente a ditadura de classe burguesa no Pais, que torna o poder
politico do Estado nacional numa identidade com poder burgués da classe burguesa. De acordo com Florestan
Fernandes, esse dominio autocrdtico da burguesia em nivel nacional, por intermédio do poder politico do
Estado, tornou-se o equivalente a revolu¢ao nacional, porém, pré-imperialista.

Nos anos 70, os elementos da contrarrevolucdo preventiva se camuflam num sincretismo que abriu
espaco politico para uma diminuta e artificial representacdo democrética e pluralista para os cidaddos vdlidos;
mas, a0 mesmo tempo, a reproducdo dos aspectos paternalistas-tradicionais com o autoritarismo moderno.
Este dltimo € a institucionaliza¢do da violéncia e do terror fascistas que se estabelece tanto nos mecanismos
de seguranga nacional quanto na base legal-juridica do Estado. Nos termos de Florestan Fernandes (1976,
p- 350), a autocracia burguesa € a unidade entre “opressdo para a maioria” e “democracia, liberdade para a
minoria dominante”.

A estrutura politica da autocracia burguesa modifica, lentamente, a sua forma politica de dominacgao a
partir de 1975, no governo de Geisel, no processo de institucionaliza¢@o e busca pela sucessao da corporagdo
militar na transi¢do democratica. Num primeiro momento, a autocracia burguesa ensaia a transi¢cdo democratica
na abertura de espaco politico para os setores médios dominantes.

[...] A cooptacio se dd entre grupos e faccdes de grupos, entre estratos e facgdes de estratos, entre classes
e fac¢des de classes, sempre implicando a mesma coisa: a corrupgao intrinseca e inevitavel do sistema
do poder resultante. Além disso, a cooptagdo se converte no veiculo pela qual a variedade de interesses e
de valores em conflito volta a cena politica, nela se instala e ganha suporte ou rejei¢do. Desse angulo, a
autocracia burguesa leva a uma democracia restrita tipica, que se poderia designar como uma democracia
de cooptagdo. [...] Graga a ele, os estratos médios ganham no rateio e se privilegiam muito acima de seu
préprio prestigio social, movendo as alavancas do aparato estatal que estdo nas maos da burguesia burocratica,
tecnocratica e militar. Ao mesmo tempo, também gragas a ele, os “interesses verdadeiramente fortes” e
os “interesses dominantes” deparam, enfim, com o seu meio politico ideal, podendo impor-se a vontade,
“de cima para baixo”, e florescer sem restricdes. [....] (FERNANDES, 1975, p. 358-359, grifo nosso).

A abertura de espaco politico para os conflitos no interior da autocracia burguesa significa um processo
de cooptacdo dos interesses e segmentos dos setores médios aos interesses da alta burguesia e do grande capital.
Nesta estrutura politica do Estado brasileiro, a corrupcao nio €, apenas, um desvio moral do carater individual
do politico, do servidor publico etc.; mas um sistema de poder que € intrinseco a cooptacdo para a permanéncia
da autocracia burguesa. Desde o periodo do governo de Geisel até a transicao de Figueiredo, assiste-se a abertura
democratica no interior da ditadura. Porém, a abertura foi o ensaio de uma nova modalidade de democracia
restrita correspondente ao novo padrdo de acumulacio capitalista desenvolvido no Brasil. Vale a pena lembrar
que a democracia restrita € uma regra geral na histéria brasileira. Porém, ela se modifica na forma e contetido
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em cada época histdrica, tais como, na velha republica, na abertura democratica apds o Estado Novo e na
abertura da década de 1980. Antes de avancar para a peculiaridade que responde a questio colocada na dltima
secdo deste artigo, € importante destacar os aspectos centrais da democracia de cooptag@o: 1) um sistema de
poder balizado pela corrupg¢do; 2) integracio politica da variedade de interesses de valores em conflito do
regime de classes pelo Estado; 3) vantagens econdmicas e politicas dos setores médios dominantes no rateio
do mais-valor capitalizado e valorizado no pafs; 4) a imagem e concepcio de mundo dos setores médios ao
prestigio social da alta burguesia, embora, ndo alcancem objetivamente esses privilégios; 5) a inser¢do dos
setores médios na cena politica enquanto alavancas do aparato estatal sob dominio e monopo6lio da burguesia
burocrdtica, tecnocrdtica e militar; 6) o meio politico de florescimento sem restri¢cées dos interesses dominantes
da burguesia pré-imperialista.

O desenvolvimento capitalista no Brasil desencadeou uma diferenciacio do regime de classes que forjou
a necessidade de ampliacdo da participacdo politica no interior do Estado moderno. Essa tensdo estrutural e
histdrica entre a diferenciacio crescente do regime de classes e o circuito fechado da dominagao burguesa foi,
provisoriamente, liquidada no periodo da ditadura militar que, embora, sem planejamento prévio, conseguiu
instituir no interior da autocracia burguesa uma nova modalidade de democracia restrita, a democracia de
cooptagdo. A partir dos anos de 1977 e 1978, a abertura democrdtica para os setores médios se ampliam,
paulatinamente para baixo.

Pode-se concluir, pois, que estd em curso uma dupla “abertura”. Ela ndo leva & democracia burguesa, mas
a consolidacdo da autocracia burguesa: 1°) por pretender ampliar e consolidar a democracia de cooptacio,
abrindo-a “para baixo” e para a dissidéncia esterilizada ou esterilizdvel; 2°) por querer definir o alcance
do poder legitimo excedente, que deve ser conferido constitucional e legalmente ao Estado autocratico.
Nao se trata de um retorno a democracia, que nunca existiu, nem de uma tentativa de abrir o caminho
para uma “experiéncia democratica” auténtica. O que as classes burguesas procuram € algo muito diverso.
Elas pretendem criar condi¢Ges normais para o funcionamento e o crescimento pacificos da ordem social
convulsionada, que se achava estabelecida antes de 1964. E foi convulsionada em seus fundamentos
ideais, e revitalizada, em seus fundamentos econdmicos, sociais e politicos, pelo desenvolvimento
econdmico acelerado e pela contrarrevolucio preventiva. Nem elas podem ou poderiam ir mais longe.
[...] (FERNANDES, 1976, p. 363, grifo nosso).

Embora, a analise de Florestan Fernandes sobre as tendéncias acerca da abertura democratica
tenha sido publicada em 1976, ou seja, antes da década de 1980, parece relevante destacar a ampliagdo e
consolida¢do da democracia de cooptagio como continuidade da autocracia burguesa. O que se apresenta
como o término da contrarrevolucdo burguesa ditatorial, na realidade € a metamorfose desta tltima na
forma politica da democracia. Em alguns momentos a contrarrevolugdo sobre um refluxo pelas conquistas
e avangos pontuais da classe trabalhadora, embora, nos mecanismos econdmicos permanece no drama
do subdesenvolvimento. O refluxo da contrarrevolucdo e sua base objetiva de existéncia ndo significa o
seu desaparecimento. O que tornou evidente em alguns momentos singulares nas décadas seguintes, o
que ultrapassa a andlise deste artigo.

Rumo a conclusdo. Diante da crise do modelo econdémico adotado pela ditadura e o ressurgimento
crescente do movimento operario, a autocracia burguesa necessita modificar sua forma politica de Estado para
tornar permanente o entrelacamento estrutura da economia brasileira com os paifses imperialistas e a estrutura
politica correspondente.

A transicdo para abertura democratica no Brasil era algo inevitdvel. O desgaste politico da ditadura e os
conflitos internos tanto das corporacdes militares quanto dos setores médios dominantes colocava na ordem
do dia a ampliacdo da participagdo politica como meio de integracdo formal do Estado brasileiro. Porém, a
questdo estava encerrada na continuidade da autocracia burguesa e sua institucionalizacdo legitimada pela
sociedade brasileira.

A dominacdo burguesa no Brasil somente se consolida a partir da edificacdo da estrutura politica de
seguranca abrupta. A ascensdo do movimento operdrio estava articulada com o avanco da crise do modelo
econdmico, na medida que o primeiro avancava diante das mazelas e sequelas sociais, o segundo entrava
numa crise irreversivel. Dessa maneira, era evidente a necessidade de criagdo dos meios politicos para o
funcionamento e pacificacdo dos antagonismos de classes. De um lado, abrir espaco politico para absorver
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e manipular as pautas das classes sociais antagdnicas. Por outro lado, era necessdria a permanéncia da
autocracia burguesa. No primeiro movimento, uma lacuna e abertura politica para os conflitos sociais no
interior do Estado. No segundo movimento, a continuidade dos mecanismos de contrarrevolucao prolongada,
seja nos termos do poder politico do Estado, seja nos termos econdmicos de um novo ciclo de acumulacio
capitalista. Esta duplicidade do movimento politico do Estado brasileiro tem como fatos histéricos: a Lei
n. 6.683, de 1979 (BRASIL, [2002]) sobre a Anistia que coloca a politica do esquecimento como via do
retorno a normalidade democratica; a mobilizagdo civil e a traicdo dos setores médios dominantes que levou
a derrota do movimento das Diretas Jd! de marco 1983 a abril de 1984; por dltimo, o papel decisivo da
composi¢do politica do centrdo na carta final da Constituinte de 1986, que mesclava artigos da Constituicao
de 1946, legislagdes do periodo da ditadura e a ampliagdo dos diretos sociais dos setores progressistas e
da esquerda brasileira.

Em suma, a autocracia burguesa no Brasil se institucionaliza e consolida suas bases politicas por
meio da democracia de cooptacdo, o que significa a continuidade de mecanismos politicos e econdmicos de
contrarrevolucdo prolongada, num movimento de fluxo e refluxo, mas, permanente na estrutura politica e
econdmica do pais.
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Notas

' Aluta pela independéncia do Haiti de 1804 foi um dos fatos histdricos que aterrorizaram as elites senhoriais da América Latina.

2 De acordo com José Paulo Netto (2014, p. 25), a constitui¢ao de 1946, proibia o voto dos analfabetos que correspondiam a 40% da
populagdo, em que 12,5 milhdes de brasileiros eram eleitores de um total de 70 milhdes. Além disso, a configuragio socioeconémica
da populagdo era predominantemente rural (53,7%).
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