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PRATICHS £ DISCURS05 SOCICAMBIENTAIS

DIMAS FLORIANI"

“..ndo devemos perder de vista que a
doutrina filos6fica que afirma a ciéncia
como essencialmente inacabada é de
imspiracdo moderna”

(Gaston Bachelard).

APRESENTACAO

O ponto de partida deste texto é a problematizagao weberiana (Max Weber,
socidlogo alemao, 1864-1920) sobre a logica das ciéncias bem como do sistema de
crengas que se interpde entre o cientista (leia-se comunidade cientifica ou epistémica)
e suas praticas institucionais e sociais.

O mote weberiano é apenas para sinalizar que estamos diante de um
processo que ¢é diferente hoje de cem anos atrds, mas no ao ponto de tratar-se de um
mundo absolutamente novo. Poderiamos dizer que os problemas sdo mais graves e
quase definitivos em diversas esferas da natureza (tipos graves de contaminagdo do
meio ambiente, esgotamento dos recursos hidricos, mudangas climéticas drésticas,
intoxica¢des por contaminagdes alimentares... ) e da sociedade (violéncia e
precarizacio das condigdes de sobrevivéncia e convivéncia humanas, superpopulagio
urbana, migragdes forgadas, fome e epidemias...).

Outro ponto de nossa abordagem refere-se as condigdes estruturais da
relacdo conhecimento-sociedade, das quais emerge a ciéncia, ou a tecnociéncia, como
expressdo exacerbada de controle, intervengio e producdo de materialidades. Mas
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tudo isso em um contexto de obstaculos, disputas simbdlicas de sentidos e de interesses,
e também de virtualidades “redentoras”.

Mencdo especial sera feita sobre os ‘hegemonismos’ (pensamento tnico,
controle, poder, e estilos de vida dominantes) e suas distor¢des ou patologias sociais.
Os hegemonismos estdo no olho do furacio da modernidade. Estes sdo a antitese da
complexidade dos fendmenos sécio-naturais, do controle e apropriagio dos mesmos,
antepondo-se aos desafios intelectuais, politicos e culturais dos pensamentos
alternativos. Os movimentos anti-hegemonicos podem tanto produzir pressdes politicas
favoraveis ou desfavoraveis, em prol ou contra os centralismos (dos estados, dos
mercados, dos sistemas politicos, dos exércitos, das tecnologias, dos sistemas de
pensamento, da moda, do consumo...); produzem igualmente zonas de liberagio de
significados (nas ideologias, na arte, nas teorias, nos estilos de vida...).

Uma auto-reflexido sobre o sistema de crencas nos coloca diante do que
Joan Robinson (1973: 7) expressa na introdug¢do de uma de suas obras: “por que
acreditamos no que acreditamos”? Se esta pergunta é vilida para os juizos de valor, é
vélida também para a noc¢io de ‘verdade’ implicita nos mecanismos intelectuais e
instrumentais do métier cientifico.

Na primeira parte, ainda, serdo apresentadas algumas premissas sobre o
que se pode entender por ciéncia hoje, através do depoimento de diversos pensadores
contemporaneos. Na segunda parte, serio observadas diferentes formas de didlogos
possiveis entre as ciéncias da vida, da natureza e da sociedade, na construgio do
conhecimento, a partir de objetos complexos, tais como os que emergem da relagio
sociedade-natureza.

REFLEXOS DESDE UM PONTO DE PARTIDA CLASSICO
SOBRE O FAZER E O PENSAR A ‘CIENCIA

Trataremos de nos localizarmos neste debate, partindo do reconhecimento
do nosso préprio espago de atuagio, espaco este que ¢ dinAmico porque se remete a
trajetérias de formacio, préticas institucionais, escolhas intelectuais e obstaculos
epistemoldgicos.

Porém, esse reconhecimento supde também desconhecimentos, além de
riscos imanentes dos sistemas de valores que orientam aquelas escolhas. Como
reconhecemos nossa filiacio cognitiva pertencendo ao campo das ciéncias sociais,
mais especificamente ao da sociologia, e nesta, a diversos sub-campos conexos
(sociologia do conhecimento, do desenvolvimento e ambiental, entre outros), nio
poderfamos deixar de remeter-nos inicialmente a algumas questdes cruciais, pois delas
emergem as condi¢des de producio e de acesso ao conhecimento, na confluéncia do
crescente desenvolvimento cientifico-tecnoldgico das sociedades modernas.

H4 pouco mais de cem anos (1904), Max Weber, em seu classico texto
sobre a “Objetividade” do conhecimento na Ciéncia Social e na Ciéncia Politica (WEBER,
1992), incrementava o debate presente no seu tempo e cujo eco nos alcanca ainda
hoje, através do tinel da ciéncia e da técnica:
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1. “O dominio do trabalho cientifico ndo tem por base as conexdes
“objetivas”entre “as coisas”, mas as conexdes conceituais entre os
problemas. S6 quando se estuda um novo problema com o auxilio de
um método novo e se descobrem verdades que abrem novas e
importantes perspectivas é que nasce uma nova “ciéncia’( WEBER,
1992: 121).

2. “Sem ddvida é verdade que exatamente aqueles elementos mais
intimos da “personalidade” ou seja, os tltimos e supremos juizos de
valor, que determinam a nossa ac¢do e conferem sentido e significado a
nossa vida, sdo percebidos por nés como sendo objetivamente validos”(
WEBER, 1992: 111).

Finalmente, Weber assevera:

3. “..em que momento cessa a fala do pesquisador e comeca a fala do
homem que estd sujeito a intengdes e vontades, em que momento 0s
argumentos se dirigem ao intelecto e em qual se dirigem ao

sentimento...”(WEBER, 1992: 115).

Cem anos se passaram desde entio. Tudo isso que foi dito tem sido objeto
de controvérsias e muitas vezes tem produzido mais calor do que luz. Embora
neokantiano, ou por isso mesmo, Weber indicava as dicotomias presentes no modelo
filosofico e cientifico de entdo: entre razio e emocéo, individuo e sociedade, objetivo
e subjetivo, ciéncia e valores, técnica e cultura, sociedade e natureza, dentre as
intmeras disjungoes classicas de entdo e de agora.

A alusio ao texto centenirio de Weber nos remete, por analogia
associativa, ao filme de Carlos Saura, Mamd hace cien anos. Neste filme, é retratada
uma matriarca de cem anos, simbolizando uma Espanha conservadora e autoritaria,
um legado do franquismo, que resistia em morrer. A exemplo do que ocorre no filme,
onde novos agentes ndo conseguiam se liberar das amarras da tradicdo franquista, a
obra de Weber pode também nos sugerir uma visdo da modernidade cientifica,
emergente no século XX, carregada de pessimismo e de cuja racionalidade temos
dificuldade de nos libertar.

Dividido entre uma racionalidade fria, da técnica, da ciéncia e da politica
desencantadas, e os valores que sustentam as diversas escolhas politicas e filosoficas
das sociedades modernas, a objetividade instrumental, sozinha, é incapaz — destituida
de valores, ou melhor, iludida pela neutralidade como um nio valor — de produzir
resultados que se justifiquem apenas pela eficicia dos meios para alcancar os fins
(eficiéncia sistémica). Mesmo que esse imperativo seja um atributo da modernidade,
esta deverd conviver com diversos deuses e demdnios, pois nada estd dado de anteméo,
e os valores existem para serem disputados pelas diversas esferas da vida social,
incluindo-se af os vérios sentidos atribuidos & idéia de ‘natureza’.
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O tempo histérico e cultural, no qual se inserem os humanos, produz um
certo efeito de superioridade em relacdo ao passado e, com base nos valores do presente,
sdo reavaliadas as condigdes do futuro. A intensidade dessa reavaliagio depende em
grande medida do sistema de conhecimento, dos valores e do potencial tecnoldgico
de transformagdes das condicoes de existéncia material das sociedades, nas quais se
incluem natureza, ciéncia, técnica, poder, arte, religido e demais manifestacoes
culturais. Além disso, conta também o sistema de interacdes entre as condi¢des de
producio material e as condi¢des subjetivas ou humanas de valorar e de dispor das
coisas no mundo, isto &, as expectativas de vida e os conflitos gerados por essas mesmas
condicoes e expectativas. Segundo Prigogine (2000: 5), “as decisdes humanas dependem
das lembrangas do passado e das expectativas para o futuro”.

PREMISSAS PARA UMA CIENCIA HOJE

No interior das modernas atividades institucionalizadas, o conhecimento
cientifico traduz, para a sociedade de mercado, a jungio entre ciéncia e técnica. Esta
vinculagio aprofundou-se com o modelo de capitalismo neoliberal que veio a dominar
nas trés tltimas décadas. (DE SOUSA SANTOS, 2004: 48). Mas, concomitantemente
a jungdo funcional da ciéncia com a técnica, persiste a disjuncdo entre os multiplos
conhecimentos disciplinares, que sido representados cada vez mais através de
requerimentos especializados, dispostos em sistemas de conhecimento
institucionalizados, independentemente dos fins a que se prestam.

Porém, o conhecimento cientifico, além de se inscrever na logica da
producdo material das sociedades, expressa um campo de conflitos simbdlicos,
refletindo-se em diversas dimensdes sociais: econdmicas (inovagdes tecnoldgicas,
impactos sobre o mercado, o trabalho humano e a educagio), politicas (disputas de
hegemonia sobre patentes, poder das nagdes e corporagdes transnacionais), filosoficas
(debates acirrados sobre concepcdes tedrico-metodolégicas, natureza e finalidade das
ciéncias), institucionais (disputas sobre centros de poder e de prestigio nacional e
internacional, hierarquiza¢do entre sistemas legitimadores de publicagdes, ranking dos
melhores e dos piores centros, etc.); culturais (maneiras de apropriagio e de
representagio da natureza e transformagio da matéria — simbolizacio que devolve aos
seres humanos crengas novas e/ou rejeigdes sobre suas cosmovisdes) (FLORIANI, 2000:
24).

O conhecimento cientifico, pelo menos aquele associado com as
tecnologias da sociedade de mercado, seria hoje a infratextura das infraestruturas
(MORIN, 1984). O que seria um dos seus componentes, passa a ser confundido com o
proprio sistema produtivo do capitalismo informacional. O sistema como um todo é
subvertido por um de seus elementos, interdependente desse novo paradigma
tecnoldgico, sendo que: a) a informagio é sua matéria prima; b) as tecnologias agem
sobre a informagio e esta ndo é apenas matéria prima daquela, conforme o paradigma
industrial anterior; c) os processos individuais e coletivos sdo moldados por essa
tecnologia (penetrabilidade dos efeitos das novas tecnologias); d) a logica de redes
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estabelece modelos de comunicac¢do que se adaptam rapidamente a complexidade da
informacdo; e) flexibilidade e reconfiguracio diante das constantes mutacdes
tecnoldgicas (CASTELLS, 1999, v.1: 78).

Estamos possivelmente nio sé diante de um novo padrao emergente de
sociedade, mas diante de um sistema hegemoénico de seu funcionamento. Mas o
hegemonismo nio aparece apenas unilateralmente (do dominante para o dominado),
0 que significaria, do ponto de vista de sua compreensio, um exercicio de simplificagao
intelectual dos processos de interacio entre os fendmenos sociais e naturais. Isso nao
impede, no entanto, de representd-lo de maneira simplificada, recurso sempre
disponivel para a producio dos mecanismos ideolégicos (cognitivos e valorativos que
predispdem, de uma maneira ou de outra, a escolher e a agir) de legitimagao do poder
econdmico, politico e de sobreposicio de alguns estilos de vida sobre outros.

A titulo aneddtico, gostaria de apresentar um exemplo que serve para
refletir sobre essa questdo do hegemonismo, cujo sentido provém em grande medida
da ciéncia politica. Indagado por uma jornalista, em um programa de televisio, se o
brasileiro fala mal, um estudioso de lingiifstica responde que nfo, que falar bem ou
falar mal, depende do angulo de quem julga, de seus critérios culturais e até cientificos,
e que esse negdcio de impor um padrio Gnico de lingua é um mito ligado a uma
concepgio colonialista de um pretenso falar e saber culto.

Moral da estéria n? 1: ha uma tentativa de hegemonizar uma concepc¢io
de falar bem sobre o falar mal. Pode-se aferir a objetividade desse hegemonismo desde
alguns meios de comunicagio, préticas pedagdgicas, colunas de jornais do tipo “dGltima
flor do Lacio inculta e bela, etc.”.

Moral da estéria n? 2: Mesmo que nos colocdssemos de acordo sobre o que
¢ falar bem, as pessoas continuariam falando do seu jeito e isso ndo impediria que elas
continuassem comunicando-se; pelo menos o padrio evidente da realidade
comunicativa do Brasil ¢ esse.

Moral da estéria n? 3: A analogia desse exemplo com outros padrdes de
hegemonismo. E verossimil falar em tendéncias ou padrées dominantes do mercado,
da tecnologia, da moda, de consumo, etc. mas isso nio anula a possibilidade de
existéncia de outros padrdes.

Essa constatacio é fundamental para o debate sobre concepgio de ciéncia,
condi¢des de produgio e de acesso ao conhecimento, paradigma da complexidade,
co-evolucio entre modelo de desenvolvimento social e sistema cientifico,
multiculturalismo, desenvolvimento sustentavel, didlogo de saberes, cultura cientifica,
tecnolégica e institucional, etc.

Assim, podemos estar de acordo com que o conhecimento cientifico (ou
tecnocientifico) é a expressio hegemodnica das sociedades de mercado e de que o
“conhecimento cientifico é hoje a forma oficialmente privilegiada de conhecimento e
a sua importincia para a vida das sociedades contemporineas no oferece contestacio”
(DE SOUSA SANTOS, 2004: 17).

QOutra coisa, bastante distinta, embora parecida, é considerar que esta é
a tnica e inexordvel forma e via de funcionamento das sociedades e que tudo deve,
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portanto, responder a esse tipo de organizacido centralizadora. Seria mais ou
menos pensar que os shopping centers e os Mcdonalds sdo as tnicas realidades
possiveis de se olhar o mundo, muito embora para onde se olhe ai estivessem
eles. Em um certo sentido (e em diversos outros!), eles sio dominantes. Mas niao
em todos os sentidos!

E possivel encontrar esse sistema de crencas também entre nés, da
comunidade cientifica, a comegar pelo entendimento que temos da prépria ciéncia.
Para os epistemélogos “puros,”a ciéncia € um valor universal, tanto em seus instrumentos
conceituais como operacionais. Aquilo que é validado matemaética e experimentalmente
em seus procedimentos de manipulagdo dos testes tende a ser apresentado como
pertencente ao dominio do estritamente cientifico. Estamos diante dos shoppings
epistemoldgicos. Nao sdo todas as disciplinas que se prestam hoje a esse tipo de
procedimento metodoldgico: o que funciona para algumas é inoperante para outras. J4
nos anos 40 do século que passou, Bachelard (1991: 294) afirmava que “a ciéncia
moderna é cada vez mais uma reflexio sobre a reflexao”.

Uma visdo restritiva dos esquemas cognitivos pode cair na tentacio de
defender valores para a ciéncia, independentemente de seu uso e acima das questdes
éticas e politicas. Por outro lado, ndo podemos, nés mesmos, cair na tentacio de negar
a emergéncia da sociedade do conhecimento, nem da ciéncia, que hoje se instalou
como a forma predominante de explicacio do real e da intervengio pratica na gestao
dos negdcios humanos (nfo importa se para salvar vidas ou acabar com elas), o que
implica uma forte intervengo na natureza e nas sociedades.

Sob esta perspectiva, a ciéncia pode ser apresentada como uma relagdo
de meios (eficAcia para a vida e para a morte) e de fins (lucro capitalista e permanéncia
institucional), como mera racionalidade instrumental.

Mas é pouco verossimil separarmos as condi¢des de producio tedrica do
conhecimento cientifico das condicdes mesmas de acesso ao conhecimento, sob pena
de erigirmos a ciéncia como um lugar vazio ou como um fetiche auto-sustentavel.

A producgio tedrica do conhecimento cientifico é facilitada pelas condigoes
de acesso ao conhecimento que, por sua vez, reforcam e condicionam as formas de
apropriacio material do mundo. A ciéncia moderna é interdependente ndo s6 das
condicoes tedrico-metodoldgicas e dos procedimentos técnicos sobre os diversos objetos
do mundo, mas é igualmente interdependente das condigdes gerais e especificas do
contexto social do qual emerge.

E causa e efeito do sistema de produciio e de apropriacio do mundo, no
interior do sistema cultural que a gera e que ¢ por ela gerado. E neste sentido que se
admite o mecanismo da reflexividade da vida social moderna consistindo “no fato de
que as préaticas sociais sdo constantemente examinadas e reformadas a luz de informagao
renovada sobre estas prdprias praticas, alterando assim constitucionalmente seu caréater”
(GIDDENS, 1999).

Da mesma maneira, as interagdes entre os individuos produzem a
sociedade, que no pode existir sem eles; porém, a sociedade retroage sobre os individuos
humanos, uma vez que ela proporciona a eles a cultura, a linguagem, os conceitos, a
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educacio, a seguranca, etc. Produzimos uma sociedade que nos produz. Fazemos parte
da sociedade que faz parte de nés (FLORIANI, 2000: 32).

A ciéncia ocidental moderna desenvolveu um sistema de mitua interagcio
com os recursos naturais, sob forma de co-evolucéo, ao facilitar o uso do carvao e do
petroleo, por exemplo, ajudando a determinar os rumos e a intensidade de esforco da
propria ciéncia e definindo o desenho institucional de producio das tecnociéncias,
associadas ao uso daqueles recursos.

Reflexamente, os mecanismos de percepgio, escolha e uso de tecnologias
estdo imersos nas estruturas sociais que, por sua vez, sio produto das modernas
tecnologias (REDCLFIT & WOODGATE, 1994: 57-58).

Para Morin (1984), a resposta mais dificil para a ciéncia estd contida na
seguinte pergunta: o que é ciéncia’ Desse paradoxo deveria emergir a necessidade de
um auto-conhecimento do conhecimento cientifico.

A histéria do pensamento humano criou essa ambigiiidade, ao mesmo
tempo maravilhosa e terrivel que é a verdade. Uma das dentncias contemporaneas
contra a razio é a de que ela nio é excessivamente racional, mas irracional. Como
conseqiiéncia dessa dentncia, as idéias de razio e de verdade sdo re-significadas: a)
a razdo ndo ¢é algo estético e reificado; b) as construgdes operatérias da razio seguem
as mudancgas de paradigmas; c) a razio é biodegradavel pelo fato de ser viva.

Essa nova razio devera aprender a conviver com o acaso, a desordem e o
singular. Signo de uma razdo aberta, essa nova razio se constitui em racionalidade
critica, sabendo reconhecer a existéncia de fendmenos que sdo ao mesmo tempo
irracionais, racionais, a-racionais ou supra-racionais. Uma razio aberta podera dialogar
com todas essas expressdes da racionalidade.

OBJETOS COMPLEXOS E pIALOGO ENTRE SABERES
CIENTIFICOS: AS CIENCIAS EM TRANSITO

Se antes a razdo cientifica tinha suas ‘afinidades eletivas’ com um grupo
de ciéncias, fechadas sobre seus proprios objetos particulares, a emergéncia de um
novo padrio de cientificidade tende a abrir suas comportas para outros dominios dantes
nio navegados. Essa nova racionalidade emergente extrapola os proprios limites dos
territérios protegidos pela antiga visio de ciéncia e de conhecimento cientifico.

O jogo pela nova emergéncia é ainda muito desigual em relagio ao padrio
dominante (hegemdnico), mas comeca a ter eco nas estruturas de poder das instituicdes
de conhecimento e das organizagdes sociais, ampliando os espacos para a constitui¢io
de outras culturas de conhecimento do mundo e de outras praticas de produgio e
apreensdo material. E por isso que consideramos que os cAnones cléssicos dos paradigmas
cientificos, embora reconhecidamente insuficientes para explicar a emergéncia de uma
ciéncia “pés-normal”, ndo tenham sido substituidos pelos novos paradigmas ainda
incompletos e em transito. Resta saber da pretensio de um pensamento complexo que
queira substituir os antigos paradigmas fechados por outros, sem levar em conta que esse
pensamento ¢ incompativel com a idéia de fechamento e de completude.
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As condigoes de acesso a essas novas racionalidades sdo inseparaveis de
outras, vinculadas aos aspectos politicos e historicos contemporineos da produgio do
conhecimento cientifico. Esse processo de construgio ¢ devedor de ldgicas
investigativas, de procedimentos préticos das comunidades cientificas e da conseqiiente
critica filoséfica e epistemoldgica dos pressupostos cientificos, cujos resultados sio
localizados em diversas opinides disseminadas ultimamente pela comunidade
académico-cientifica (DE SOUSA SANTOS, 2004: 17-55) Algumas dessas novas

visdes podem ser assim sintetizadas:

a) Todo conhecimento cientifico-natural é cientifico-social; todo
conhecimento é auto-conhecimento; todo conhecimento é local e
total; todo conhecimento cientifico visa transformar-se em senso

comum (ARRISCADO NUNES, 2004; ESCOBAR, 2004).

Sobre esta assercdo, ha evidentemente exageros, uma vez que a mesma
enuncia um principio de indeterminagio. Podemos dizer que a producio e o significado
do conhecimento cientifico-natural sio sociais, mas daf dizer que se confunde com o
conhecimento social propriamente dito, em um contexto de especializagdo e
fragmentacio do conhecimento, j4 é uma coisa totalmente distinta.

Neste sentido, advogar o principio da interdisciplinaridade na ciéncia é
algo especifico as distintas disciplinas cientificas que abordam objetos complexos do
conhecimento, pela impossibilidade de cada uma das disciplinas em presenca
fornecerem respostas plausiveis e cabais sobre um determinado tema de fronteira.
Nada impede, entretanto, que cada uma das disciplinas insista, por seu lado, sobre o
entendimento de seu objeto de conhecimento; porém, a critica social e cientifica que
pode decorrer da parcialidade da abordagem feita por uma disciplina sobre seu préprio
objeto, pode produzir virtuais mudancas de conduco da pesquisa, em fungio da critica
social ou cientifica, da maneira de se conduzir a pesquisa, do uso social de seus
resultados e da emergéncia de outros grupos de pesquisadores que conduzirdo para
outros dominios a pesquisa até entfo restrita a alguns especialistas.

Temas emergentes, indicando novas combinagdes de abordagens por
especialistas podem expressar grupos de pesquisas e novas associacdes institucionais.
Isso é visivel, atualmente, nos grupos de pesquisa registrados no CNPq, e
conseqiientemente nas Universidades, bem como pelos temas novos abordados em
diversas 4reas de conhecimento (ciéncias da vida, da natureza, tecnoldgicas, humanas
e sociais aplicadas).

Em decorréncia dessas novas praticas de producio e associagio do
conhecimento, em especial no espago académico, emergem metodologias de pesquisas
(multi-inter-trans-disciplinaridade) ja bastante divulgadas a essa altura do debate,
embora muito difundidas e pouco entendidas e precisadas do ponto de vista conceitual.
A multidisciplinaridade e a interdisciplinaridade referem-se a estratégias de construgio
e de intercAmbio de conhecimentos que observam os cAnones das diversas ciéncias,
independentemente dos paradigmas, onde cada uma delas reivindica para si sua
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pertenca, de acordo com seu respectivo alinhamento tedrico-metodolégico. Embora
nio seja tio evidente como quer parecer para os que professam alguns “credos”
arraigados de ciéncia, os instrumentos e procedimentos metodoldgicos, que permitem
a cada uma das disciplinas medirem, controlarem e objetivarem resultados, nio ocorrem
sem uma determinada visdo e compreensio do que é o conhecimento cientifico e em
nome de qual concepcdo 0 mesmo esté sendo operacionalizado (filiagao epistemolégica).

A transdisciplinaridade ji ¢ um dominio mais complexo de aproximagdes
entre diversos conhecimentos, nfio apenas entre os de natureza cientifica, mas os
culturais, religiosos ou aqueles tradicionalmente arraigados. A discussdo aqui é da
alcada de uma ciéncia pds-normal, invocando razoes filoséficas e epistemoldgicas de
natureza metacientificas e paracientificas, de acordo com a discussio estabelecida
por Piaget (1967; apud FLORIANI, 2003).

A segunda idéia que circula entre as comunidades cientificas hoje ¢ de
um apelo a unidade entre as ciéncias:

b) O que esteve, estd e estard em causa nos proximos tempos é a quebra
do muro entre as duas culturas, ou seja, a separagdo entre cultura
cientffica e cultura humanistica, entre o estudo dos fatos e o estudo
dos valores, e o desafio que tal quebra poe as estruturas de produgio
e de distribuicio de conhecimento (LEE, 2004).

Esta posi¢do ja ndo legitima mais a racionalidade instrumental, encerrada
em sua propria esfera de materialidade do mundo que obedece a razdes desvinculadas
dos multiplos sentimentos culturais do mundo. Mesmo que haja sobreposi¢ao dessas
esferas sistémicas ao mundo da vida, ha espacos para resisténcias. Dessas resisténcias
culturais e politicas emergem outros sentidos e razdes de vida e de sociedade. O
conflito de sentidos sobre 0 mundo tende a liberar outros novos sentidos sobre 0 mesmo.
Nzo h4a uma teleologia antecipada para a acdo humana, embora existam céalculos
premonitdrios nas intencdes dos atores. As agdes individuais podem ser obstadas ou
desviadas de suas intencdes iniciais pelo efeito agregado e pelos resultados inesperados
que esse efeito produz.

E como se estivéssemos diante da emergéncia do fendmeno cientifico
como produto da cultura de massa em que os laboratérios e as universidades sdo a
expressdo institucional das agéncias peritas, a exemplo dos templos religiosos que nio
cessam de se multiplicarem e que institucionalizam a dimensdo social do sagrado.

Problemas de satde e de doenca sdo permanentemente debatidos em
programas televisivos e de rddio, aparecendo em colunas de revistas (magazines) com
ampla leitura popular, disseminando e definindo formas de comentérios e de
apropriagdes de sentidos os mais diversos sobre os mais amplos temas (medicina,
estética, consumo de medicamentos para emagrecer, dietas para manter o controle da
obesidade, do colesterol, da diabete, etc.).

A ciéncia, assim, transita entre o erudito (sob o controle das institui¢des
detentoras de certificac@o) e o profano (as diversas formas de divulgacio e de apreensio
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social do sentido sobre inimeros temas e produtos de consumo), que se realiza pelo
mercado, sob a formade: informacio, educagio, tratamento clinico, consumo de
produtos, etc.

c) Uma terceira dimensio, da comunidade de ciéncia, é relativa 2 atitude
do cientista, nio apenas epistemoldgica, mas existencial, que vincula
0 sujeito ao seu préprio conhecimento, e nao apenas por via das suas
capacidades racionais, mas antes de todas as faculdades. A idéia do
“planejamento participativo” e do “envolvimento flexivel” do cientista
a partir da identificacdo do tipo de reflexdo que leva o cientista a
modificar reflexivamente (feedback) os sistemas sobre os quais produz
conhecimento.

O entendimento de que o conhecimento racional depende das condigdes
e situagdes emocionais desloca as dicotomias que separam o corpo da alma, a emogao
da razdo e os meios dos fins, buscando operar com esquemas de pensamento mais
complexos, priorizando a légica da conjuncio no lugar da disjuncio.

Morin (2001: 88) nos adverte sobre os riscos formidéveis de erro e ilusdo por
parte do espirito humano. Esses riscos sdo de diversas ordens: individuais (auto-engano,
falsas lembrancas, recalques inconscientes, alucinagdes, racionalizacdes excessivas, etc.);
culturais ou sociais (impressdo — imprint — de certezas no espirito, normas, tabus de uma
cultura); paradigmaticos (quando o principio organizador do conhecimento impde a
dissociacio no lugar da unidade, a unidade no lugar da pluralidade, a simplicidade no
lugar da complexidade); noolégicos (quando um deus, um mito, uma idéia se apoderam
de um individuo que termina possuido pelo deus ou pela idéia). O problema da ilusio,
segundo Morin, atravessa toda a histéria, todas as sociedades, todos os individuos, e os
espiritos recém desencantados estdo sujeitos a cair novamente em outra ilusdo (da
ortodoxia comunista ao evangelho neoliberal, por exemplo).

d) O quarto componente da comunidade de ciéncia refere-se ao
reconhecimento de outros conhecimentos, geralmente designados
como nao cientificos, alternativos a ciéncia, e as relagdes desses

conhecimentos com a ciéncia (ESCOBAR, 2004).

Tratam-se de confrontos culturais, politicos e filoséficos diante dos quais
se encontram os paradigmas da ciéncia dominantes e aqueles que emergem desde
diversos lugares. Esse confronto é de natureza civilizatéria, uma vez que estio em jogo
alternativas cientificas, tecnoldgicas, valorativas, culturais de diversas ordens e
sentidos. A co-existéncia e/ou a sobreposicio dessas alternativas ocorrem sob o signo
de disputas simbdlicas de sentidos.

A diferenga, talvez, em relagio aos momentos de rupturas anteriores das
sociedades, é que j4 h4 maior consciéncia sobre os limites do hegemonismo, isto &, do
pensamento tnico. O que muda nas sociedades tecnoldgicas atuais, comparativamente
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as anteriores, é a velocidade, a intensidade e o volume dos processos interativos entre
as fontes produtoras dos multiplos conhecimentos, apropriados materialmente
(transformados tecnicamente), seu utilitarismo e a critica social derivada dos efeitos
do uso (vantajoso ou maléfico). Risco e reflexividade sfo assim potencializados, mas
também “democratizados”, pois tornam-se objetos massificados, rotinizados,
descartdveis, mas também criticiveis. H4 uma mutagdo permanente de significado
entre o tempo da divulgacdo das descobertas cientificas, da criagdo de novos gadgets,
a divulgacio e a propaganda pela midia (e pela inddstria cultural) e a apropriacio
real/imaginéria que é feita pelos consumidores e consumidoras de mercadorias.

Ao mesmo tempo em que as sociedades “sabem” mais (pela informacéo e
pelo consumo) sobre si mesmas, desconhecem mais (ignoram perigos), nio apenas
porque a divisdo social do trabalho é incessante, mas porque o sistema de produgio e
gestdo do conhecimento e da informagio privilegia os sistemas de valores, das estruturas
de funcionamento das instituicoes, da propaganda, do comércio, do consumo, das
profissdes, enfim da organizacido do sistema cientifico (escolar e universitario) em
moldes de oferta e demanda do préprio mercado. Aqui, estamos considerando apenas
uma parte do sistema social e de mercado que ¢ funcional e dominante, e nfo o seu
lado disfuncional, isto é, o que decorre da contradi¢do do sistema.

Sobre isso, h4d duas maneiras de abordarmos a questdo: por um lado,
levando em conta que os mecanismos centrais do sistema de mercado integram uma
parte da sociedade, desintegrando a outra; e por outro, tendo a perspectiva da
emergéncia de um pensamento e de uma praxis criticos, de atores e movimentos sociais,
em especial daqueles vinculados ao socioambientalismo, que encaminham saberes e
praticas oriundos de comunidades e sistemas sociais ndo produtivos, isto &, nio
comprometidos umbilicalmente com a racionalidade instrumental do mercado, embora
pudessem coexistir com ele e fatalmente nele, como é o caso dos sistemas agroecolégicos
que produzem para um nicho (exigente) do mercado consumidor.

De todas as maneiras, e independentemente do tipo de abordagem que
se possa fazer dessas duas dimensdes contraditdrias, porém integradas, vale o seguinte
principio epistemoldgico: ao real complexo deve corresponder um pensamento complexo
do real.

e) Por sua vez, as assimetrias de poder na producio global da ciéncia
geram também uma injustica cognitiva global, assentada na hierarquia
entre ciéncia moderna e conhecimentos locais, e com a qual se
articulam as hierarquias entre o Norte e o Sul, entre desenvolvido e
subdesenvolvido, entre doador e recipiente da filantropia
internacional. Como contrapartida, aparece a idéia da pluralidade
de saberes apoiados na multi-situacionalidade da sua criagédo

(MIGNOLO, 2004).

Se o conhecimento associado com as tecnociéncias se tornou insumo e
valor agregado nas sociedades do conhecimento globalizadas, ¢ valido supor que ele
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participa do sistema de trocas desiguais de riqueza e de poder mundializados. Se h4
uma légica de assimetrias sobre o controle das tecnologias e da geopolitica, o acesso e
os mecanismos de producdo do conhecimento cientifico pertencem ao mesmo sistema
de poder.

Durante séculos, as relacdes de subordinacio da periferia ao centro
respondiam por mecanismos coloniais de poder politico, econdmico e ideolégico que
foram deslocados, ao longo do século XX, para a esfera do mercado (institui¢oes
financeiras e inovagdes tecnoldgicas) e do poderio militar de algumas nagdes centrais
(do norte) sobre as demais (do sul). O fim da Guerra Fria consolida esse dltimo modelo.

A emergéncia da questio ambiental, em escala global, é um complicador
para a organizacio assimétrica do poder mundial, abrindo novas tensdes em relagio a
apropriacio dos recursos naturais, que comegam a escassear, e a conseqiiente politizagao
entre paises e regides detentores de um “capital natural” e demais pafses detentores
de tecnologia. O confronto nfo se limita apenas a questdes econdmicas, politicas e
tecnoldgicas, mas também éticas, filosoficas e culturais, configurando um novo campo
de disputas simbdlicas sobre a vida, a natureza, o desenvolvimento...

f) As ciéncias estdo convocadas a reconhecerem a extrema fragmentacéo
do campo das experiéncias e a dificuldade em conferir sentido a
transformacio social (DE SOUSA SANTOS, 2004: 53). Esse
reconhecimento resgata a ética da ciéncia socialmente empenhada
na afirmagfo dos valores da democracia, da cidadania, da igualdade
e do reconhecimento da diferenca.

O sistema de avaliacio ética sobre a produgio e os usos do conhecimento
cientifico deveria estar associado também com o alcance positivo e negativo produzido
pela ciéncia e pela técnica. A legitimidade dos investimentos em engenharia militar
deveria ser contestada pela comunidade de poder internacional, assim como as
prioridades dos demais investimentos em ciéncia e tecnologia.

Segundo o fisico inglés John Ziman (2002: 26), é o exercicio “aberto,
imaginativo, auto-critico desinteressado e comunitdrio que torna o conhecimento
cientifico confidvel. Neste sentido, alinham-se a essa posicio as idéias de uma “ciéncia
publica” e do “bem publico” em oposicdo as forgas de mercado”. Ambos pdlos sao
abstratos (dada a dificuldade de delimitar a extensdo da idéia de ‘ptblico’e de
‘mercado’), mas sdo claramente verificidveis quando se defrontam em contextos
concretos, por exemplo, quando se trata de definir meios e fins da ciéncia e da técnica
(a producio de transgénicos, a clonagem humana, etc., sdo exemplos desse conflito).
Conclui Ziman que “os cientistas dos trés setores (da academia, da industria e do
governo) deveriam lutar abertamente contra as mudangas que nio consigam
reconhecer, celebrar e apoiar, em sua totalidade, o papel diferenciador e insubstituivel
da “ciéncia ptblica” em uma sociedade aberta e pluralista” (apud FLORIANI, 2004).
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CONCLUINDO BREVEMENTE

Podemos afirmar que as condigbes estruturais que possibilitam a
emergéncia do conhecimento cientifico tornam-se mais cruciais hoje do que no decorrer
de boa parte do dltimo século, por algumas razdes: as situagdes materiais (naturais e
tecnolégicas) transformaram profundamente o quadro de vida no Planeta Terra,
restringindo seriamente os limites para a sua expansio.

Por sua vez, o sistema de crencas (valores) e de saberes (tecnociéncias)
tornaram-se solidariamente prisioneiros desse sistema de produzir, consumir e conhecer
o mundo, reforcando os mecanismos desse circulo vicioso.

As distorgoes do funcionamento desse sistema podem ser captadas através
da simplificacdo hegemonica nas suas diferentes esferas: econdmica (mercado), de
consumo (industria cultural), nivel de vida (quantidade, em detrimento da qualidade),
sem deixar de considerar as profundas distor¢des sociais e ambientais produzidas pela
(des)organizacio sistémica: agravamento da violéncia, exclusdo social, contaminagio
dos ecossistemas, esgotamento dos recursos nao-renovaveis, deterioragio crescente
dos recursos renovaveis...

Se para Weber as conexdes conceituais entre os problemas guardam
conexdes intimas com os sistemas de valores, tornando-os dessa maneira problemas
objetivos para os cientistas, o sentido do mundo de hoje, para alguns deles (pelo menos)
e para boa parcela da humanidade, j4 ndo aparece como tragédia da modernidade
classica, em que as mdltiplas esferas da mesma (direito, medicina, economia, politica,
educagio...) operavam ou ainda operam de forma objetiva e independente do ‘mundo
da vida’; podemos representar as conexdes entre os problemas da atualidade como
passiveis de serem tratados em conjuncdo com uma nova ‘episteme’, buscando
reencantar o proprio sentido de ciéncia e de vida e tramando para a emergéncia de
outras alternativas de sociedade.

Assim, uma outra (para nfo dizer ‘nova’) ciéncia deve buscar integrar o
que o progresso técnico e o que o préprio conhecimento separaram, fragmentando o
mundo em infinitas formas de operar com o real. A critica social contribuiu para que
emergissem novos entendimentos sobre como abordar o real, apontando os limites
l6gicos de um pensamento simplificador que aprisiona esse real em escaninhos
disciplinares, afdsicos nas operacdes de permuta com os demais conhecimentos
(cientificos e nio-cientificos).

Os problemas das sociedades contemporineas e das suas interfaces com as
dinAmicas ecossistémicas podem ser melhor captados, estudados e explicados se os diversos
e diferentes conhecimentos se confrontarem com novos objetos complexos, vistos e
visitados por olhares distintos e complementares, acompanhados por novos procedimentos
metodolégicos. Dessa forma, novas ‘epistemes’ sdo necessarias, apoiadas no seguinte
enunciado: “ao real complexo deve corresponder um pensamento complexo do real”.

Esses novos procedimentos implicam aprender e desenvolver uma nova
cultura cientifica, o que ndo ocorrerd sem conflitos e resisténcias filoséficas e
institucionais, ancorados em interesses estabelecidos.
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E bom considerar que a ocorréncia de outros paradigmas, capazes de abrigar
o conjunto das condi¢des de emergéncia de um novo conhecimento, é assunto que
levara muito tempo ainda para ser definido; por isso consideramos tratar-se de uma
situacfio em que as ciéncias se encontram em transito, isto é, em direcio a uma situagio
em que nio estd completamente dado saber, de antemio, o alcance dessa metamorfose
em andamento.

Daf nossa discussdo atravessar algumas das dimensdes constituidas por
codigos, interesses e objetivos perseguidos pelos intelectuais, educadores, militantes
e cientistas, no interior de suas diversas comunidades: enfoque que inicia pelo
entendimento que cada um faz sobre as oposi¢cdes entre cultura cientifica e cultura
humanistica, passando pela transformacgdo seméntica dos resultados do préprio
conhecimento, ao sofrer alteracdes de sentidos pelas distintas apropriacoes feitas
socialmente, até a abordagem da forma como o saber cientifico é distribuido
desigualmente pelas diversas nag¢des, detentoras do poder tecnolégico, em escala global.

Um dos resultados esperados desse debate é a possibilidade de que a
producio e os usos do conhecimento cientifico tendem a sofrer o efeito de uma avaliagao
ética, tanto pelas comunidades cientificas, como pelas sociedades, e cuja expressiao
também pode ser captada através do dissenso epistemoldgico, filoséfico e politico que
ocorre principalmente no interior das agéncias de conhecimento, mas também
abertamente, na escala de todas as sociedades mundiais.
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NOTAS

A citagdo completa da frase implica em uma insondével resposta, se desdobrarmos a mesma questdo em uma série
de outras, decorrentes da mesma, conforme assevera a citada autora: “Why do I believe what I believe about what it
is that makes me believe it ? ” (ROBINSON, 1973: 7).

Muito préximo dessa assertiva, temos o seguinte enunciado de BACHELARD (1991: 282): “O objeto nio pode

designar-se de imediato como “objetivo”; em outros termos, um caminhar para o objeto ndo ¢ inicialmente
objetivo. Deve-se aceitar, portanto, uma verdadeira ruptura entre o conhecimento sensivel e o conhecimento
cientifico”. MORIN (2001, p.71) enuncia o seguinte paradoxo: “A objetividade ndo pode vir sendo de um sujeito.
(-..) Niels Bohr havia claramente percebido o carater insepardvel do contetido objetivo e do sujeito observador”.
“A histéria desafia toda predi¢do. Seu vir a ser é aleatério, sua aventura sempre foi, sem que se soubesse, e agora
se deveria saber, uma aventura desconhecida. (...) O futuro é indecifravel. Os destinos locais dependem cada
vez mais do destino global do planeta,que por sua vez depende também de eventos, inovagdes, acidentes,
desajustes locais que podem desencadear agdes e reagdes em cadeia, bifurcagdes até, decisivas, afetando esse
destino global” (MORIN, 2001: 210 e 219).

O entendimento que se pode dar aos ‘estilos de vida’ corresponde a discussio de WEBER (1979) em diversos de
seus textos, quando analisa os conceitos de classe e de estamento, além da anilise de situacoes histéricas
concretas dos brAmanes e dos letrados chineses. Embora Weber opusesse processos de mercado, que nio
conhecem distingdes pessoais (“interesses” funcionais), & ordem estamental (estratificagio em termos de honras
e estilos de vida peculiares), trata-se de uma distingdo tipico-ideal e o préprio autor reconhece a existéncia de
influéncia mitua quando em condigdes histdricas coexistem ‘classes sociais’ e ‘estamentos’; ou seja, modernamente
‘estilos de vida’ derivam de situagdes de mercado que por sua vez reforgam processos de estratificagio social, sem
as profundas clivagens das sociedades tipicamente estamentais . BOURDIEU (1978, 2003) designa de ‘distingdo
social’ a esses mecanismos, em sociedades modernas, pela capacidade de acesso ou de detencido de diversos
‘capitais sociais’ adquiridos pelos distintos agentes, através de diferentes disposicdes individuais (habitus).

“A meu ver, nio se consegue encontrar um tnico filésofo da ciéncia renomado que ainda acredite na concepgio
de ciéncia natural a que muitos cientistas sociais aspiraram. A ciéncia natural, tal como claramente demonstrado
na filosofia da ciéncia pés-kuhniana, consiste em esfor¢os hermenéuticos ou interpretativos. Sem divida,
existem leis nas areas de ciéncias naturais, contudo as leis tém de ser interpretadas, e isso deve ocorrer no
ambito de sistemas tedricos. A ciéncia natural, portanto, envolve sistemas interpretativos de significado, e a
natureza da ciéncia encontra-se envolvida na criagdo de grades tedricas. Com efeito, o enquadramento do
significado demonstra-se mais importante do que a descoberta de leis. Uma primazia indevida foi dada a
descoberta de leis como elementos constitutivos da “ciéncia” nos modelos tradicionais da ciéncia natural, e os
cientistas sociais, ingenuamente, aceitaram essa condi¢io” (GIDDENS, 2001: p.101).

Sobre ciéncia pés-normal, consultar Information tools for environmental policy under conditions of complexity.
S.O FUNTOWICZ, ]J. MARTINEZ-ALIER, G. MUNDA, J.R. RAVETZ (org.). Environmental Issues Series 9.
European Environment Agency, 1999, (http://europa.eu.int).

Nio ¢ nosso objetivo aqui discutir as diferentes concepgdes de agio social, expressas em teorias conflitantes: da
“escolha racional” (micro-fundamentos da acdo, individualismo metodolégico de ELSTER e BOUDON), da
fenomenologia em suas diversas vertentes (de SARTRE a GOFFMAN) ou ainda do coletivismo metodolégico
(macro-fundamentos da agdo da tradigdo cléssica marxista, sistémica ou estruturalista).

Aqui estamos diante de um paradoxo semelhante ao apontado por GARRETT HARDIN (1968) e tomado
emprestado de WIESNER e YORK, ao indicarem que a corrida armamentista nuclear entre os pafses, no lugar
de produzir mais seguranga, tornava-os mais inseguros. Por analogia, podemos dizer que o volume crescente de
informagdo disponivel para os individuos em sociedade, torna-os mais ignorantes da realidade.

A esse respeito e também para uma discussdo mais abrangente (filoséfica, epistemoldgica e politica), consultar
as obras de ENRIQUE LEFF, HECTOR LEIS, LEONARDO BOFF, dentre outros autores ainda, que abordam
os temas de racionalidade ambiental, modernidade insustentavel e ecosofia.
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