PASSAGEM DA COMPREENSAO A VERDADE:
CONTRIBUICAO DO ESTRUTURALISMO
A TEORIA LACANIANA DA PSICOSE

Léa Silveira Sales

Aluna do doutorado
em Filosofia da

UFSCar (Linha de RESUMO: A argumentag¢do procura mostrar que € a inser¢ao na racio-
pesquisa: Filosofia

. nalidade estruturalista que finalmente conduz Lacan a providenciar
da Psicanalise);

bolsista da Capes. a descri¢do de um dispositivo especifico na causagdo da psicose,
permitindo, através da distingdo entre conhecimento e verdade, a
superacao dos impasses de sua tese de doutorado, entdo baseada
em critérios de assentimento social e na tentativa de sobrepor ex-
plicagdo e compreensao.

Palavras-chave: Estruturalismo, psicanalise lacaniana, teoria da

psicose.

ABSTRACT: Passage from comprehension to truth: structuralism’s
contribution to the Lacanian psychosis theory. From comprehen-
sion to truth: structuralism’s contribution Lacanian theory of
psychosis. The argument tries to show that it is the insertion into
the structuralist rationality that finally leads Lacan to provide the
description of a specific device in the causation of psychosis, al-
lowing, through the distinction between knowledge and truth, the
overcoming of the impasses of his doctoral thesis, then based on
criteria of social consent and on the attempt to overlap explanation
and comprehension.

Keywords: Structuralism, Lacanian psychoanalysis, psychosis
theory.

partir dos anos 1950, Lacan passa a desenvolver — e a

aplicar a toda a teoria psicanalitica — uma concepgao de
linguagem segundo a qual ela cria “uma ordem de ser nova”
(LACAN, 1953-1954/1975, p.263), restringindo sua tnica for-
ma de relagdo com a realidade ao modo da negagdo. Apoiando-
se em Santo Agostinho, abraca a idéia de que uma significagio
ndo remete a uma coisa tangivel, mas tdo-somente a outra
significacdo. De acordo com essa abordagem, nio existem
defini¢des ostensivas porque ensaiar ingenuamente indigitar
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arealidade é um ato incapaz, por si mesmo, de garantir com exatidao o que esta
sendo apontado. Mesmo quando nos esforgamos para ligar, com o gesto indicador,
um nome a um espago discreto do real, ndo escapamos da ambigiiidade propria
tanto ao nome quanto ao ato da indicagdo, que exigem, ambos, a referéncia a
totalidade da linguagem, pois a ela compete a discriminagdo de seus respectivos
lugares estruturais. Nao ha indicagdo em estado bruto: ela ja surge de um mapea-
mento lingtistico que abre o contexto do espago do objeto como objeto a ser
re-conhecido (no caso da psicanalise, conforme o desejo inconsciente). Ndo ha
objeto em estado bruto: a linguagem, quando “atinge a realidade”, ja encontra
nela algo de sua proépria natureza (LACAN, 1957-1958/1998, p.50)

Jamais designando diretamente um referente na realidade, a existéncia da
linguagem possui, assim, um teor de fatalidade porque cava um fosso entre o
homem e as coisas sensiveis, abolindo estruturalmente qualquer possibilidade
de imanéncia no sentido de um contato pré-reflexivo com o mundo: “[...] os
significantes s6 manifestam a presenca da diferenca como tal e nada além
disso. Logo, a primeira coisa que ele implica € que a relagao do signo a coisa
seja apagada” (LACAN, 1961-1962, p.58). Assim, o isolamento do significante
com relacdo ao significado — operagdo pela qual o primeiro é visto como algo
que s6 manifesta a diferenca — garante a permanéncia de uma ordem explicativa
do desejo radicalmente divorciada de um trato realista.

Essa distdncia entre realidade e discurso é forte ponto de conjuncio com o
pensamento de Kojeve, com o momento em que ele procede a uma identificagdo
entre erro e verdade:

“A verdade é mais do que uma realidade: ¢ uma realidade revelada; ¢ a realidade
mais a revelagdo da realidade pelo discurso. Ha, portanto, no seio da verdade, uma
diferenca entre o real e o discurso que revela. Mas uma diferenca se atualiza sob
a forma de uma oposigao, e um discurso oposto ao real ¢, precisamente, um erro.
S6 hd, portanto, realmente uma verdade 14 onde tenha havido um erro.” (KOJEVE,
1947, p.463)

A verdade é o préprio descompasso entre realidade e discurso. E, portanto, de
outro angulo, a verdade da impossibilidade da verdade porque nada da “realidade”
tera lugar na linguagem. Dessa forma, a verdade, cuja forma é necessariamente
discursiva — como tal, recoberta pela inépcia propria a qualquer discurso —, €
aquilo que erra quanto a apreensao das coisas. O discurso nio possui meios de
sair de si mesmo; ndo podemos dar as costas a linguagem para “vermos” o que
ha por detras porque toda visao encontra-se estruturalmente condicionada pela
prépria linguagem. A nogao de mundo se reduz, assim, a reiteragao, na estrutura,
de uma poténcia para ser dito, fazendo parte da propria condi¢do da linguagem
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a condugido do sujeito a crenga no objeto como imagem de um mundo real e
acessivel, o que é apenas outra forma de dizer que o significante determina o
significado, que o simbdlico determina o imaginario.

A conseqiiéncia epistemologica da aplicagdo dessa concepgdo de linguagem
¢ evidente e vem de par com uma insistente critica da atitude de compreensao,
inaugurando, quanto a este ponto, um caminho exatamente oposto ao percorrido
em sua tese de doutorado (1932/1987), quando Lacan se esfor¢ava para afasta-la
do espiritualismo de Jaspers e para inclui-la num quadro de abordagem objetiva
da personalidade. Contra Dilthey, providenciar-se-ia sua explicagdio mediante
a discriminagao das relagoes de compreensao. Sabemos que nenhum passo da
teoria lacaniana € indiferente a uma reflexdo epistemolégica. Aqui, a nogdo de
linguagem abragada denuncia a compreensao como equivoco do apego a segu-
ranga imagindria e a uma precipitagdo intelectual distanciadora da verdade; por
isso “[...] cada vez que vocés compreendem, € ai que comega o perigo” (LACAN,
1958-1959, p.6).]

E preciso sublinhar a importincia de tal modificagio no pensamento lacania-
no: antes havia um total recobrimento entre parandia e verdade/conhecimento,
toda abordagem de objeto tendo origem na rivalidade narcisica; ja o ponto de
vista do simbdlico anuncia uma dimensao discursiva nao delirante, desde que
ceifada a vontade de compreender: “[...] o importante ndo € compreender, ¢ atin-
gir o verdadeiro. [...] [compreender]| prova que temos todos alguma coisinha de
comum com os delirantes” (LACAN, 1955-1956/1981, p.59). Uma coisa merece
ser destacada nessa passagem: doravante, ¢ possivel vislumbrar um espaco para a
verdade que ndo esta contaminado pelo delirio, o resultado sendo sua imediata
dissocia¢do do conhecimento. A origem do objeto como produ¢do imaginaria
continua a mesma, mas a psicanélise, com a sustentagcao do inconsciente refor-
mulado em termos de estrutura simbdlica, abre um novo espago para a verdade
que, enquanto verdade acessivel, estd além do espago do objeto e do fenémeno.
Tal estratégia precisa, entdo, ressituar a descoberta freudiana ndo mais como
objeto de um conhecimento, mas como alvo de um testemunho: verdade sujeita
a uma constatagdo em que o agente se encontra implicado, tanto como quem
empreende a agdo de constatar, quanto como quem reconhece tratar-se ali de
uma verdade que lhe diz respeito.

Esse movimento ¢ intensamente reiterado durante toda a década de 1950.
Nele, a dissociagdao entre conhecimento e verdade parece indicar uma dissociagao
entre conhecimento e ciéncia. O ideal de ciéncia permanece presente de ma-
neira muito forte — investido nas leis do significante —, mas o conhecimento
¢ rechacado como fenémeno ilusério e desencaminhador, de forma que unir
aquela verdade testemunhada a qualificagdo de ciéncia é resultado inevitavel da
abordagem estruturalista do inconsciente. Lacan insiste, a partir dai, na distingao
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entre sujeito da fala e sujeito do conhecimento, demonstrando, em fidelidade
a perspectiva do concreto, que seu repudio ao realismo ingénuo nao lhe con-
duz a um apego ao idealismo, pelo contrario. Pois um dos motivos para nos
atermos ao sujeito que fala em detrimento do que conhece é que este ¢ ideal e
problematico na medida que apenas suposto como sombra e duplo dos objetos,
enquanto o primeiro impoe-se necessariamente a partir da constatagao direta do
discurso, sem intermediagdes metafisicas. O objeto, se tomado como existente
por-si, como embuste; o conhecer posto em xeque pela revelagao da posigao
secundaria da realidade diante do desejo: “[...] Freud fez apagar-se para sempre
o bom sujeito do conhecimento filoséfico, aquele que encontrava no objeto um
status de todo descanso, diante do mau sujeito do desejo e de suas imposturas”
(LACAN, 19592/1966, p.716).

Assim, a introdug¢ao do simbdlico permite o estabelecimento de um ponto de
vista diferenciado quanto a constitui¢do concomitante do grupo sujeito-objeto-
outro-realidade. Tal como no artigo sobre a familia (LACAN, 1938), ela segue
sendo defendida, mas a colocagdo em segundo plano do crivo dualista em favor
da efetividade da estrutura garante agora uma saida epistemologica mais inte-
ressante. Lacan comenta, no Seminario 5, uma distancia com relagdo a Melanie
Klein por tras da qual € evidente a expressio de uma revisao de sua antiga tese de
equivaléncia entre fenémeno de conhecimento e fenémeno paranéico (LACAN,
1932/1987). Klein, ao perceber, ainda que de modo exemplar, a complexidade da
relagdo da crianga com o desejo do outro, teria permanecido alheia a imposicao
do desejo do Outro. Ao formular o movimento de constituicio do desejo “[...]
simplesmente no confronto da crianga com o personagem materno, ela atingiu
uma relacdo especular [...]" (LACAN, 1957-1958/1998, p.271-2), sem meios de
sair do nivel superficial e perigosamente psicologico da projegio que situaria a
realidade como delirio subjetivo:

“No fim das contas, nada nessa dialética pode nos fazer sair de um mecanismo
de projecao iluséria, de uma construgcio do mundo a partir de uma espécie de
autogénese de fantasias primordiais. A génese do exterior como lugar do ruim
permanece puramente artificial, e submete todo o acesso ulterior a realidade a uma
pura dialética de fantasia.” (LACAN, 1957-1958/1998, p.272)

Chamar a ateng¢do nesse momento para a presenga primordial do pai, figura
do terceiro e da lei, traduz, nesse sentido, a necessidade de um campo transcen-
dental para que seja possivel pensar a formagdo da realidade sem resvalar nos
polos opostos do realismo e do idealismo; sem a verificagdo de objetividades
ingénuas, sem a atribuicao de carater psicologico a realidade. Esta, perspectivada
em funcdo da linguagem, ndo deixa de ser o resultado de um processo racional

Agora (Rio de Janeiro) v. X n. 2 jul/dez 2007 211-227



PASSAGEM DA COMPREENSAO A VERDADE: CONTRIBUIGAO DO ESTRUTURALISMO A TEORIA LACANIANA DA PSICOSE 215

extra-psicolégico. Da mesma forma, de outro dngulo, embora a verdade habite
o erro, retirando dai seu carater negativo, esse erro ¢ produto de um processo
cuja estrutura pode ser definida. Trata-se do valor transcendental' da saida
encontrada por Lacan a partir do estruturalismo: pensar o esquema, tido por
racionalidade do significante, sem, no entanto, desprezar os dados empiricos
que, no caso, vém da clinica.

Na verdade, a experiéncia possui, na psicandlise lacaniana, relagdes muito
singulares com a teoria, relagdes que, em diversos pontos, as tornam indiscerni-
veis, pois aquilo que nela se oferece ndo € objeto externo a teoria, sendo a propria
fala que a constitui em discurso revelador da estrutura da fala. A fala, atualizacdo
da estrutura, nio ¢é exterior a estrutura. Dessa forma, a epistemologia lacaniana,
paradoxalmente baseada no transcendental da estrutura concreta, decerto nao
¢ empirismo, mas também nao ¢ racionalismo, pois que encontra seu esquema
racional no préprio “dado” (da fala). Observe-se, ai, o quanto a disposi¢do dos
elementos “dado”, “empirico”, “teoria”, “razdo” se interpenetram, afastando o
lacanismo das referéncias filosoficamente classicas. Apesar disso, a inspiragdo
kantiana, nesse momento, ¢ clara e explicitamente sustentada por Lacan (1957-
1958/1998, p.50).

Haveria, portanto, um nivel anterior ao trabalhado por Klein e que o jus-
tificaria em tltima instdncia. Um nivel racional explicativo do desejo por trds
da compreensdo como resposta a uma demanda, demanda esta cujo nivel ¢ o
mesmo da projecdo imagindria que fixa os objetos em objetos conhecidos. Sua
verdade, inaparente, deve ser buscada na estrutura simbolica do desejo como
estrutura da fala.

Notemos aqui que, na medida que o simbolico é pensado como estrutura,
sob certo angulo, exterior a0 homem e maior do que ele, essa perspectiva é
oposta a idéia de uma realidade subjetivamente conformada. Interpretar Lacan
dessa forma ndo seria fazé-lo retornar ao psicologismo rejeitado — visto que
esse syjeito é completamente repensado fora dos padroes psicoloégicos —, mas
arriscaria comprometé-lo com elementos de um idealismo que ele repudia. Sim, a
realidade € uma rede discursiva e o objeto sempre implica a estrutura do sujeito.
Porém nao porque esta seja o ponto de determinagdo, mas porque ambos sao
efeitos, inaliendveis, de uma outra estrutura. A estrutura que enforma a reali-
dade como ficgdo ndo € a do sujeito, mas a do inconsciente (como linguagem),
a qual ele também se encontra submetido, tratando-se, antes, de uma ficcio
transcendentalmente formatada.

! Ou seja, o valor de um campo que dispde as condigdes légicas da possibilidade (a priori)
da apreensiao do sensivel (da experiéncia, portanto). Lembremos aqui de Ricoeur (1970)
comentando que o inconsciente estruturalista é como um inconsciente kantiano que, no
entanto, nio faz referéncia a um syjeito transcendental.
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Uma das questdes que correm em paralelo a esse deslocamento do conheci-
mento em sua relacio com a verdade é, evidentemente, a defini¢io em moldes
estruturalistas da especificidade do mecanismo da psicose, até entdo atrelado
a uma valoragdo positiva da compreensao. Sabemos nio ser um problema de
menos peso, uma vez que tal afec¢do ocupa no pensamento de Lacan o lugar
de prevaléncia que Freud destinava a neurose, devendo-se a ela a conformacio
da estrutura da personalidade na fase psiquidtrica inicial e a justificagdo tltima
para a teorizagao de uma nova clinica. Alids, seu interesse pela psicose € mesmo
anterior a seu interesse pela psicanalise. Ndo é dificil perceber, nesse momento,
a contribuigdo que o estruturalismo oferece a questdo: sobre o fundo de uma
teoria homogénea — a do simbolico como estruturante do sujeito — torna-se
por fim possivel teorizar o mecanismo especifico da psicose. Ou seja, 0 que o
estruturalismo fornece a Lacan, em especial no desenvolvimento de seu terceiro
semindrio, é uma teoria formalizada da determinacdo diferencial da psicose
encaixada numa teoria mais geral da constituicdo do sujeito. A colocagdo da
psicose sob a dependéncia do modo de operagio de um dos elementos do Edipo
— o Nome-do-Pai — faz com que sua diferenca frente a neurose seja de ordem
estrutural, saida do circulo explicativo de sua tese de doutorado, o qual se achava
baseado, no final das contas, em critérios de assentimento social.

Cabe perguntar agora se isso significa que a constituicdo da psicose ter-se-
ia tornado fato contingente, ndo apresentando mais nada de essencial a dizer
acerca da verdade ultima da subjetividade em geral. £ o préprio Lacan quem nos
dissuade dessa interpretagao:

“Se ndo somos capazes de perceber que hid um certo grau, nao arcaico, a situar em
algum lugar do lado do nascimento, mas estrutural, no nivel do qual os desejos sao,
propriamente falando, enlouquecidos; se para nés o sujeito ndo inclui na sua defini¢io,
na sua articulagdo primeira, a possibilidade da estrutura psicotica, jamais seriamos
mais do que alienistas.” (1961-1962, p.273)

Mas, nesse caso, € preciso descobrir o caminho que permite a compatibili-
dade entre alguma proximidade na origem e o distanciamento necessario para
o fornecimento de mecanismos estruturalmente diferentes.

Esse caminho se explica pela andlise das relagdes entre Verwerfung (forclusio/
preclusdo), Bejahung (afirmagdo) e Autfossung (expulsdo). Pois a teoria lacaniana
da psicose nasce de um comentario do texto A nega¢ao no qual Freud pensa a
delimitagdo origindria de um espago psiquico através da operagdo intelectual
do juizo como operagdo de desejo frente ao objeto da experiéncia de satisfagio.
Ele distingue ai duas espécies de juizo: 1. o juizo de atribuigdo, ligado ao eu-
prazer inicial, pelo qual negar uma qualidade a uma coisa corresponde a situa-la
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em espago externo ao eu. Primitivamente, ele liga o que é ruim (do ponto de
vista da satisfagdo da pulsdo) ao exterior e, o que é bom, ao que pertence a si
mesmo no préprio momento de delimitagdo inicial desse “si mesmo”. 2. o juizo
de existéncia, ligado ao eu-realidade, derivado, relacionado com a necessidade
de averiguar a validade de uma representacao (interna, outrora originada na
percepgao) como percepgao renovada (externa), ou seja, como a tentativa de
reencontrar o objeto. Encontrar-se-ia igualmente implicado, em passo poste-
rior, na questao da diferenciagdo interior/exterior. Assim, mesmo nas etapas
mais sofisticadas de um raciocinio qualquer, o juizo reitera a selecdo regulada
pelo movimento pulsional. Em seguida, Freud estabelece uma correspondéncia
entre o ato de afirmar e pulsdes de vida e, por outro lado, entre o ato de negar
e pulsoes de morte:

“Sua polaridade [do julgar] parece corresponder a oposi¢io dos grupos pulsionais
que supusemos existirem. A afirma¢do — como substituto da unidio — pertence a
Eros; e a negagdo — sucessora da expulsio —, a pulsdo de destruigdo.” (FREUD,
1925/1989, p.256)

Lacan, entdo, toma o termo em alemao Bejahung para se referir ao momento
mitico de uma afirmacdo originaria relacionada a um primeiro juizo de atribuicdo
que separou o real, como o fora, de tudo aquilo que pode vir a fazer parte de
cadeias significantes inconscientes.

E comum esse passo ser interpretado como o estabelecimento de uma ante-
rioridade da afirmagdo com relagdo a negacgdo. Isso porque, no texto de Freud,
a Verneinung, negacao utilizada no discurso pela via do uso da palavra “ndo”, tem
essa afirmacdo origindria do juizo de atribui¢do como sua condigdo logica. Mas
se levarmos em conta que a contrapartida concomitante da afirmacido é a ex-
pulsdo e ainda que, para Lacan, a inscri¢do — afirmativa — de um significante
nao pode deixar de ser, por si mesma, uma espécie de negagao, tal anterioridade
encontra-se sem fundamento. Afirmar um significante primordial, quando se
tem em vista a forma com que ¢ definido, ou seja, sua pertinéncia de esséncia
a uma estrutura, €, a0 mesmo tempo, negar todos os demais, além de negar a
possibilidade da imanéncia discutida no inicio desse artigo. B, alids, exatamen-
te essa simultaneidade entre afirma¢do e negag¢do que descreve o momento de
criacdo do real como o fora da simbolizagdo para o sujeito.

O que desponta nesse raciocinio ¢ a necessidade de se distinguir trés tipos
de negagdo: Autfossung — negagdo que corresponde a expulsio no momento da
Bejahung; Verneinung — a negagao intelectual em que alguém rejeita um contetdo
recalcado pelo uso verbal do “nao”; Verwerfung — a negacdo especifica do meca-
nismo implicado na psicose.
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O problema é que o negado pela Verwerfung é a Bejahung e isso dd margem
a confundi-la com a Autfossung, apesar de se tratar de operagdes diferentes e
precisamente definidas em seus valores. Balmes (1999), por exemplo, defende
a existéncia dessa ambigtiidade, argumentando ser necessario diferenciar, nos
textos de Lacan, os elementos que contribuiriam para uma identificagio entre
Autflossung e Verwerfung de outros que permitiriam sua distingdo. Entende que o
caminho da identificagdo deve ser descartado, uma vez que expulsio diz res-
peito a qualquer constituigdo de sujeito enquanto forclusdo concerne apenas ao
psicotico. No entanto, talvez tal caminho ndo exista no texto lacaniano. Vejamos
qual a sentenca, considerada indutora da leitura rejeitada: “O processo de que
se trata sob o nome de Verwerfung |...] é exatamente o que se opde a Bejahung pri-
maria e constitui como tal aquilo que ¢ expulso” (LACAN, 1956/1966, p.387).
Ela pode, sem nenhum problema exegético mais complicado, ser entendida da
seguinte forma: quando a Verwerfung se opde a Bejahung ela instaura um outro tipo
de expulsio, constitutiva do real na psicose e diferente da Autfossung. O trecho
“constitui como tal o que é expulso”, refere-se aquilo que é expulso no desfe-
cho psicotico, pois se trata justamente de administrar o carater especifico dessa
expulsdo, na sua diferenca para com a outra expulsao que tem lugar quando do
surgimento do real para o neurdtico.

A indica¢do prematura do tipo de circunscri¢do implicada no real, den-
tro de uma teoria que estabelece a estrutura simbolica como fato de partida,
permite perceber que a alternativa entre assun¢ao de um simbélico déja-la ou
criacdo estrito senso do simbdlico, ao contrario do que defende Balmeés, é uma
falsa questdo. “Simbolizagdo primordial” s6 pode ser pensada como criagdo
do ponto de vista do sujeito que entdo se constitui. Trata-se de uma questao de
perspectiva e ndo de diferenca de natureza. Ascender a linguagem, utilizando-a
em registro ressonante ao Outro, ¢ ter o simbdlico “como que” criado por uma
primeira afirmagdo mitica que inaugura o sistema das Vorstellungen. Mas ele ndo
¢, nesse sentido, criado em si, nem surge ex nihilo: o sujeito ja nasceu banhado
de linguagem. A questdo € saber como isso vai atingi-lo, conformando o modo
de sua relagdo estrutural com a totalidade da linguagem, a forma pela qual ela
vai se tornar uma linguagem subjetivada.

A afirmacdo de que a Autfossung “[...] é tdo-somente o reverso negativo de
uma s6 e mesma operacio, cujo lado positivo é Bejahung” (BALMES, 1999, p.73)
pode ser encontrada de saida no texto lacaniano. Ndo se trata de uma hipotese
de leitura cujo valor seria equivalente ao de outra hipdtese, a da tendéncia, em
alguns pontos, a indistingdo entre Autfossung e Verwerfung, porque esta pode ser
descartada sem prejuizo ao rigor da pesquisa. Pelo contrario, tudo indica que
apostar, desde o inicio, na distingdo clara entre as duas operacgdes é a forma mais
coerente e plausivel de lidar com o assunto.
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Da mesma forma, toda a discussdo que se segue no texto de Balmes, sobre
a qual operagdo — afirmacdo ou negagdo — atribuir anterioridade logica, se
baseia no esquecimento de que ambas, no nivel do par Bejahung/Autfossung, sio
a mesma opera¢do, nao havendo contradigiao entre o texto da discussio com
Hyppolite tal como publicado nos Escritos e tal como aparece no Semindrio 1.
Ambas, ndo podendo ser separadas devido a logica de seu funcionamento, se
situam no mesmo nivel originario.

Assim, se nao entendermos essa discussio como algo isolado, mas respon-
dendo a questdes principais da obra, é preciso lembrar a insisténcia de Lacan na
funcdo originariamente negativa da linguagem: a Autfossung nio pode ser algo
posterior a Bejahung. A melhor forma de descrever a relagdo entre ambas é: Bejahung
€ Autfossung e vice-versa — no sentido de que o mito do fora é o mesmo mito
do dentro, de que “[...] nada existe sendo sobre um suposto fundo de auséncia”
(LACAN, 1956/1966, p.392) — cada termo designando apenas um aspecto
diferente da mesma operagdo que inscreve um significante para um sujeito na
mesma medida que, para fazé-lo, o destaca do restante da cadeia. Operagdo que,
por sua vez, pode vir a ser rejeitada por uma outra, chamada Verwerfung de forma
que, se nesta nao ha Bejahung, também nao ha Autfossung.

A Verwerfung é uma expulsio da Bejahung e, se assim o ¢, esta fora de questdo
a existéncia, na psicose, dessa Autfossung discutida acima. Todo sujeito, mesmo
o psicdtico, ja nasce imerso no Outro, submetido a presenca espalhada do sim-
bélico. Mas a aceitagio do significante que representa a presenca desse Outro
como destino da fala pode nio ocorrer.

Freud ndo chegou a relacionar uma teoria da psicose com esse termo, mas,
ao discutir o fenémeno alucinatério do Homem dos Lobos (1918/1989), afirma
que ele “suprimiu” [verwarf] a castragdo sem construir nenhum juizo sobre
ela, exatamente como se ela jamais houvesse existido. “Suprimir” ¢ a tradugao
que Lacan fornece em 1956, elevando o termo a designador de uma operagio
metapsicologicamente especifica, tal como o recalque.

O Homem dos Lobos, quanto ao processo envolvido na formagio da alu-
cinacdo de seu dedo cortado, nada quer saber da ameaca de castragcao. Nao
no sentido de té-la, de alguma forma, percebido, para em seguida repudia-la
— como ocorre na combinacgio recalcado/retorno do recalcado, necessariamente
prévia ao uso intelectual da negagdo —, mas em sentido mais radical de barrar
qualquer forma de captagdo da castragdo, ou seja, qualquer forma de inscri¢do
simbdlica. Torna-se, entdo necessario, estipular para o caso a atuagdo de uma
operagdo especifica: “[...] no sentido do recalque, sabe-se ainda algo daquilo
de que ndo se quer mesmo, de certa forma, nada saber [...]. Se ha coisas de que
o paciente ndo quer nada saber, mesmo no sentido do recalque, isso supoe um
outro mecanismo” (LACAN, 1955-1956, p.170).
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Enquanto a negacdo envolvida na Verneinung exclui algo que se inscrevera pre-
viamente, isto é, que fora de algum modo admitido, a negacdo executada pela
Verwerfung nega algo que permanece sem qualquer relagio com a qualidade
da existéncia. Ela exige que se estipule uma forma de negagdo dificil de abordar
por se tratar de uma negagdo que nao ¢ simbolica. O que esta sendo negado ai
€ a propria ingeréncia do simbdlico como um todo. A dificuldade de articula-
la reside justamente em dizer como algo pode ser negado sem que tenha sido
antes reconhecido. Mas, por outro lado, se nos ativermos a essa dificuldade,
perceberemos o motivo exato por que nao se trata ai de uma negagao simbélica.
Esta sim, exigiria o reconhecimento prévio de algo a ser anulado, ao passo que a
Verwerfung é ndo haver o reconhecimento. A presenca da castragdo surge como fato
de estrutura, sem um representante pontual que a designe enquanto estrutura,
e é recusada antes que venha, ela mesma, prover as condi¢des que abririam um
campo em que questoes de reconhecimento tornar-se-iam possiveis.

Por isso a escolha de forclusion para traduzir Verwerfung. Termos como rejei-
¢do, supressao, repudio — de inicio utilizados —, nio deixam de possuir uma
aproximagdo semdntica forte com a negagdo nesse sentido que se quer evitar.
Ja forclusion, termo do léxico juridico, significando “perda da faculdade de
fazer valer um direito pela expira¢io de um prazo” (MERLET, 2006, p.476),
apresenta a vantagem de indicar uma negagao que ndo parte de uma iniciativa
subjetiva, mas de um processo, maior do que o sujeito, embora o implique, que
lhe retira determinados direitos os quais chegara a possuir quanto a execugao
de uma acdo qualquer. O uso que Lacan faz desse termo, apesar de ter sido ori-
ginalmente inspirado na tipologia da negacdo levada a cabo pela gramatica de
Jacques Damourette e Edouard Pichon — tendo sido especialmente por este ja
relacionada a teoria psicanalitica — e de ter seguido as pistas de René Lafforgue
quanto a aproximagao entre psicose e, nesse caso, o procedimento chamado por
ele de “escotomizagdo”? ultrapassa ambas as contribuigdes sob cruciais aspectos.
Quanto a gramatica dos franceses, Lacan promove um uso da forclusio que sai
do campo da negag¢do intelectual; quanto a Lafforgue, toda a teoria que estamos
expondo aqui mostra que a operagdo em questio sofreu, em suas maos, uma
total ressignificagdo com ampla modificacdo de seu solo epistemologico. No caso,
a Verwerfung funciona como se retirasse do sujeito o direito de reconhecer sua
castracdo e a presenga do Outro. Essa escolha parece conter também a intencdo

2 Ver Macey, 1988, p.32-41. Lacan faz, ao longo de sua obra, diversas referéncias a essa
gramdtica, sobressaindo-se a reflexdo sobre o trato que ela disponibiliza para a negagio ex-
pletiva em francés como indice do sujeito da enunciagio. Quanto ao fato de ela estar ligada
as fontes da teoria da forclusdo através da distingdo entre “negacdo forclusiva” e “negacdo
discordancial”, ver as sessdes 5 e 6 do Semindrio 6. Ja a “escotomiza¢io” encontra-se men-
cionada nas sessoes 4 e 12 do Semindrio 3.
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de demarcar a ambigiiidade do lugar da lei na operagdo. A forclusion € um processo
legal, uma agdo que tem origem na lei. Mas para recusar o acesso a um direito
que antes fora legitimamente garantido. Ou seja, ela decorre da forma pela qual
a lei ja existe circulando na configuragdo edipica encontrada pelo sujeito ao
nascer. Representa, entdo, de algum modo, o fato de que é da propria lei que
nasce o obstaculo a lhe impedir o acesso.

A hipotese de Lacan € de que o significante cuja inscricdo é recusada retor-
na na dimensao inapreensivel propria ao real, como alucinagdo e proliferacio
imagindria: “[...] tudo o que € recusado na ordem simbdlica, no sentido da
Verwerfung, reaparece no real” (LACAN, 1955-1956/1981, p.21). Retorna de
fora, pelo automatismo de repeti¢do caracteristico do significante, mas de um
fora que € um dentro recusado como corpo de significante (idem, p.171). O pri-
meiro corpo de significante do psicotico, a primeira concretizagao da linguagem
em seu ser, reverbera do nuicleo das cadeias significantes que o atravessam sem
jamais chegar a fazer parte delas.

Dos motivos de tal destino, s6 podemos conhecer a parte que diz respeito ao
arranjo concreto do drama edipico. Se ocorre ao sujeito convocar o Nome-do-Pai
a partir de um lugar inicial de relagio fechada com a mie, é porque esta executou
a func¢do de indica-lo, apontando para o lugar da lei, anterior ao seu proprio
desejo. Lacan destaca, quanto a isso, a importancia do pai real. O lugar que ele
ocupa frente a relacdo mae-crianga pode funcionar como obstaculo, conduzindo
a primeira a simbolizar a lei. Cabe a mae, como tnico Outro a que a crianga tem
acesso nesse momento, apontar a saida da relagao simbiotica pela introdugao do
complexo de castracdo. Se esta ¢ entendida como corte da linguagem sobre o
ser, separando o acesso ao real sob o modo da perda, sabemos que sua recusa é
o esfor¢o para evitar essa perda, um apego ao que Lacan chamara mais tarde de
gozo, uma resisténcia a separar-se do jogo da demanda com a mae. Nesse lugar,
a crianga permanece no nivel imaginario da identificagdo falica; na auséncia do
Nome-do-Pai, ndo hd como ser gerada a metafora paterna que conduziria o falo
imagindrio para o campo do recalcado, elevando-o a falo simbdlico, condi¢do
para o surgimento da significacdo falica, reguladora do deslizamento dos sig-
nificantes na neurose.

Revela-se, nesse raciocinio, uma sobreposi¢ao entre articulagio simbolica e
Edipo, na qual “Nome-do-Pai sobre Desejo da mie” é a substitui¢io de relagdes
imagindrias diretas pela intermediacdo irreversivel do simbolico. Aceitar a exis-
téncia da castragdo ¢ aceitar, de alguma forma, a inexisténcia de um mundo de
coisas disponiveis a uma experiéncia imanente. Mas, para o ser humano, nao
ha tal possibilidade, e o que o psicético ganha com a recusa ndo é um acesso
direto as coisas, mas um tipo diferenciado de remissdo a totalidade da lingua-
gem como destino da fala. A relagdo com o Outro é da ordem de uma violéncia
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imaginaria que assalta o corpo pelo deslizamento de significagdes desvinculadas
do significante que representa a possibilidade da significagdo. Na auséncia de
uma mediagdo simbdlica, produz-se uma mediagdo pela produgdo de imagens
a partir de um significante que, excluido, reaparece no real. Tudo se passa como
se o syjeito se dirigisse a um Outro sem significincia, por faltar a metafora que
o representaria e garantiria a conexao de cada significante com os demais, resul-
tando no fato de que a pulsdo, impedida de circular no simbdlico, se projetasse
na multiplicagdo de imagens.

O Outro n3o se encontra excluido de forma absoluta, mas sob um modo. O que
falta é uma representagdo de seu lugar ou de sua fun¢io na medida que poderia
instaurar a anterioridade do simbélico em relacao a produgao de realidade e um
descolamento entre o sujeito e o gozo. Mas a auséncia de inscrigao do simbolico
enquanto estrutura nao equivale a uma auséncia absoluta do simbélico no univer-
so psicético. Sao provas disso sua produgdo discursiva e sua produgdo de delirio.
O que acontece é que o significante aparece como que precipitado, hipostasiado,
caido do lugar do Outro, descosturado de uma convergéncia falica e tendo que
ser submetido a uma légica imagindria (LACAN, 1959b/1966, p.584).

O simbolo suprimido da Bejahung ndo passa a existéncia, uma vez que nao
entra no jogo de reconhecimento proporcionado pela fala. Ele ex-siste, o que
significa que se torna efetivo a partir de um real puro, insistindo do lado de fora
da estrutura e excluido das operagdes de substitui¢do que esta poderia prover.
Trata-se, no psicotico, de uma falha na fungio de nomeacio, inexistindo algo
que separe o mundo para o sujeito, separacdo que lhe forneceria a possibilidade
de que, para si mesmo, ele também pudesse ser nomeado.

Isso significa que, para costurar a linha da cadeia significante, falta-lhe a linha
do discurso racional que ja abriga certo nimero de referéncias compartilhadas e
definidas pelo uso que delas é feito: é “[...] o nivel em que se produz o minimo
de criagbes de sentido, uma vez que, nele, o sentido ja esta dado de alguma forma.
Na maior parte do tempo, esse discurso consiste apenas numa mistura dos ideais
recebidos” (LACAN, 1957-1958/1998, p.16). Aqui, caimos na discussdo sobre a
existéncia de certo elemento pragmatico no raciocinio lacaniano. Mas ele surge
com o nivel do determinado e ndo da determinagdo, no qual se situam agora
os critérios sociais. No trecho citado, ele é indicado diretamente e vemos que
esta relacionado a criagdo da realidade e nao da verdade, a qual ndo pertence ao
discurso racional, mas a cadeia significante.

Esse discernimento é o que permite entender como pode ser atribuido um
valor axial a racionalidade estruturalista para uma teoria da psicose: tudo se passa
como se o Lacan da tese de doutorado tivesse permanecido restrito ao nivel do
discurso racional, socialmente distribuido, tendo que localizar no mesmo ponto
— a resposta subjetiva ao contexto — a explicagdo tanto da psicose quanto da
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personalidade em geral. Agora, ele encontra algo que pode agir como fator de
esclarecimento desse plano sociologico, revelando ser-lhe anterior. A determi-
nagdo simbolica, pela contingéncia da inscri¢do de um significante, responde
por ambas as causalidades, descrevendo um mecanismo para cada uma das afec-
¢oes. A admissdo do registro simbolico mostra que ¢ preciso ir além do campo
da realidade comungada para que se torne possivel aquilatar a diferenca entre
neurdtico e psicético. Dessa forma, encontrando a razdo inaparente, ele pode
abster-se de pensar a constituicio do mundo como fenémeno parandico.

Por ai, tornou-se possivel criticar a abordagem da escola kleiniana da questdo,
critica na qual parece reconhecer o paradoxo presente em sua propria teoria
de 1932:

“Ai esta o que podemos realmente chamar de uma construgdo psicética do sujeito.
Um sujeito normal é, em suma, dentro dessa perspectiva, uma psicose que deu
certo, uma psicose afortunadamente harmonizada com a experiéncia. [...] o sr.
Winnicott, exprime-o exatamente assim [...] a homogeneidade fundamental da
psicose com a relagdo normal com o mundo ¢é absolutamente afirmada como tal.”
(LACAN, 1957-1958/1998, p.216)

A saida do impasse € apontada, em seguida, na necessidade de reconhecer
aquilo que representa a estrutura simbolica:

“Para completar a dialética kleiniana, é preciso introduzir essa no¢io de que o
exterior, para o sujeito, ¢ inicialmente dado ndo como algo que se projeta a partir
do interior do sujeito, de suas pulsdes, mas como o espago, o lugar onde se situa o
desejo do Outro e onde o sujeito tem que ir encontra-lo.” (LACAN, 1957-1958/1998,
p-272)

A constitui¢do “normal” do sujeito mantém a ilusdo imagindria, mas esse
processo encontra a0 mesmo tempo seu limite e sua anterioridade numa inter-
subjetividade peculiar: a relacdo do sujeito com o Outro de uma forma especifica
que falta ao sujeito psicotico.

Tendo em vista todos esses aspectos da teoria, podemos tentar entender agora
por que Lacan busca apoio na Verwerfung e ndo na Verleugnung, direcionando-se no
sentido contrario de diversas pistas deixadas por Freud quando trabalhava esse
segundo termo, sobretudo a propoésito do fetichismo. Lacan, evidentemente, nao
desconhecia essa alternativa, comentando-a na sessao XI do Seminario 3. Mas, de
fato, se considerarmos que a Verleugnung €, para Freud, indissocidvel da delimitagdo
de um registro mnémico da castragao e que se busca aqui, ao contrario, isolar
um mecanismo em que tal registro estaria ausente, torna-se compreensivel que
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ele seja procurado noutro lugar. Como explica Simanke, sintetizando esse ponto
descritivo da Verleugnung:

“[...] ndo se trata de uma anula¢do completa da percep¢do [...]. Ao contrario,
tanto é verdade que a percepgdo permanece, que um esforco enérgico ¢ feito
para renega-la. Aqui tem-se uma situacdo algo analoga a descrita no texto sobre
a Verneinung. Alguma forma de afirmagdo é suposta e surge como logica e gene-
ticamente anterior a agdo, essencialmente negativa, dos mecanismos de defesa.”
(1994, p.206-7)

Enquanto o recalque e a Verneinung rejeitariam um representante de pulsao,
a Verleugnung (recusa) teria por alvo um dado perceptivo, mas somente na
medida que dele se apresentasse algum registro, ndo podendo aparecer como
“[...] uma cegueira psiquica absoluta frente ao dado perceptivo” (SIMANKE,
1994, p.207).

Ora, o que estd em pauta aqui ndo é nada mais do que o fato de serem toma-
das, no raciocinio lacaniano, premissas diversas das freudianas e a motivagao
de fundo para o deslocamento dos termos implicados é exatamente a camada
de sentido sobreposta pelas exigéncias da estrutura. Trata-se de questionar o
modo de submissdo ao simbélico, de investigar que tipos de conseqiiéncias
podem ser atribuidos a acidentes nesse processo, de especular as intersecoes
que pode haver entre patologias e a relacio do homem a existéncia dos sig-
nificantes. Pois, se Lacan partiu do pequeno texto sobre a negagdo, foi para
tentar descrever um mecanismo de defesa que, de tdo arcaico, antecedesse o
requisito que é nele apresentado, procurando pensar uma operagao que, ante-
rior a qualquer forma de afirmagdo, explicasse algo das condigbes da prépria
afirmacdo. Se é possivel entrever, no comentario que Freud faz do Homem dos
Lobos, um acontecimento psiquico que, diante da castragdo, se comporta com
a total caréncia de registro, entdo ele de fato tem maiores chances de chegar a
exprimir de maneira apropriada a relacio entre simbodlico e real, tornando-se
capaz de armazenar um questionamento da auséncia de inscricao da castracao
como fator discriminante da psicose. Dito de outro modo, se a Verwerfung isenta
o aparelho da necessidade de qualquer traco da castracdo, ela é mais adequada
para denominar a nio-Bejehung do que a Verleugnung, transformando a questio
patoldgica em questdo estrutural. Portanto, o que interessa averiguar nio ¢ se
a leitura de Freud realizada por Lacan foi “bem feita” — se procurou compre-
ender o que o fundador da psicanalise “realmente quis dizer” — mas o valor
da teoria que ele proprio passa a disponibilizar.

E por fim podemos retornar a questdo da tendéncia a conjugar a psicose com
algo arcaico da subjetividade de forma geral. O percurso torna a questdo sur-
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preendente: como podemos voltar a levantar essa possibilidade se acabamos de
dizer que o estruturalismo traz a psicanalise lacaniana a ocasido de finalmente
pensar a psicose exatamente em sua diferenca? Ocorre que é justamente por ser
uma diferenca que ela revela uma condicdo geral, uma vez que se trata de uma
diferenca que manifesta um momento primitivo. De todo modo, ela mostra que,
antes de qualquer estrutura de sujeito, hd cumplicidade entre real e simboélico,
que primeiramente existe o mundo da linguagem, que este deve ser admitido
pelo sujeito, que esta admissdo € um fato contingente e ndo necessario. Dito de
outro modo, a psicose explica um aspecto da neurose (ter havido a Bejahung) na
medida que ela ¢ a ndo-Bejahung e traz a escuta psicanalitica o eco desse tempo
anterior. O seguinte comentdrio ¢ bem elucidativo nesse sentido:

“Previamente a toda simbolizagdo — essa anterioridade ndo é cronoldgica, mas
logica — ha uma etapa, as psicoses o demonstram, em que € possivel que uma
parte da simbolizagdo ndo se faga. Essa etapa primeira precede toda a dialética neu-
rotica [...]. Pode, assim ocorrer que alguma coisa de primordial quanto ao ser do
sujeito ndo entre na simbolizagdo, e seja, ndo recalcado, mas rejeitado.” (LACAN,
1955-1956/1981, p.94)

Além de resguardar uma negagdo mais arcaica, livrando a Verleugnung para
o mecanismo de defesa implicado na perversdo, a Verwerfung se aproxima dos
comentérios de Freud sobre a projecio, sendo capaz de substitui-la. As vezes en-
volvida com a defesa primdria que produz a psicose, as vezes apenas com o nivel
de formagdo do sintoma psicotico, a projecdo apareceu, no caso Schreber, com
uma estrutura muito parecida com aquela que Lacan quer destacar. No contexto,
Freud esta se referindo a lagos libidinais afetuosos abandonados que retornam,
do exterior, como hostis: “Nao era correto dizer que a sensagao interiormente
sufocada ¢é projetada para fora; mas bem percebemos que o que fora cancelado
dentro retorna desde fora” (FREUD, 1911/1989, p.66). Traduzir essa expressio
para “o que é abolido no simbdlico retorna no real” nio revela apenas uma
preferéncia por determinado vocabuldrio, mas dispensa, no limite, a oposi¢io
dentro/fora quando o ponto de referéncia € o sujeito, reservando-a como questao
exclusivamente de ordem imagindria. O fato de entender esse processo a partir
da Verwerfung em vez da proje¢do da continuidade a necessidade epistemoldgica
de suprimir resquicios de psicologismo, possibilitando a coeréncia com o viés
externalista na leitura da psicose.

Dessa forma, podemos sustentar que o estruturalismo, além de promover,
pelo efeito deletério da nio-inscricio do Nome-do-Pai, a via da construgdo de
uma teoria da determinacdo especifica da psicose, nio a retira de seu lugar de
privilégio no raciocinio lacaniano, estabelecendo, pela distingdo simbélico/real,

Agora (Rio de Janeiro) v. X n. 2 jul/dez 2007 211-227



226

LEA SILVEIRA SALES

as conexOes que fazem dessa patologia um fenémeno revelador das relagdes
primeiras do ser humano com a linguagem.

Assim, afastada das intengdes de compreensdo e fundamentada na articulagio
significante, essa teoria estruturalista ndo precisa ser tomada como fenémeno
de conhecimento no sentido que vinha sendo discutido. Ou seja, a inser¢do do
simbdlico, pela dissociagao entre conhecimento e verdade, apresenta uma teoria
da parandia que, nos moldes descritos pelo trato do caso Aimée, nao precisa ser
considerada, ela também, um fenémeno parandico.

Recebido em 30/10/2006. Aprovado em 29/1/2007.
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